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1. Objetivos

El curso aborda cuatro autores cruciales del pensamiento moderno, si con esta expresion se
entiende la época de la burguesia: de su surgimiento, desarrollo y crisis. En los cuatro
casos, Maquiavelo, Bruno, Marx y Gramsci se tratara de enfocar la manera en que esta
experiencia historica se traduce en pensamiento ético y politico, en teoria y en critica de la
sociedad y del poder, en reflexién sobre la historia.

2. Fundamentacidn, contenidos y bibliografia basica [Cada mddulo equivale a un
encuentro de 4 horas]

1. Religién-educacion y verdad-eficacia: dos ecuaciones en Maquiavelo

Con Maquiavelo (1469-1527) el mundo de la politica moderna recibe por primera vez una
“forma”, aunque se trate de un retrato desplazado, esbozado en el medio de una fase de
guerras ininterrumpidas que llevan a su fin la experiencia de las republicas italianas y ven
el surgimiento de las grandes monarquias europeas. En este umbral de la Modernidad,
Maquiavelo, obligado en 1512 a dejar cualquier cargo publico, elige la escritura como
forma de intervencidn politica. El principe y los Discursos sobre Livio son sendos intentos
de pensar el presente en la perspectiva de una innovacion que sea capaz de devolver a Italia
su libertad y al pueblo (popolo) su protagonismo. De ahi la importancia que Maquiavelo
confiere a las nociones de verdad (si el pueblo se capaz de conocer la verdad), de
dominacién (si el pueblo es capaz de no dejarse dominar por un principe) y de religién
(como a la vez fundamento de la obediencia politica y momento de la vida colectiva del
pueblo).
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2. La oposicion entre naturaleza y cristianismo en la filosofia de Giordano Bruno

Con Giordano Bruno (1548-1600), quien vive en plena época de la Contrarreforma catolica
y de las guerras de religion, la situacion del poder ha cambiado radicalmente. Ya no es
posible pensar en una intervencion publica que pueda dirigirse a un “pueblo” que pueda
entender la nocion de “libertad republicana”. Por otra parte, el entramado formado por el
poder politico y la religion es en la Europa de la segunda mitad del siglo XVI tan profundo
y extenso, que la religion, y mas en general el terreno de la €tica, se convierte en un punto
de disputa inmediatamente politica. Asi, en sus grandes dialogos italianos, publicados en
Londres en 1584-85, y particularmente en Spaccio de la bestia trionfante y en Cabala del
cavallo pegaseo, como ya en la comedia Il candelaio (escrita y publicada en Paris en 1582),
Bruno esboza una critica del cristianismo que es al mismo tiempo una nueva vision de la
relacién entre el género humano y la naturaleza, y una critica del vinculo social que se ha
impuesto en la modernidad. Abrir nuevas formas de vida ética y religiosa es para él una
manera para recuperar la potencia politica del pueblo, que ha sido confiscada y deformada
por el poder politico-religioso.
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3. Praxis, revolucion y democracia: las formas de la inmanencia en Marx

Respecto a los dos autores anteriores, Karl Marx (1818-1883) parece situarse en otro
continente: critica de la religion en lugar de su uso politico para lograr la obediencia de las
masas populares o su reforma para liberar la potencia popular; critica del poder del Estado
como forma de abstraccion de la vida en lugar del proyecto de un Estado que sepa realizar
la libertad republicana; reduccion de la ética a una superestructura ideoldgica; critica de la
economia politica en lugar de critica de la politica, etc. En realidad, la relacién de Marx con
la tradicion moderna, y en concreto con autores como Magquiavelo y Bruno, es mucho mas
profunda de lo que se pueda pensar, si se deja de pensar en el Marx destinado a descubrir el
“materialismo histérico” como solucion de los enigmas de toda sociedad en todas épocas,
como enunciacion de las “leyes” que regulan la historia. Las nociones de praxis, de



revolucion en permanencia, de luchas sociales y politicas como modos de abordar la
cuestion de la verdad del pensamiento, de democracia: estos aspectos nos dejan la
posibilidad de esbozar una comparacion entre Marx y la tradicion moderna de la
inmanencia. En particular, nos permiten reflexionar sobre el significado del proletariado
como construccion politica que permite pensar de manera inmanente las contradicciones
del poder burgués moderno.
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4. Mito, politica y religion: Gramsci

La lectura de Marx propuesta por Gramsci se basa en la nocion de inmanencia antes que en
el materialismo, porque, segun €l, mientras el materialismo necesariamente desemboca en
una metafisica, la inmanencia puede desarrollarse mas alla de su propia metafisica, hacia un
pensamiento concreto de la politica y de la historia. Pensamiento concreto, no en el sentido
de un pensamiento sin filosofia, reducido a un trabajo técnico, sino todo lo contrario, un
pensamiento que se coloca en el terreno de la politica como una potencia politica él mismo,
y por lo tanto totalmente histérico y terrenal. El historicismo de Gramsci se funda sobre
estas bases, pensar la realidad sin puntos de referencia fijos. La perspectiva de la
inmanencia lleva a pensar de manera nueva el papel de la religién en la politica, y la
importancia de las fuerzas irracionales que empujan los hombres a la lucha. EI nombre que
toma la relacién entre religion y politica es el mito, una nocion que Gramsci retoma de
Sorel y que le sirve para pensar el caracter necesariamente totalitario — en el sentido de algo
que incluye la totalitad de los aspectos — de la accion politica.
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3. Metodologia de trabajo

Las exposiciones introductorias estaran a cargo del profesor titular del seminario.
Una segunda parte de cada encuentro incluird el desarrollo de la discusion entre los
asistentes. Al inicio del seminario se sugerira bibliografia general ampliatoria.

4. Evaluacion

Para la aprobacion del seminario se solicitard la redaccion de un ensayo



monogréfico final, que podra consistir tanto en el desarrollo de algin nucleo problematico
especifico o en la interpretacion y el andlisis de alguno/s de los autor/es trabajado/s en el
curso. La idea general de estos trabajos es que puedan servir para el desarrollo de los temas
de tesis de los proyectos de doctorado de cada uno de los participantes.



