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ACTAN°13
De fecha 22/11/2022
Sesion ordinaria del Consejo Directivo - UBA Sociales presencial - Sede:

Santiago del Estero 1029 - Estudio Gabriela David — Subsuelo

Se transmiti6 en vivo el dia 22/11/2022 por el canal de You tube

Siendo las 16.30 comienza la reunién ordinaria del Consejo Directivo de la Facultad de
Ciencias Sociales, que es presidida por el Sefior Vicedecano Diego De Charras, con la
presencia de los siguientes Consejeros: Por el Claustro de Profesores: DE CHARRAS,
Diego Javier; ROFE, Julia Virginia; DE MARINIS, Ernesto Pablo; DE LUCA, Miguel
Alejandro; DOBARRO, Viviana Mariel; MORENO, Martin Jorge; PINEYRO PRINS,
Ricardo y RODRIGUEZ, Xana Jimena. Por el Claustro de Graduados: NOSETTO,
Luciano Ezequiel; BROITMAN, Ana lIsabel; VEGA TERRA, Felipe Alejandro y
PERELMUTER YOUNGERMAN, Tamara. Por el Claustro de Estudiantes: CURRA,
Sebastian; ALBUJAR VILLON, Renzo Alexis Santiago; JARAMILLO, Marcos
Lautaro y ALTAMIRANO, Natali.

Secretario de Gestién Diego Brancoli: Sefior Vicedecano, constituido el quérum por
la Consejera Rofe, el Consejero de Marinis, el Consejero De Luca, la Consejera
Dobarro, Moreno, Pifieyro Prins, Xana Rodriguez, Nosetto, Broitman, Vega Terra,
Tamara Perelmuter, Sebastian Curra, Renzo Villon, Marcos Jaramillo y Natali
Altamirano, estamos en condiciones de iniciar el Consejo.

Consejero Diego de Charras: Bueno, buenas tardes a todos y todas. Damos inicio,
entonces, teniendo quérum, a la sesion del 22 de noviembre de 2022. Se encuentra la
Decana de viaje, asi que corresponde la presidencia en el cargo del Vicedecanato, de
acuerdo al articulo 14 del reglamento del Consejo Directivo el vicedecano en ejercicio
de la presidencia corresponde que vote también. Lo aclaro para que los consejeros lo
tengan en consideracion. Informamos la presentacion de proyectos sobre tablas.

Secretario de Gestién Diego Brancoli: Bien, tenemos tres proyectos sobre tablas. El
primero, firmado por Marcos Jaramillo, Tamara Perelmuter, Pablo de Marinis, Ana
Broitman, Renzo Villon, Natali Altamirano, Ricardo Pifieyro Prins, Miguel De Luca y
Sebastian Curra dice en su resolutivo: Declarar el mas profundo pesar por el
fallecimiento de Hebe de Bonafini y acompafiar a familiares y amigos y comparieros en
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este momento. Invitar a toda la comunidad de nuestra casa de estudios a las actividades

que se desarrollaran el dia jueves 24 de noviembre a partir de las 15.30 hs. en el marco

de la marcha N° 2328 convocada por organismos de derechos humanos y diversas
organizaciones. De forma.

Consejero Diego de Charras: Ponemos en consideracion su inclusion en el Orden del
Dia. No habiendo votos en contra se incorpora al Orden del Dia.

Secretario de Gestion Diego Brancoli: El segundo, firmado por Sebastian Curra,
Natali Altamirano y Renzo Villon dice en su RESUELVE: Articulo 1°- Declarar el
beneplacito por el 73° Aniversario del Decreto N° 29337/49, que consagrd el
desarancelamiento de los estudios superiores en las universidades publicas nacionales,
y el compromiso gubernamental para su financiamiento. Articulo 2°.- Dar amplia
difusion al articulo 1° de la presente resolucion por los medios de comunicacién de la
Facultad. Articulo 3°.- De forma.

Consejero Diego de Charras: Ponemos a consideracion su incorporacion al Orden del
Dia. No habiendo votos en contra se considera incorporado.

Secretario de Gestion Diego Brancoli: El tercero estad firmado por la Consejera
Dobarro, Rofe, Natali Altamirano, Martin Moreno, Renzo Villon, Sebastian Currd y
Ricardo Pifieyro Prins. Dice en su RESUELVE: Articulo 1°.- Declarar de interés
institucional las Jornadas de Investigacion ElI mundo del trabajo, escenarios y
reconfiguraciones actuales, a llevarse a cabo los dias 30 de noviembre y 1 de diciembre
del presente afio. Articulo 2°.- Difundir por todos los medios institucionales de la
Facultad las Jornadas de Investigacion desarrolladas en este proyecto, invitando a la
comunidad a participar de la misma. Articulo 3°.- De forma.

Consejero Diego de Charras: Ponemos en consideracion su incorporacion al Orden
del Dia. No habiendo votos en contrario se da por incorporado.

Secretario de Gestion Diego Brancoli: Continuamos con el informe.

Consejero Diego de Charras: Bueno, estando en ausencia la Decana, voy a hacer un
brevisimo informe, luego le doy la palabra a la Consejera Altamirano. Agradezco la
presentacion del proyecto, iba a hacer referencia, hoy es 22 de noviembre, se cumplen
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73 anos de la eliminacion de aranceles en la Universidad, algo que debe ser recordado y
quiero sefialar entonces la importancia de ello. Justo se presentd un proyecto, asi que va
a ser comentado luego. Mencionar un par de cosas, algunas malas y otra buena.
Tuvimos dos situaciones que fueron informadas institucionalmente de robos en la
Facultad, en el ala Carlos Calvo, el dia 8/11, si no tengo mal la fecha, y luego en
dependencias del Centro de Estudiantes, mas precisamente en el gabinete de
computacion del tercer piso, el 14 de noviembre. Se hizo la respectiva denuncia, se le
solicité al CECSo que hiciera lo mismo para el inicio de las actuaciones administrativas
correspondientes, que en estos casos suele ser una informacion sumaria. Se informaron
institucionalmente ambos hechos por los canales de comunicacion institucional, hechos
que, de mas esté aclarar, son muy lamentables, y se dijo ya en distintas sesiones, se esta
trabajando para la colocacion de cAmaras y otras medidas de seguridad, y en tal sentido
se pidi6 informes a distintas empresas y esta en tratamiento, la préxima esperamos
resolucion de ambas cuestiones. Luego tuvimos amenazas de bomba en la Facultad el
11 de noviembre, en la sede Marcelo T. de Alvear y en la sede de Santiago del Estero,
con participacion de la fiscalia, lo que obligd a dar respuesta a un pedido de inspeccion
del Departamento Antibombas de la Policia Federal Argentina, con autorizacion expresa
de la Decana se dio lugar a revisién en ambas sedes, con resultado negativo, y luego se
dio cumplimiento a la realizacion de las actas correspondientes. Y finalmente informar,
tal vez lo han recibido por medios institucionales de la Universidad, pero se firmo el
acta de completamiento, se llama asi, de la obra de la quinta etapa del ala San José, el
dia viernes, si no me falla la memoria, estdbamos de viaje con la Decana, pero fuimos
informados de la firma por el ministro de Obras Publicas, Gabriel Katopodis,
exdocente, si no me falla la memoria, o actual docente de la Carrera de Ciencia Politica
de nuestra casa, y el Rector Ricardo Gelpi, con la presencia del ministro de Educacion,
Jaime Perczyk, asi que es un hecho para celebrar que da cuenta del proceso en el cual
estamos siguiendo e impulsando la realizacion de las obras que estan pendientes para
nuestra Facultad. Asi que luego, imagino, estaremos circulando, creo que la Universidad
ya lo hizo, el acta que fue rubricada, pero lo importante, si, es que este cuerpo tome
conocimiento de ello. Dicho lo cual le doy la palabra a la Consejera Natali Altamirano.
Luego la Consejera Rodriguez.

Consejera Natali Altamirano: Gracias, sefior Vicedecano. Si, en principio comentar
ante el cuerpo sobre lo sucedido, que ya lo hizo el sefior Vicedecano. Nos parece muy
grave, que nos acercd lo que es la presidencia del Centro de Estudiantes, también el
comunicado y lo que pasoé en los espacios del Centro, en el gabinete de computacion en
el tercer piso. Un espacio que también es muy dificil ingresar, porque no tiene salidas
para afuera inclusive, asi que haberse llevado tres monitores, una CPU, gque son grandes
y son pesadas, el aparato para cargar la SUBE, que permite a muchos estudiantes que
puedan cargar la SUBE, que acé a oscuras, a la noche, es muy dificil encontrar, tener
gue caminar para encontrarlo también no es lo mas oportuno. Asi que estamos muy
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tristes por lo sucedido, sobre todo porque ya en lo que va del afio es la cuarta vez que
ingresan al Centro de Estudiantes a robar, sin contar los hechos que pasaron en la
pandemia. Y es casi un millon de pesos perdidos, casi un millon de pesos que para los
estudiantes es muy dificil poder recuperarlo. Asi que en ese sentido nosotros esperamos
que se sigan continuando con las acciones de parte de la gestion de la Facultad, porque
también lo mismo, es algo que planteamos desde antes de que inicie esta nueva gestion,
pero de todas formas lo mismo, desde que empezd el cuatrimestre que presentamos
proyectos, presentamos pedidos de informe, presentamos pedidos de informe también
para seguridad, y nos parece que hay que realizar algo de manera urgente, que tiene que
ser prioridad la prevencidn y la seguridad, porque como ya reiteramos en otros Consejos
Directivos, no podemos esperar a que pase algo a plena luz del dia, que incluso ya paso,
porque uno de los robos fue a plena luz del dia, a las 11 de la mafiana, pero bueno, que
le pase a algun estudiante, por ejemplo, a alguno de nosotros acd andando en la
Facultad, cursando, etcétera. Asi que, bueno, reiterar ese pedido que nos parece muy
importante seguir tratandolo, inclusive seguir charlando entre nosotros cuales pueden
ser las mejores medidas para llevar adelante acé en la Facultad para la prevencion de la
seguridad. Y bueno, en segundo lugar, también preguntar si se ocuparon de rastrear de
alguna forma lo que es el IP de la computadora robada en la Subsecretaria, para también
saber si eso puede recabar alguna informacién que sea de utilidad. Sobre todo porque
habiamos pedido el tema de poder buscar el mail ese que llegaba sobre Monitor Sociales
y esas encuestas, que nos parecia muy importante también tener esa informacion. Asi
que, bueno, era eso, muchas gracias.

Consejero Diego de Charras: Gracias, Consejera Altamirano. Consejera Rodriguez.

Consejera Xana Rodriguez: Muchas gracias, sefior Vicedecano. Buenas tardes a todas
y a todos. Solo para pedir una rectificacion de lo que, entiendo, fue un error material
involuntario, como diria el funcionario de la anterior gestion, respecto del resumen de la
sesion pasada enviada por correo electronico. En el caso de profesores hombres,
varones, consignan bien, correctamente las designaciones, tanto como Emérito como
como Consulto, pero en el caso de la profesora Findling y la profesora Pagano, en
ambos casos dice que son ad honorem, y deberian consignar Profesoras Consultas, que
fue lo que votamos en la sesion pasada. Solo eso, muchas gracias.

Consejero Diego de Charras: Tomamos nota, Consejera. Le voy a pedir al Secretario
de Gestion que conteste la consulta de la Consejera Altamirano.

Secretario de Gestion Diego Brancoli: Bueno, dos cuestiones. No sé si esta por ahi el
Subsecretario de Sistemas, que podria explicarnos un poquito mejor. Si lo que hicimos

4



o .
,&..’K?? UBA JUBASOCIAIES

‘ {S}m | R oot FACULTAD DE CIENCIAS SOCIALES
fue contactarnos con la presidenta del Centro de Estudiantes y le pedimos un grupo de
direcciones de mails a los cuales habia llegado esta encuesta, para chequearlo. De ese
grupo de mails habia un subgrupo pequefio donde se veia efectivamente la direccién del
mail, y se chequed contra las bases de la Facultad. En ese momento lo que se pudo
identificar es que la mitad de esos mails estaban contra la base de la Facultad, y la otra
mitad no estaba contra la base de datos de la Facultad. Asi que, por lo menos o al menos
no estaba enviado Unicamente a la base de la Facultad, sino que estaba compuesta por
otro tipo de universo, otro o sumadas otras bases. Y con respecto al IP hay como una
explicacion larga y técnica por la cual no se pudo encontrar el IP por una cuestion de
privacidad de la plataforma que no deja ver determinado dato para poder identificar el
IP, que es hasta donde yo puedo llegar con la explicacion. Si les alcanza, si no, esta aca
el Subsecretario que puede explicar un poquito mejor como es técnicamente la manera
de identificarlo o no. Si ustedes le dan la palabra viene el Subsecretario.

Consejero Diego de Charras: Pongo en consideracion el brindarle la palabra al
Subsecretario de Sistemas. Aprobado, le damos la palabra al licenciado Pablo Recasens.

Subsecretario de Sistemas Pablo Recasens: Bueno, basicamente, como bien explicaba
el Secretario, desde hace ya unos afios las plataformas enmascaran, es decir, no ponen
publico ese dato, el dato de la IP del equipo desde el cual fue enviado el mail. Y, como
bien dice el Secretario, nosotros hicimos un chequeo y nos encontramos con que hay
mails que no estan en nuestra base, asi que dificilmente puedan haber salido de nuestra
base. Basicamente es un tema de politica de privacidad de Google, nosotros no podemos
acceder. Bueno, pero no es solo Google, sino Hotmail, todos los servidores de correo
electronico desde hace ya mas de quince afios enmascaran ese dato y es imposible
obtenerlo.

Consejero Marcos Jaramillo: O sea, esta compuesta por la base de la Facultad méas
una base externa, pero la base de la Facultad esta tocada.

Secretario de Gestién Diego Brancoli: O es otro tipo de base donde hay parte que
coincide, es un conjunto coincidente con la Facultad.

Consejero Marcos Jaramillo: O sea, no se sabe si es algo totalmente nuevo o si
tomaron la Facultad...

Secretario de Gestion Diego Brancoli: O estd compuesta por varias bases.
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Consejero Diego de Charras: Pasamos, entonces, a las Resoluciones de Decana Ad
Referéndum de este Consejo Directivo.

Secretario de Gestion Diego Brancoli: Punto uno: Expediente EX- EX-2022-
05538195- -UBA-DME#SAHDU_FSOC: REDEC-2022-941-E-UBA-DCT-FSOC:
Considerar en uso de licencia sin goce de sueldo, a partir del 1° de abril del 2020 y
mientras dure su cargo como Directora de la Carrera de Ciencias de la Comunicacion,
a la Licenciada Larisa KEJVAL en un cargo de Jefa de Trabajos Practicos, interina
con dedicacion semiexclusiva en la asignatura «Taller de Expresion Il1» de la Carrera
de Ciencias de la Comunicacion, segun lo dispuesto por Resolucion (R) N° 990/15 y
Ratificada por la Resolucion (CS) N° 2793/15 -Articulo 44.- Licencias Extraordinarias
Punto II. Licencia sin goce de haberes, inciso a) licencia por ejercicio transitorio de
cargos de mayor jerarquia.

Consejero Diego de Charras: Pide la palabra el Consejero De Luca.

Consejero Miguel De Luca: Muchas gracias, sefior Vicedecano. Tanto en esta primera
resolucion DAR como en la segunda tengo una curiosidad, porque quizas corresponda
que sea asi 0 quizas puede ser un error material, y la curiosidad surge a partir de la fecha
en la cual se fijan las respectivas licencias. En el caso de la primera es abril de 2020, en
el caso de la segunda es abril de 2018. Entonces queria saber cual es el motivo de tanto
tiempo de retraso en relacion a la autorizacion de las licencias, o si hay algin motivo
que no esta especificado en este resumen y que se corresponde con el motivo real de las
respectivas Resoluciones Ad Referéndum. Gracias.

Secretario de Gestion Diego Brancoli: Nos resultdé la misma situacion, hicimos la
consulta en Personal a través del Decanato. Lo que nos dicen es que empalman desde
que comenzaron a ser directoras de la Carrera ambas, por eso esta fecha. Un ejercicio de
la licencia viene a regularizar el empalme de la totalidad del tiempo ocupando el cargo.

Consejero Diego de Charras: Consejero Vega Terra.

Consejero Felipe Vega Terra: Por supuesto votémoslo para no perjudicar a ninguna de
las directoras, pero sin duda estd mal, porque la profesora Llenderrozas no empezo a ser
directora en 2018, por lo menos dos afios antes. Por ahi consultenle a la Directora del
area para que...
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Secretario de Gestion Diego Brancoli: Suponemos que pandemia por medio también
hubo algun desorden ahi de licencias.

Consejero Felipe Vega Terra: Es logico igual, pero votémoslo porque lo necesitan las
dos profesoras, pero por ahi para emprolijarlo mas adelante.

Consejero Diego de Charras: Si no hay oposicion de este cuerpo propongo entonces el
tratamiento conjunto de ambos puntos y le damos votacion en conjunto. ¢De acuerdo?
Bueno, entonces ponemos en consideracion el punto uno y el punto dos de Resoluciones
de Decana Ad Referéndum. A favor. Aprobado.

Secretario de Gestion Diego Brancoli: Punto tres. Expediente EX-2022-06370774- -
UBA-DME#SAHDU_FSOC: REDEC-2022-970-E-UBA-DCT-FSOC: Aceptar, a partir
del 1° de noviembre del afio en curso, la renuncia de la Licenciada Malena VIU a un
cargo de Jefa de Trabajos Practicos, interina con dedicacion Parcial, donde desarrolla
funciones en el Area de Publicaciones dependiente de la Secretaria de Gestion
Institucional.

Consejero Diego de Charras: Se pone en consideracién. A favor. Aprobado.

Secretario de Gestion Diego Brancoli: Punto cuatro, expediente EX-2022-06370774-
-UBA-DME#SAHDU_FSOC: REDEC-2022-971-E-UBA-DCT-FSOC: Aceptar, a
partir del 1° de noviembre del afio en curso, la renuncia de la Licenciada Gabriela
BRUNETTI a un cargo de Jefa de Trabajos Practicos, interina con dedicacion Parcial,
donde desarrolla funciones en el Area de Publicaciones dependiente de la Secretaria de
Gestion Institucional.

Consejero Diego de Charras: Se pone en consideracion. A favor. Aprobado.

Secretario de Gestion Diego Bréancoli: Expediente EX-2022-06370774- -UBA-
DME#SAHDU_FSOC: REDEC-2022-972-E-UBA-DCT-FSOC: Designar, a partir del
1° de noviembre del corriente afio y hasta el resultado del respectivo concurso y no mas
alla del 31 de marzo del 2023, al Licenciado Mariano Alberto JUAREZ en un cargo de
Jefe de Trabajos Practicos, interino con dedicacion Semiexclusiva para desempefiar
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funciones en el Area de Publicaciones dependiente de la Secretaria de Gestion

Institucional.

Consejero Diego de Charras: En consideracion. A favor. Aprobado.

Secretario de Gestion Diego Brancoli: Expediente EX-2022-06232718- -UBA-
DME#SAHDU_FSOC: REDEC-2022-961-E-UBA-DCT-FSOC: Conceder, a partir del
1° de agosto del afio en curso y mientras duren las razones que motivaron la presente
Resolucion, licencia sin goce de haberes, al Licenciado Diego Edgardo MUZIO en un
cargo de Jefe de Trabajos Practicos, interino con dedicacion simple y en un cargo de
Ayudante de Primera, interino con dedicacion simple en la asignatura “Gobierno
Local” de la Carrera de Ciencia Politica, segun lo dispuesto por Resolucion (R) N°
990/15 y Ratificada por la (CS) N° 2793/15 —Articulo 44.- Licencias Extraordinarias-
Punto 1I. Licencia sin goce de haberes, inciso a) licencia por ejercicio transitorio de
cargos de mayor jerarquia.

Consejero Diego de Charras: Se pone en consideracion. A favor. Aprobado.

Secretario de Gestion Diego Brancoli: Dictamenes de Comisiones: Comision de
Investigacion y Posgrado.

Consejero Diego de Charras: Pide la palabra el Consejero de Marinis.

Consejero Pablo de Marinis: Si, muchas gracias. Queria solicitar el tratamiento
conjunto de los puntos uno a ocho de la Comision de Investigacion y Posgrado. Se trata
de aprobacion de admisién al Programa de Doctorado, de admision de estudiantes a
programas de maestria y carreras de especializacion, de la designacién de dos
profesoras en el Programa de Posdoctorado, de la designacion de dos directores de
centros de esta Facultad, de la designacion de integrantes de comisiones en diversas
maestrias, de la aprobacion de la convocatoria a la Cuarta Edicion del Premio Nacional
en Ciencias Sociales a la mejor Tesis Doctoral, y finalmente, el punto ocho, la
aprobacion de la firma de un convenio de colaboracion entre nuestra Facultad y la Sede
Atlantica de la Universidad de Rio Negro.

Consejero Diego de Charras: Consejera Dobarro.
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Consejera Viviana Dobarro: Buenas tardes a todos y todas. Bueno, con relacion al
punto cinco, quiero hacer una breve mencion. Tiene que ver con la aprobacion de la
designacion de la licencia Estela Escobar como Directora del Centro de Estudios e
Investigaciones en Relaciones del Trabajo. La licenciada Estela Escobar, conocida creo
que por todos, fue Secretaria Académica de la Carrera de Relaciones del Trabajo,
Directora de la Carrera de Relaciones del Trabajo, Secretaria de Extension de esta
Facultad, una activa militante en diferentes espacios sociales y también académicos, con
una vasta trayectoria en la materia, y quiero destacar que con su anterior director, el
profesor Pifieyro Prins, han hecho un traspaso muy armoénico, muy colaborativo, que
quiero agradecerlo y celebrar también la incorporacion del profesor Pifieyro Prins al
comité académico del CEIRET, que es un centro que para nuestra Carrera es muy
importante. Estela Escobar estuvo dentro de quienes integraron la comisién fundadora
del CEIRET, y a partir de ahora retomara o continuard las lineas de trabajo que venia
Ilevando adelante el profesor Pifieyro Prins, dandole su especial impronta, su particular
impronta, y quiero destacar esto como un logro de quienes integramos los diferentes
espacios de la Carrera y celebrar este consenso y este trabajo mancomunado entre el
profesor Pifieyro Prins y la licenciada Estela Escobar. Solo eso, muchas gracias.

Consejero Diego de Charras: Gracias, Consejera Dobarro. Consejero Pifieyro Prins.

Consejero Ricardo Pifieyro Prins: Bueno, muchas gracias a la Consejera por los
comentarios sobre mi rol dentro del CEIRET. En la Comision también expresé la
experiencia que tenia Estela Escobar en nuestra Facultad, y también hice una breve
resefia de las actividades realizadas en el CEIRET de investigacion, de seminarios y de
formacion de nuestros egresados y egresadas en Relaciones del Trabajo. Asi que yo creo
que hay un trabajo y un sendero realizado. Estoy convencido de que Estela va a poder
profundizar, revisar algunas cosas que nosotros no pudimos cerrar, asi que le deseo lo
mejor para la profesora Estela Escobar. Para mi también es un honor estar en el Consejo
del CEIRET, asi que desde ya vamos a colaborar con todas las lineas de investigacion,
trabajo y deméas que quiera darle la profesora Estela Escobar. Asi que, bueno, les
agradezco mucho estos cuatro afios de mi gestion, le deseo mucha suerte a la profesora.

Consejero Diego de Charras: Consejera Dobarro.

Consejera Viviana Dobarro: Bueno, ademas quiero destacar que va a ser la primera
mujer en dirigir el CEIRET, que es algo que también como Carrera nos llena de orgullo.
Muchas gracias.
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Consejero Diego de Charras: Gracias a los consejeros por el claustro de profesores,
mayoria y minoria. Ponemos entonces en consideracion el tratamiento conjunto de los

puntos uno a ocho de la Comision de Investigacion y Posgrado. Por favor, sirvanse en
manifestar su voto por la positiva. Aprobado el tratamiento en conjunto, ahora ponemos

en consideracion el tratamiento de los ocho expedientes, por favor, a favor. Aprobado.
Pasamos a los expedientes de la Comision de Extension. Consejero de Marinis.

Consejero Pablo de Marinis: Si, en el mismo sentido, queria solicitar el tratamiento
conjunto de los puntos uno a ocho, correspondientes a expedientes de la Comision de
Extensién. Se trata de cinco convenios marco de pasantia, un convenio marco de
asistencia técnica y capacitacion, un convenio especifico de asistencia técnica y
capacitacion y el programa del Centro de Lenguas Extranjeras de la Facultad.

Consejero Diego de Charras: Consejera Dobarro.

Consejera Viviana Dobarro: Como ya he expresado por las razones que he expresado,
me abstengo de votar en los puntos uno a cinco.

Consejero Diego de Charras: Si no hay otro pedido de palabra ponemos en
consideracion el tratamiento en conjunto de los puntos uno a ocho de la Comision de
Extensién. A favor. Aprobado. Ahora ponemos en consideracién los puntos uno a ocho
haciendo constar la abstencién de los puntos uno a cinco de la Consejera Dobarro. Esta
pidiendo la palabra la Consejera Altamirano.

Consejera Natali Altamirano: Gracias. Estamos en Extensién, ¢no? Perdon, me
confundi de comision.

Consejero Diego de Charras: Gracias, Consejera Altamirano. Entonces ponemos en
consideracion la aprobacion de los expedientes uno a ocho con la abstencién consignada
por la Consejera Dobarro. A favor. Sin votos en contra, aprobados los puntos uno a
ocho.

Secretario de Gestion Diego Brancoli: Comisién de Ensefianza: EX-2022-06232790- -
UBA-DME#SAHDU_FSOC: Solicitud de aprobacién del Calendario Académico para
el ciclo lectivo 2023, segun lo establecido en el Anexo I. La Comisién aconseja aprobar
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dicha solicitud, con la siguiente modificacion: quitando en el punto Reincorporacion la
palabra automaética.

Consejero Diego de Charras: Pide la palabra la Consejera Rodriguez.

Consejera Xana Rodriguez: Muchas gracias, Vicedecano. Hubo un duro debate en la
Comision de Ensefianza, los consejeros y las consejeras lo recordaran, en relacion a la
fecha de bajas de materias por parte de los estudiantes. Y conversando ahi con la
Subsecretaria del Area, Andrea Echevarria, solicitar al cuerpo que votemos una
modificacion de la fecha en que deberian estar tanto la baja de materias del primer
cuatrimestre como del segundo, en tanto nuestro reglamento académico establece que
debe ser hasta tres semanas antes de finalizada la cursada, si yo no hice mal los célculos
deberia decir en el caso del primer cuatrimestre, la baja de materias finalizaria el 10 de
junio del 2023 y en el segundo cuatrimestre el 4/11, en lugar del 2/6 y del 20/10
respectivamente. Si estan todos de acuerdo, bueno, lo habiamos hablado.

Consejero Diego de Charras: Si de Despacho pudieron tomar registro de la
modificacion.

Consejera Xana Rodriguez: Reitero. Deberia decir el primer cuatrimestre 10/06/23 y
en el segundo 04/11/23. Perfecto, gracias.

Consejero Diego de Charras: Gracias, Consejera Rodriguez. Con las modificaciones
citadas, si no hay otro pedido de palabra ponemos en consideracion, sirvanse marcar los
votos a favor. Sin votos en contra, lo damos por aprobado.

Secretario de Gestion Diego Brancoli: Expediente EX-2022-06367705- -UBA-
DME#SAHDU_FSOC: Solicitud de aprobacion de la incorporacion de asignaturas
optativas a la oferta académica de la Carrera de Ciencia Politica para el ciclo lectivo
2023-Plan (CS) N° 3580/93 y (CS) N° 8558/17, que forma parte de la presente
resolucién como Anexo I. La Comision aconseja aprobar dicha solicitud.

Consejero Diego de Charras: Pide la palabra el Consejero Nosetto.

Consejero Luciano Nosetto: Muchas gracias, Vicedecano, buenas tardes al cuerpo.
Voy a dar las razones que fundamentan mi abstencion en este punto, tal como anticipé
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en la Comision de Ensefianza respectiva y en linea con las diferentes actuaciones del
espacio al que pertenezco, Ciencia Politica en Movimiento, en las diversas instancias
que atravesé el proceso de conformacién de la oferta de seminarios de la Carrera de
Ciencia Politica. Este expediente fue un expediente que es fruto de diversas instancias
de conversacion y de discusion entre el oficialismo de la Carrera y su oposicion. Desde
la oposicion de la Carrera de Ciencia Politica hemos alcanzado de manera formal e
informal una serie de propuestas vinculadas con el armado de las asignaturas seminarios
para el afio que viene. Si bien las conversaciones han tenido sus cauces formales e
informales, lo cierto es que, tal como lo indicamos en la Comisiéon de Ensefianza, la
propuesta final que eleva la Carrera y que pasa por la Junta de la Carrera terminé siendo
la misma que la inicialmente puesta en consideracion por la Carrera previo a las
sugerencias de la oposicion. Asi que, naturalmente, como era de prever y tal como lo
anticipamos en las diversas instancias y teniendo en cuenta que esta abstencién en
ningun sentido pone en riesgo la programacion de las asignaturas para el afio que viene,
es nuestra decision como espacio no acompafiar esta propuesta y quisiera para mayor
claridad respecto de como se dio este tramite en la Junta de la Carrera, pedirle a este
cuerpo que considerara otorgar la palabra al Consejero estudiantil de la Junta de la
Carrera, Rodrigo Holmberg, asi que si no tienen inconveniente, les robamos unos
minutos con la intervencion del Consejero.

Consejero Diego de Charras: Ponemos en consideracion el pedido de uso de la
palabra para el Consejero de Junta. Por favor, sirvanse marcar su voto a favor.
Aprobado el uso de palabra, por favor.

Consejero de Junta Rodrigo Holmberg: Si, Rodrigo Holmberg, consejero de la Junta
de Carrera de Ciencia Politica por la mayoria estudiantil. ;Qué tal? Buenas tardes a todo
el mundo aqui presente, consejeras y consejeros, muchisimas gracias, Consejero
Nosetto, sefior Vicedecano, sefior Secretario, trabajadores de la Facultad. Queria,
efectivamente, tomar la palabra para comentar algo que hemos comentado tanto en la
Junta de Carrera de Ciencia Politica como también en la Comision de Ensefianza la
semana pasada, vinculada con la discusién, la aprobacion en Junta, el dictamen de la
Comision y ahora el tratamiento de los seminarios de la Carrera de Ciencia Politica para
el afio que viene, el aflo 2023. Y para eso quiero hacer un poquito de historia, no para
irme por las ramas, sino para poner un poco de contexto. El afio pasado habia habido
una discusion similar. Nosotros como oposicion, éramos un poco menos en la Junta de
Carrera de Ciencia Politica, planteamos que la forma en que se habian aprobado los
seminarios de la Carrera de Ciencia Politica no era la correcta porque faltaban criterios,
porque la Direccion de la Carrera de Ciencia Politica habia hecho una propuesta con la
gue no estabamos de acuerdo. Creemos que los criterios académicos, criterios
vinculados con paridad no se cumplian, y planteamos la necesidad de que los hubiera,
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que hubiera criterios para elegir seminarios. Una vez que se da esa discusion, esos
seminarios se aprueban, son los que se dictaron durante todo este afio, y este afio
volvemos a tener la misma discusion. Qué hicimos para evitar esta situacion:
presentamos desde Ciencia Politica en Movimiento, el espacio desde el que hablo, que
aglutina siete de los quince consejeros de la Junta de Carrera de Ciencia Politica,
presentamos un proyecto para que se establezca algun tipo de criterios, que en realidad
se llamaron lineamientos, a la hora de seleccionar los seminarios de la Carrera de
Ciencia Politica. La Direccion de Carrera present0 este afio la oferta para el afio que
viene y leyéndola y viendo que es casi la misma que la del afio pasado, entendemos que
esos criterios que se establecieron, que se votaron por unanimidad, con mucho esfuerzo,
con mucho trabajo del oficialismo y de la oposicidn, no se respetaron. Basicamente hay
dos puntos que queremos mencionar: de los cincuenta seminarios titulares que elevo la
Carrera de Ciencia Politica solo dieciséis estan encabezados por profesoras, el resto por
profesores. En los lineamientos que aprobamos eso no estd contemplado, es decir que
habla de propender a la paridad de género, y ademas, de los cincuenta seminarios
aprobados veinticinco responden a una de las orientaciones de la Carrera de Ciencia
Politica. La Carrera de Ciencia Politica tiene seis, y de los cincuenta veinticinco
responden solamente a una que es Estado, Administracion y Politicas Publicas.
Nosotros hicimos el planteo pertinente en la Junta de Carrera de Ciencia Politica,
discutimos, tuvimos, como dijo el Consejero Nosetto, conversaciones, tanto formales
como informales para poder llegar a algun tipo de acuerdo, pero en ningiin momento se
plante6 que hubiera algln tipo de construccion colectiva de la oferta de seminarios entre
oficialismo y oposicion para ver si podiamos llegar a algun tipo de paridad, tanto de
género como en las orientaciones, y hoy nos encontramos con una oferta de materias de
la Carrera de Ciencia Politica, donde quienes quieren acceder a materias vinculadas con
otra orientacion, mas alld de la que esta sobrerrepresentada, no pueden, o pueden
hacerlo en menor medida. Nosotros en funcién de eso presentamos un dictamen de
minoria, un dictamen de minoria que no resolvia el problema, que no resolvia la
cuestion de fondo, porque la cuestion de fondo se resuelve teniendo un mejor vinculo
entre oficialismo y oposicion, o por lo menos llegando a algun tipo de acuerdo entre
oficialismo y oposicion. Presentamos un dictamen que tuvo siete votos, casi la mitad de
la Junta, en el que agregamos algunas materias para propender a la paridad y ademas a
la paridad entre las orientaciones, de género y de las orientaciones. Por supuesto no se
aprobd, se aprobo el del oficialismo por ocho votos contra siete, y aqui estamos. Creo
que fui lo mas sucinto posible, creo que fui lo més rapido posible, me podran corregir
mis compafieros y mis comparieras, me podra corregir el profesor Nosetto, pero creo
que lo importante es que para los estudiantes de la Carrera de Ciencia Politica hay una
oferta enormemente mejorable, por ser moderado, una oferta que podria ser muchisimo
mejor, una oferta que en Gltima instancia nos va a perjudicar a los y las estudiantes. Y le
tendemos la mano, siempre lo hicimos, siempre lo haremos, a la Carrera de Ciencia
Politica y a su conduccién, Alternativa Académica, para poder tener una mejor Carrera.
Creemos que este tipo de situaciones no la mejoran, no mejoran nuestra Carrera y
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corresponde por lo menos mencionarlo en este cuerpo y que se pueda por lo menos
tener en consideracion a la hora de votarlo sabiendo, como dijo Luciano, que esto luego
pasard. Asi que no mucho mas, un placer, como siempre, y dejo de hablar.

Consejero Diego de Charras: Gracias, Consejero de Junta. Estd en tratamiento el
punto. Consejero Vega Terra.

Consejero Felipe Vega Terra: Si, muchas gracias, sefior Vicedecano. Yo queria dejar
algunas opiniones en relacion al debate de la oferta de seminarios para el plan nuevo y
de seminarios/optativas para los estudiantes que ain se encuentran cursando en el plan
viejo. En el debate me parece que es importante rebatir algunas de las cuestiones que se
han planteado acd, tanto por parte del Consejero Nosetto, que hizo una introduccion méas
general, pero politicamente es la misma intervencion que la del miembro de la Junta de
la Carrera. Varios de los que estamos aca somos miembros del espacio que conduce la
Carrera de Ciencia Politica. Vamos a hablar nosotros porque es lo mismo que hablemos
nosotros o que hable un representante de la Junta, entendemos que es una cuestion
politico institucional, con lo cual no vemos diferencia, asi que vamos a asumir nosotros
mismos la defensa o la argumentacion del posicionamiento que sostuvimos en la Junta
de la Carrera como Direccion de la Carrera de Ciencia Politica. Me parece que hay
varias cuestiones para aclarar: la primera es que la Carrera de Ciencia Politica se
encuentra desde hace un tiempo largo... digamos, todas las ofertas de seminarios y/o
seminarios y optativas para el plan viejo de la Carrera de Ciencia Politica en los ultimos
afios se enmarcan en un proceso de transformacién curricular que la Carrera viene
llevando adelante a partir de la aprobacion de su plan de estudios. El plan de estudio
anterior era un plan donde las orientaciones se encontraban muy desarticuladas, no
tenian materias que fueran obligatorias de cada una de sus orientaciones, las
orientaciones estaban divididas académicamente, teméticamente, pero después se
colgaban, digamos, materias optativas y seminarios, y el resto de la oferta fija de la
carrera eran materias obligatorias. Eso se transformé con el plan de estudios con la
inclusion de materias especificas de cada orientacién, materias electivas, es decir, que
son fijas en el plan de estudios aunque no sean obligatorias porque cada uno de los
estudiantes en algun momento determinado de su trayectoria académica puede optar
entre esas materias dentro de una orientacion, entre orientaciones, etcétera, etcétera.
Obviamente, ese proceso de transformacidn tomd en cuenta en buena medida el trabajo
y la tarea, el desarrollo académico docente y de investigacion de un monton de
profesores y de profesoras de la Carrera. Con lo cual espacios curriculares que durante
muchos, muchos afios se ofertaron en la Carrera o bien como materias optativas o bien
como seminarios, fueron en muchos casos la base de nuevos espacios curriculares que
fueron las materias electivas. Con lo cual tener o tomar la discusion de la oferta de
seminarios/seminarios y optativas de la Carrera de Ciencia Politica sin marcarlo en eso
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es, cuando menos, una omision grosera, por no decir algo falaz, porque en realidad si
queremos historizar tenemos que decir: «Bueno, ;cdmo se conforma la oferta actual de
las materias de la Carrera de Ciencia Politica?». Se conforma asi, un plan de estudios
que se habia reformado a principios de los noventa, afio noventa y dos, si ho me
equivoco, también, Consejero De Luca, que estuvo ahi, en ese momento; tardd muchos,
muchos afos en reformarse y obviamente dio cuenta de ese recorrido. Algunas materias
fueron practicamente transformadas o rejerarquizadas académicamente; otras fueron el
espacio o la base de equipos de catedra que venian dando clases, que venian
investigando, que transformaron esas ofertas, las ampliaron, las ajustaron a los
contenidos minimos. En su mayoria materias electivas, aunque también en algunas
obligatorias, porque la Carrera también sumd materias obligatorias; hay muchos
ejemplos. No voy a dar ejemplos concretos porque me parece que no ahondaria y
porque me olvidaria algunos, seguramente, y estaria un muy buen rato. Producto de eso
es que llegamos a discutir desde hace unos afios esta nueva oferta, que da cuenta,
precisamente, de un nuevo plan de estudio con una nueva estructura. Entonces en
primer lugar, me parece que es importante aclarar esto: la Carrera de Ciencia Politica
tiene, en el conjunto de mddulos actuales para seminarios, que son cincuenta, €sos son
los modulos que tiene aprobada la Carrera de Ciencia Politica para ofertar por el
Rectorado de la Universidad y por la Secretaria Académica de la Facultad, y ese es el
requerimiento que le llega a la Direccion de la Carrera de Ciencia Politica, como a todas
las carreras, que tienen un limite finito de materias posibles, de modulos para ofertar,
cincuenta, la discusion de construir esta oferta que, de vuelta, como antes, ahora es una
parte menor de la oferta total de la carrera, justamente porque son solo seminarios, digo
optativas para los viejos, porque hay estudiantes que todavia estan transicionando y que
tienen el requisito de optativas. En ese marco, si uno observa las votaciones de la oferta,
digamos, la oferta que la Carrera viene proponiendo, desde el afio 2018, 2019, donde de
hecho la oferta fue acompafiada por voto de la oposicion, el mismo espacio, digamos,
ahora se llama Ciencia Politica en Movimiento, se llamé antes en otro espacio, 0 tenian
otros nombres, pero son los mismos espacios. De hecho en muchos casos son las
mismas personas, estd muy bien, siguen trabajando politica e institucionalmente y
participan de la vida de la Junta de la Carrera y de la vida de la politica, en méas de un
ochenta y cinco por ciento coincide con la oferta 2018/2019, no hay muchos cambios.
Entonces no se entiende bien por qué una oferta que hace tan solo unos afios, pandemia
mediante, practicamente dos afios de normalidad, era una oferta que valia la pena votar,
valia la pena acompariar. Ahora es una mala oferta, el miembro de la Junta dijo que era
una mala oferta, que era una oferta que tenia problemas, que iba a perjudicar a los
estudiantes. La verdad que lamento esas manifestaciones, porque, primero, parece un
sinsentido, espacios curriculares que fueron incluidos en méas de una ocasion con el
acompafnamiento de miembros de la Junta de Carrera, es decir, contando con su apoyo
como consulta a la Directora de la Carrera, porque ese es el rol de lo que vota la Junta
en las decisiones de la Carrera, ahora no lo sea. Y la verdad que me parece que es un
problema, porgue es una falta de respeto para la trayectoria de un monton de docentes,
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de profesores y de profesoras que vienen trabajando hace muchos afios en la Carrera. Y
que de hecho ellos mismos integran en muchos casos. Entonces eso es lo primero que
quiero decir. Lo segundo, y no quiero entrar en un debate en torno a quién presento, a
mi la verdad que ese tipo de politica no me interesa, lo que es claro es que la Direccion
de la Carrera actualmente cuenta con mayoria en la Junta de la Carrera. La propuesta de
criterios o lineamientos que se aprobo6 en la Junta de la Carrera es una propuesta que
llevd la Directora, de hecho la propia resolucion, que es parte del expediente dice:
«Vista la propuesta presentada por la Directora de la Carrera». Por supuesto no fue una
iniciativa solo nuestra, y efectivamente, como daba cuenta el Consejero miembro de
Junta antes, discutimos con todos los miembros de Junta para tratar de obtener un
consenso lo mas amplio posible. Es decir, la Carrera, la Direccion de la Carrera, decidio
proponerle a la Junta un documento con una serie de criterios o de lineamientos para
que de esa forma se enmarque la discusion de materias, de seminarios/optativas de aqui
en mas. Eso no es un requisito reglamentario, no es un requisito formal. No hay nada ni
en la Facultad, ni en el Consejo Directivo, ni en la Universidad, que obligue a que la
Junta de Carrera tenga que aprobar eso. No todas las Carreras de la Facultad cuentan
con eso, N0 me quiero poner a opinar porgue no conozco en profundidad ni es el punto
en cuestion, pero no todas las carreras cuentan con una norma o algin tipo de
documento que oriente esa discusion, y ademas, luego de discutir eso, que se discutio en
varias reuniones de Junta y en varias reuniones de comisiones, comenzé el proceso de
discusién propiamente de la oferta. Y ese proceso también contd con varias instancias.
El Consejero Nosetto, debo admitir, daba cuenta de varias de esas conversaciones,
muchas de tipo informal, politicas, que esta muy bien, porque no todos los dialogos y no
todo en los espacios politico institucionales se hace en el cuerpo, en el pleno mismo,
sino que muchas veces hay reuniones politicas, de labor parlamentaria, si se quiere, para
conversar y llegar a esas instancias con algunas discusiones dadas, pero sacando ese tipo
de conversaciones, hubo muchos espacios en la Carrera. Para empezar, se conformaron
las comisiones dentro de la Junta de la Carrera. Hubo dos reuniones para discutir la
conformacién de la Junta, en particular de la Junta de seguimiento curricular, que es la
que discute esto. Se aprob6 una conformacién. Después hubo dos reuniones mas de la
Junta para discutir la oferta propiamente dicha, y después hubo reuniones de pleno para
votar. Es decir, hubo un montén de instancias para discutir la oferta de seminarios y
optativas de la carrera. Después, bueno, a veces se llega a consensos y eso se refleja en
los votos, y a veces no. Pero los criterios que se aprobaron, se aprobaron a propuesta de
la Direccidn de la Carrera, sin duda, limitdndose la propia Direccion de la Carrera a un
marco general de discusion que no es requerido normativamente, es decir, yo en esto
quiero reivindicar nuestra propia conviccion politico académica como espacio, porque
nosotros lo impulsamos y lo Ilevamos a la Junta de la Carrera, y obviamente propusimos
y dimos lugar a un montén de instancias de discusién, donde se considerd de todo. La
respuesta a eso es una contrapropuesta de una oferta alternativa, que fue un dictamen de
minoria, que no cumplia con los criterios formales adoptados por la Universidad y por
la Facultad, porque proponia agregar materias, pero, y me voy a detener en esto,
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[lamativamente, si la oferta que nosotros elevamos y, de vuelta, que coincide en un
ochenta y cinco, ochenta y ocho por ciento con la oferta de otros afios, que la Direccion
de la Carrera de Ciencia Politica elevd y que cont6 con la aprobacion en la consulta que
la Direccion le hace a la Junta con los votos de los mismos que ahora dicen que la oferta
es mala y que tiene problemas... No proponian sacar ninguna materia. Entonces, Si hay
materias que no son buenas, si hay materias que son malas, si hay materias que implican
una falencia que va a ser un problema para los estudiantes, ¢por qué no propusieron
quitarlas de la oferta? Porque la contrapropuesta fue una oferta con mas mddulos, nada
mas, esa fue la contrapropuesta. Y la oferta que proponian, aun considerando eso, no
resolvia ninguno de los problemas sefialados tedricamente aqui en este cuerpo. No
resolvia el supuesto desbalance por orientaciones, ni resolvia el problema de la paridad.
Que, de vuelta, no es una norma que sujeta a ninguna Direccion de Carrera de esta
Facultad. Seguramente si hiciéramos el corte de ese criterio varias carreras tampoco lo
cumplirian. Y por altimo, y lo mas importante, como toda norma o criterio razonable, el
documento de lineamientos o criterios generales, plantea que hay que tender, que hay
que propender a la paridad. Que, como todo proceso, es un proceso que lleva tiempo.
No me quiero detener en eso, pero si me quiero detener en la cuestion de las
orientaciones, porque, como decia antes, seria un error, 0 por lo menos para nosotros
desde la Direccion de la Carrera de Ciencia Politica, es un grave error hacer un balance
paraddjicamente cuantitativo, exclusivamente, y decir: «Bueno, divido la cantidad de las
materias por orientaciones y entonces esta desbalanceado y tiene que estar balanceado».
Porque la verdad que el plan de estudio no es solamente la oferta de
seminarios/optativas. El plan de estudio se tiene que comprender integralmente, y se
tiene que observar integralmente, y asi lo hacemos nosotros con la responsabilidad de
dirigir la Carrera. Y lo que queda claro es que en alguna de las areas que también son
parte de las orientaciones de la Carrera, si uno observa la cantidad de materias
obligatorias y/o obligatorias mas electivas, obviamente estdn mucho maés
sobrerrepresentadas que la orientacién Administracion y Politicas Publicas, que tiene
una sola materia obligatoria en todo el plan de estudios. Y ademas, tampoco se condice
con el sentido que tiene que una parte de la oferta de los planes de estudio no sea fija 'y
esté sometida a discusion, a adaptabilidad. Porque la disciplina se va transformando, las
necesidades que la propia comunidad, que el mundo académico, que el mundo
profesional de las distintas disciplinas se va transformando, y precisamente esa cuota es
lo que le permite, a través de la gestién académica, a la Direccion de la Carrera y a la
Facultad adaptar la oferta a esas necesidades y esas convicciones que se tienen en un
momento determinado de cuél debe ser la oferta o de donde debe proponerse o donde
debe ponerse el acento. Por ultimo, quiero sefialar algo que no se dijo aca, pero si se
dijo en la Comision y me parece muy importante, a diferencia de lo que se plante6 o
plantearon algunos de los consejeros del espacio opositor en la Carrera, nosotros no
creemos que las asignaturas puedan ser asignadas friamente o exclusivamente a una
orientacion, en absoluto. Porque imaginense si estamos discutiendo en la Carrera, en la
Facultad y en la Universidad en general, el mundo del conocimiento y de la ciencia
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discute la interdisciplinariedad, miren si no va a haber interdisciplinariedad a la hora de
discutir cudl es el perfil de una materia dentro de una misma carrera. Obviamente que
hay materias que netamente integran o tocan contenidos que son valiosos para mas de
una orientacion. Voy a poner un ejemplo de una materia que ya no estd méas, que yo
cursé y que me gustd mucho, la materia que ofrecia el profesor Sergio Morresi, una
materia sobre derechas politicas. Bueno, esa materia claramente se vinculaba a mas de
una orientacion de la Carrera. Tenia contenidos de teoria politica claramente en los
debates en torno a las corrientes de las ideologias, cuales son los valores o los rasgos
distintivos ideologicamente de las derechas politicas en el mundo; tenia componentes
vinculados a politica latinoamericana, porque hacia un foco fuerte en el énfasis y en el
estudio de caso del desarrollo politico de las derechas histérica y politicamente en
América Latina, y obviamente también tenia elementos del area de politica comparada,
porque trabajaba cuestiones vinculadas al estudio comparado de los partidos politicos y
las organizaciones politicas. De manera tal que eso es una burrada. Decir que una
materia puede ser lisa y llanamente clasificada en una es una burrada que nosotros no
compartimos. Por supuesto, muchas veces las materias tienen un acento o tienen una
mayor parte de su contenido, de su enfoque, en una asignatura, y eso también esta
contemplado en los lineamientos. De manera tal que, dejando estos elementos que me
parece importante disipar, nos parece muy importante aprobar la oferta de los
seminarios/optativas de la Carrera de Ciencia Politica que, de vuelta, como dije antes,
no es otra cosa que el racconto de un trabajo, en muchos casos, de muchos, muchos
afios de espacios académicos, de formacién, de docencia, de investigacion, muy
valiosos que tiene la Carrera de Ciencia Politica y de la que su comunidad se siente
enormemente orgullosa. Nada méas, muchas gracias.

Consejero Diego de Charras: Gracias, Consejero Vega Terra. Pedido de palabra del
Consejero Nosetto y de la Consejera Perelmuter y luego Altamirano y Rodriguez.

Consejero Luciano Nosetto: Bueno, retomo alguna de las consideraciones del
Consejero Vega Terra. A ver, creo que hay consideraciones de indole técnica, técnico
académicas, académicas, las hay también de indole moral y las hay de indole politica. A
mi, en lineas generales, cuando lo escucho al Consejero Vega Terra me cuesta no estar
de acuerdo con muchas de las cosas que plantea, que las plantea en un tono de sensatez,
salvo por algunas hipérboles: burrada, falacias, falta de respeto, digamos, algunas
caracterizaciones que tienen que ver con recursos eristicos, me parece que en lineas
generales lo que plantea es razonable. Yo me pregunto si nos parece a nosotros tan
razonable lo que estd planteando por qué no nos pudimos poner de acuerdo en las
instancias institucionales de la Carrera donde se dieron estas discusiones. En término de
las cuestiones técnicas, si, me parece que uno sabe que los nimeros son palabras, y en
funcién de donde uno haga el recorte el porcentaje da en un sentido o en otro. Si
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contamos los seminarios solos, bueno, seran tanto... si sumamos las electivas, si
sumamos las obligatorias, restamos las electivas y sumamos los seminarios,
comparamos con 2020, con 2018, con 2019, o sea, Carreras de una Facultad como esta,
de Ciencias Sociales, saben que es muy facil acomodar las cuentas y los porcentajes en
funcion de los argumentos que uno quiera sostener, ¢no? Entonces, en ese sentido, hay
toda una serie de consideraciones técnicas que yo creo que tienen por fondo algo que
tiene que ver con la prima del poder y la prima técnica con que cuentan quienes
conducen la Carrera, que es que tienen mas informacion. Tienen mas informacion a su
disposicion y al momento de dar las discusiones técnicas es mucho mas facil primar
sobre las oposiciones que tienen no solo menos informacion sino, en nuestro caso, hace
afios este espacio no tiene experiencia en la conduccion de la Carrera. Es cierto que la
profesora Elsa Llenderrozas no asumio en el 2018, tal vez en el 2016, si no antes. Y eso
obviamente que implica contar con un conocimiento de primera mano y una serie de
informacidn y de pericias técnicas con que ninguna oposicion naturalmente cuenta. Eso
no deberia invalidar la posibilidad de la oposicion de tener una palabra y tener una
opinién. Y con respecto a las consideraciones académicas entiendo que la
interdisciplina, la transdisciplina también, naturalmente, deberia manifestarse en
términos de las orientaciones. En ese sentido me parece de lo mas sensato lo que plantea
el Consejero. Creo que el punto de este espacio transmitido por el Consejero estudiantil
Rodrigo Holmberg no es una burrada, en el sentido de indicar que un conjunto de
lineamientos y criterios que son aprobados de buena fe por unanimidad de todos los
espacios de la Direccion de la Carrera de Ciencia Politica en la semana uno queden en el
papel en la semana cuatro o cinco donde se acercan la oferta de seminarios con estas
situaciones de ostensible mayoria, por ejemplo, de una orientacién que tiene asignada la
mitad de los seminarios, bueno, son cosas a atender. Me parece que, sin extrapolaciones.
Yo no voy a decir que una cosa es inaceptable, tampoco voy a decir que la otra cosa es
una burrada y demas, pero me parece que son cuestiones que marcaban la pauta de un
enriquecimiento del debate, el momento de conformacion de los lineamientos en la
Junta de la Carrera y que después cuando la Direccion de la Carrera eleva su propuesta a
la Junta de la Carrera, bueno, no se vieron reflejadas, y esa riqueza queda en todo caso
mermada. Esto con respecto a las cuestiones técnicas y académicas. Con respecto a las
cuestiones morales, falta de respeto, yo preferiria no moralizar esta discusion, me parece
gue no es una cuestion de buenos y malos, de gente mejor y gente peor, digamos, de una
calificacion o descalificacion moral, de que si uno no acompafia una propuesta de la
Direccion de la Carrera es mala persona, estd maltratando profesores o profesoras con
trayectoria. Me parece que en todo caso ahi hay un problema, o sea, en todo caso la falta
moral es moralizar discusiones que son discusiones técnicas, académicas y politicas. En
ese sentido hablar de que una oferta respeta, la otra falta el respeto, una esta a una altura
moral distinta de la otra, no sé, me parece que confunde los términos del debate.
Preferiria despejar eso. Y por otro lado, plante6 el Consejero Vega Terra, dijo: «Lo que
es claro es que la Carrera cuenta con mayoria», y es cierto, la Carrera cuenta con una
mayoria de ocho consejeros sobre quince en la Junta de la Carrera. Que cuente con
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mayoria da la pauta de que si bien las discusiones pueden extenderse indefinidamente,
lo cierto es que llega un momento en que alguien toma la decision de tomar la decision.
Y quien toma la decision de tomar la decisién es quien conduce, y si bien estas
consideraciones que estuvimos intercambiando, tanto las traidas por el Consejero
Holmberg y por mi como las recordadas por el Consejero Vega Terra y las incorporadas
recientemente por el Consejero Vega Terra, todas estas consideraciones fueron parte de
una discusion que en un momento termind porque quien tenia la posibilidad de decidir
sobre el momento de la decision decidié avanzar con una propuesta de electivas que
insistia sobre la version original elevada por la Carrera a espaldas de la oposicién
representada por siete consejeras y consejeros. Bueno, yo espero que en futuras rondas
de conversacion sobre seminarios/optativas, podamos enriquecer la instancia previa a
esa decision y que las posiciones, consideraciones de la oposicion puedan ser tenidas en
consideracién. Obviamente que el dictamen que nosotros elevamos no tenia por
objetivo sobreponerse al dictamen de la Direccion de la Carrera, entendemos que lo
correcto es que la Direccidn de la Carrera y su mayoria puedan promover los seminarios
y las optativas. Simplemente era una manera de expresar constructivamente nuestra
voluntad de formar parte de esa discusion y no solo de la discusion sino también de las
decisiones. No me parece muy complicado para ninguno de los restantes consejeros y
consejeras entender que, si bien se han dado discusiones, las discusiones han sido en un
tono constructivo. Finalmente, al momento de tomar la decision, bueno, esas
discusiones no fueron tenidas en consideracion y se avanzo en el sentido de la opinion
de la Carrera. Asi que solo eso. Entiendo que el expediente estd pronto a aprobarse, no
sé cuanto sentido tiene volver una y otra vez sobre este punto. Obviamente que como
espacio politico no podemos no dejar asentada nuestra opinion, nuestra posicion.

Consejero Diego de Charras: Gracias, Consejero Nosetto. Consejera Perelmuter.

Consejera Tamara Perelmuter: Bueno, muchisimas gracias, hola a todos y todas.
Bueno, voy a hacer algunas consideraciones sobre este caso puntual, pero en el marco
de un debate que entiendo que es méas general sobre la discusion de las optativas y
seminarios. Es la primera vez que me va a tocar argumentar esto como consejera
directiva, pero no es la primera vez que lo voy a hacer como consejera genéricamente ni
como parte de esta comunidad académica, porque fui consejera de Junta de la Carrera
en tres oportunidades, como estudiante, como graduada y como profesora, y ademas,
quienes estan aca presentes de la Junta de la Carrera de Ciencia Politica saben que, aun
cuando no era consejera, participé de todas y cada una de las Juntas que existieron en
todos esos afios en los que no fui consejera y que siempre fui parte de esta discusion y
que puede ser que en algunos momentos haya aprobado alguna oferta, también la gran
mayoria de las veces no la aprobé, no la voté, o argumenté y puse algunas
consideraciones sobre el tema. No es algo nuevo lo que voy a decir en este momento,
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mas alld de este caso puntual que ya argumentaron los consejeros previamente, voy a
hacer, por eso digo, consideraciones méas generales. Puntualmente sobre esto si voy a
decir una sola cosa, y es que, efectivamente, la Carrera es mas que los seminarios, son
las electivas en el nuevo plan y son las obligatorias, pero los criterios y los lineamientos
que discutimos fueron para esos cincuenta modulos de seminarios, digamos, hay algo
puntual que tiene la Carrera de Ciencia Politica, que es que tiene las optativas, las
obligatorias, las electivas, que son parte del nuevo plan, y los seminarios, que es ese
conjunto de cincuenta materias, de cincuenta seminarios, que tienen ese objetivo que el
Consejero Vega Terra bien marcaba, que es tener esa flexibilidad de poder tomar
cuestiones emergentes de la disciplina o articulaciones con otras disciplinas, es ese un
poCo ese universo de cincuenta seminarios sobre los cuales discutimos los criterios, esos
lineamientos, y por lo tanto cuando se hablaba de tender a la paridad, de tender a la
paridad tanto de género como de orientaciones, claramente tenia que ver con esos
seminarios. Eso es lo que dicen los criterios y los lineamientos. Después es verdad que
la carrera es mucho mas que eso y estd bueno también al momento poder tener eso en
consideracién. Pero si efectivamente los criterios o la discusion, en este caso y lo que
estamos aprobando, no es el plan de estudio en general, son esos cincuenta seminarios
que tienen esa particularidad, que es que se votan, que es una oferta que se vota cada
afio, que es flexible y que tiene que tender a esas discusiones emergentes, que, COmo
dijimos cuando argumentamos lo de los criterios, nos parecia que era importante porque
ademas lo discutimos cuando yo todavia era consejera en la Junta, asi que ahi si fui
parte mas activa de la discusién, no tanto en esta Gltima votacion que ya no soy
consejera, pero si argumentamos tanto en relacion a la necesidad de tender a la paridad
de género como de las orientaciones como también a la pluralidad de perspectivas
dentro de cada orientaciéon. Y un poco también ese dictamen de minoria tenia como
objetivo, entre otras cosas, mostrar que habia otras materias que no fueron consideradas,
que si podian abonar a esas cuestiones, a esas tres cuestiones, a sumar pluralidad en
términos de perspectivas, a sumar mujeres a cargo de las materias y a sumar materias
que eran de otras orientaciones. Un poco ahi estaba el objetivo también de ese dictamen
de minoria que por supuesto que no resolvia el problema de fondo. Dicho esto
especificamente de esta ultima oportunidad, lo cual también, siendo parte de Ciencia
Politica en Movimiento voy a abstenerme de la misma manera que lo va a hacer el
Consejero Nosetto, si queria dejar sentada una posicion que vengo tomando desde hace
mucho tiempo y que lo argumenté en las Juntas, lamentablemente no hay actas de
Juntas ni grabaciones como para poder un poco reconstruir también esa historia de
discusiones que no es de los ultimos afios, hace por lo menos quince afios que yo
recuerdo que hay conflicto en la Carrera de Ciencia Politica por la votacion de las
optativas y seminarios, y me parece que es importante tomar esta discusion que ahora se
estd dando acé por Ciencia Politica, pero que seguramente se va a dar en un rato por
otras Carreras, y que podamos tomar el problema del debate de las optativas y de los
seminarios como politica de la Facultad. Que no puede ser, y si bien es verdad que cada
Carrera tiene sus particularidades y las optativas y seminarios no tienen el mismo peso
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especifico en todas las Carreras ni la discusion se da hacia el interior de las Carreras de
la misma manera, pero si hay algo que como cuerpo tenemos que poder empezar a
pensar, que es que no puede ser que todos los afios la discusion de optativas y
seminarios de alguna carrera ocupe siempre este espacio de discusion, tanto al interior
de la Carrera como después cuando llega al Consejo Directivo. Y eso es porque,
efectivamente, y como dijo el Consejero Vega Terra, no hay nada que obligue, no hay
nada que defina que haya que tener criterios explicitos, pero esta bueno que haya
criterios. Entonces yo si creo que tiene que haber criterios, criterios que tienen que ser
discutidos, que tienen que ser consensuados, que esta claro que no van a ser 1os mismos
para todas las carreras, nunca dije que tenian que ser los mismos criterios para todas las
carreras, me parece que hay cuestiones que tienen que ver con especificidades de las
carreras, porque en Ciencia Politica discutimos en un universo de cincuenta, en
Sociologia el universo de materias optativas es mucho méas amplio por el plan de
estudio y en Trabajo Social... Bueno, y tiene otro peso en cada una de las Carreras, y
supone otra cosa. Esta claro que no puede haber criterios para todas las carreras. Si tiene
que haber criterios, desde mi punto de vista, para la discusion de las optativas y
seminarios en cada una de las carreras, y si tiene que haber algunas cuestiones sobre las
que nos tenemos que poder poner de acuerdo de manera general. Que las optativas y
seminarios no pueden ser utilizadas como padron, que la discusion del armado del
padrén en la discusion de las optativas y seminarios indefectiblemente tergiversa el
debate que tiene que ser eminentemente académico, que las optativas y seminarios no
pueden ser usados como disciplinamiento politico para espacios politicos. Eso también
deberia ser un consenso. Esta claro que mas alla de las especificidades de las carreras
hay cosas que tienen que ser consensos, que no es padron, que no puede ser
disciplinamiento politico, que tiene que haber criterios académicos explicitos, que tiene
que haber criterios de tendencia a la paridad de género, de géneros, diria, 0 a dar esa
discusién de manera explicita y tiene que ser, no podemos poner un ndmero, pero si
tiene que ser una politica de todas las carreras tender a la paridad de género. Bueno,
cada carrera sabra después internamente cuales otros son los criterios que tienen que
tener, pero creo que hay ciertas cosas que como Facultad, como Consejo Directivo, me
parece que tenemos que empezar a trabajar mas alld de los problemas que hoy
discutamos especificamente para las Carreras. Que ahora estamos discutiendo Ciencia
Politica, en un rato vamos a discutir Relaciones del Trabajo, adelanto una posicion que
traemos aca con el Consejero de Marinis respecto de esa carrera, y que posiblemente
cuando discutamos a lo mejor las otras carreras también lo pueda haber, no lo sé. Pero
mas alla de los problemas especificos de cada carrera creo que nos debemos un debate
serio como Consejo Directivo y como representantes de la comunidad de la Facultad, en
relacion a las optativas y seminarios. Por ahora eso, supongo que después ampliaré
alguna otra cosa.
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Consejero Diego de Charras: Gracias, Consejera Perelmuter. Consejera Altamirano,
luego Consejera Rodriguez.

Consejera Natali Altamirano: Gracias, sefior Vicedecano. Nosotros desde la mayoria
estudiantil, como ya dijimos en las comisiones, estamos de acuerdo con la oferta de
optativas que hoy se va a votar, pero por argumentos creo que muy sencillos. El primero
tiene que ver con que yo en particular fui a la Junta de Ciencia Politica cuando se
debatié esto y fue una Junta larga, como nombraron ya varias veces, y fue una Junta
donde se preguntaron varias veces en diferentes ocasiones y se discutieron los criterios,
se discutid por qué iba a ser esa oferta de optativas y no otra, por qué iban a ser mas de
tal orientaciéon o menos, y se dieron todos los argumentos. Y si los argumentos se dan
con los afios 0 por qué este criterio y por qué no el otro y se toman esos argumentos
simplificandolos y diciendo que es solamente para un favoritismo politico o partidario
me parece que es simplificar un monton de cosas. Y sobre todo argumentos exhaustivos
que se dieron y se dieron por mas de dos horas. Nos parece que es una oferta bastante
buena para la carrera, y nosotros en particular, porque al fin y al cabo estas optativas son
para estudiantes, que somos los que las vamos a cursar, hablando con los estudiantes en
general nunca vimos que nos dijeran... ustedes saben mas que nadie que aca venimos a
plantear todo, cuando se nos toca algo a los estudiantes que no nos gusta venimos y lo
planteamos, pero en especifico en Ciencia Politica yo soy de la Carrera y nunca me
vinieron a decir: No, bueno, porque en el seminario tal hay un disciplinamiento
partidario. La verdad que no, son seminarios varios, hay una oferta buena, hay cosas
siempre para mejorar, siempre, pero por ahora creemos que acompafiamos esta oferta de
optativas. Sobre todo porque hasta ahora no nos llegaron quejas verdaderamente de
estas ofertas que hubo los afios anteriores. Era eso, gracias.

Consejero Diego de Charras: Gracias, Consejera Altamirano. Consejera Rodriguez.

Consejera Xana Rodriguez: Bueno, gracias, sefior Vicedecano. Bueno, yo festejo
algunas cosas que menciond la Consejera Perelmuter, porque la verdad que la oferta que
presenta la Carrera de Ciencia Politica cumple con varios de esos criterios. La Carrera
de Ciencia Politica no disciplina a la oposicion con la oferta de materias. Ejemplo es su
materia, que vino después de un montén de meses de retraso y estuvo incorporada en la
propuesta del oficialismo en la Carrera. Fijense como no disciplinamos a la oposicion
porque nos parece que ese no debe ser el criterio, tal como lo dijo la Consejera, para
establecer la oferta de seminarios para el plan nuevo y seminarios/optativas para el plan
viejo. Eso por un lado. Algunas otras consideraciones respecto de lo que menciono el
Consejero preopinante, el Consejero Nosetto. La verdad que hay una cuestion de
moralidad cuando se para un consejero de Junta delante de todos nosotros y caracteriza
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la oferta de la Carrera como una oferta mala. Hay una consideracion moral ahi. ;Mala
en relacion a qué? Entonces la verdad es que capaz que al Consejero Nosetto no le gusta
[lamar a las cosas por su nombre. A mi si, a mi si me gusta llamar a las cosas por su
nombre. Y la oferta de la Carrera no solo no es mala, sino que es muy buena. Es muy
buena porque tiene profesores y profesoras de renombre, con trayectorias académicas
impecables. Es buena porque atiende a muchisimas orientaciones de la Carrera, no solo
a una. Una brevisima explicacion: en general las orientaciones de la materia en términos
practicos sirven para que aquellos y aquellas estudiantes que quieren tener un
certificado que emite la Carrera, que adjunta al titulo de licenciado y de licenciada a qué
orientacion o qué orientacion ha especificado su trayectoria académica dentro de la
carrera de grado, bueno, a fines précticos sirve para eso. La asignacion de orientaciones
en este caso a los cincuenta seminarios que oferta la Carrera de Ciencia Politica. Y no es
a uno, es a tres. Por lineamiento ofrecido por la Direccion de la Carrera cada seminario
que integra la oferta responde a tres orientaciones como minimo. Con lo cual eso de que
hay un cincuenta por ciento, que a una si y que al resto no, es falso, lisa y llanamente
falso. Ni bueno ni malo, mentiroso, falso. Respecto a algunas respuestas también que le
ofrezco al Consejero Nosetto, no tomamos, el oficialismo de la Carrera no tomo en
consideracién la propuesta presentada por la oposicion, porque es contrarreglamentaria
su oferta, su propuesta. Contrarreglamentaria, porque excede en cantidad de modulos al
aprobado por el Consejo Superior y por la Secretaria Académica de esta Facultad.
Entonces nos quieren obligar a discutir una oferta que esta fuera de reglamento, fuera de
reglamento y de la cual somos incapaces de solventar en términos econémicos, porque
también coincido con la Consejera Perelmuter, que no es para armar padron, pero los
profesores y las profesoras tienen que poder cobrar por su trabajo. Entonces, ofertan,
pretenden ofertar mas modulos de los que tenemos capacidad de financiar como
facultad para la Carrera de Ciencia Politica y resulta que eso es un problema. Otra
consideracion: bueno, si, somos oficialismo de la Carrera. Hace muchos afios, muchos,
muchos, afios, y Elsa Llenderrozas es Directora de la Carrera desde el 2016 no por un
mandato divino. Es Directora de la Carrera desde 2016 porque asi lo decidid la
comunidad de la Carrera, y por cierto fue la Directora mas votada en mas de una
oportunidad desde el afio 2016, con lo cual esto que «bueno, no sé qué, el
oficialismo...». El oficialismo es oficialismo porque gana las elecciones, y acé estamos
discutiendo politica. Ademas de criterios académicos, ademas de criterios de género y
una serie de cuestiones también discutimos politica. Y en la discusién politica la sefiora
Elsa Llenderrozas es un ejemplo de Directora, que no solo presenta criterios, se expone
en la discusion sobre criterios, sobre ofertas y sobre otro tanto monton de cosas, Sino
que ademas fue la que encabezo todo el proceso de modificacion del plan de estudio,
que fue un exito para esta Facultad. Entonces se empez0 a poner en entredicho, bueno,
por qué oficialismo y oposicién. Uno va a elecciones, gana elecciones, y Elsa, reitero,
en mas de una oportunidad fue la Directora mas votada de la Carrera de Ciencia
Politica. En relacion a género, y lo que decia el Consejero de Junta, a mi me gustaria,
porgue yo soy mujer, yo soy mujer y ademas he tenido la oportunidad de hacer uso de la
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paridad de género en otros ambitos ademas del de la Facultad. Entonces cuando hablo
de la paridad me gusta exigirle a quien habla de paridad, bueno, que tenga ese mismo
criterio no solo para la discusion de las materias y los seminarios con los seminarios de
la Carrera de Ciencia Politica, sino como una orientacion de su vida. Y me pregunto por
qué entonces, porque parece que la paridad solo tiene que servir para la oferta de la
Carrera de Ciencia Politica, por qué hubo tanta discusion y por qué en su lista de
consejeros de Junta la encabezan dos hombres, la encabezaron dos hombres, la lista de
consejeros de Junta la encabezaron dos hombres. Esto es curioso, ¢no?, pedimos paridad
para el debate academico, pero para el debate politico donde tiene que haber mujeres
para tomar decisiones nos olvidamos de la paridad; las mujeres terceras, cuartas, quintas
en la encuesta. La paridad sirve para algunas cosas, para las que me convienen a mi;
para las otras no sirve, parece. Y para el Consejo Directivo la Junta Electoral les pidid
que reordenen la lista, porque decia obligacion de paridad y tuvieron que... Se la
devolvieron, la cambiaron, bueno, porque la paridad parece que sirve para discutir
criterios académicos; ahora, para discutir sobre quiénes participan de las decisiones
politicas de las carreras y de la Facultad, bueno, parece que las mujeres podemos estar
en tercer o cuarto orden en una lista, lo cual es bastante triste. En otro orden de cosas,
queria agregar alguna cuestion mas. Bueno, respecto de la paridad y la cuestion de
género en la Carrera. La Carrera tiene una enorme tradicion de promover la igualdad de
género. La primera materia de género la dicta Nélida Archenti en nuestra Facultad.
Profesora y militante del feminismo ya de hace muchos afios, a quien por cierto le
mando saludos si nos esta mirando. Gran amiga y gran, gran docente. Yo no me quiero
extender mucho mas respecto de eso. Espero haber podido responder algunas
cuestiones, sobre todo, lo que me parece mas importante, reitero, el oficialismo en la
Carrera no disciplina a sus oponentes partidarios por medio de las materias, no lo hace,
nos parece que no se debe hacer asi, coincidimos, Consejera Perelmuter. Por supuesto
que vamos a responder en términos morales y en términos académicos y en términos de
politicas de gestion cuando alguien acusa a la Direccion de la Carrera de presentar una
oferta mala y que perjudica a las y los estudiantes, cuando es todo lo contrario, la
Carrera de Ciencia Politica de la Universidad de Buenos Aires es una de las mejores
carreras de Ciencia Politica de Latinoamérica y de Iberoamérica. Entonces dificilmente
podamos tomar en serio cuando un consejero de Junta se levanta y a viva voz quiere
ensuciar la trayectoria académica de las y los profesores que integran, porque es una
forma de ensuciarlos, si decimos que la oferta es mala, entonces qué estamos diciendo,
que los profesores y las profesoras que integran esa oferta son malos profesores y malas
profesoras. Es dudoso, es dudoso, la oferta es mala, los profesores son buenos, por lo
menos es dudoso. Yo quiero aclarar, los profesores y las profesoras que integran la
oferta propuesta por la Direccion de la Carrera son excelentes profesores y profesoras,
con una impecable trayectoria académica, por si se puso en duda, para que quede claro.
Y por ltimo, alguna cuestion mas, no, bueno, por otro lado los lineamientos a los que
la propia Direccion de la Carrera se somete, porque hay otra cuestion ahi. Sin duda la
Carrera de Ciencia Politica es donde mas se discute, méas se discute la cuestion de la
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oferta de seminarios y en su momento de optativas y seminarios. Donde hay
comisiones, donde hay reuniones informales, donde hay méas de una Junta. Yo quisiera
saber si ese requerimiento es igual de todos los espacios para todas las carreras de esta
Facultad. Porque la verdad que tender a dar siempre explicaciones sobre una misma
carrera solo demuestra que la discusion, ademas de tener que ver, y lo vuelvo a repetir,
con cuestiones académicas y de gestion, tiene que ver con cuestiones politicas. Todo el
mundo sabe que la Carrera de Ciencia Politica es una carrera donde hay elecciones
competitivas, donde hay claras mayorias y minorias, y eso abona la discusion. Ahora,
nadie se pone en cuestionamiento en aquellas carreras donde la discusion politica es un
poco mas hegemonica, qué criterios hay, cuantas veces nos reunimos, cuales son las
charlas informales, si se disciplina 0 no se disciplina a profesoras y profesores. Me
parece que tenemos que ser honestos intelectualmente, honestos politicamente, saber lo
que venimos a discutir cuando discutimos la oferta de las carreras en general, y la
Carrera de Ciencia Politica en particular, para no faltarnos el respeto, porque es una
falta de respeto suponer que la Carrera disciplina profesores, que la Carrera no tiene en
cuenta la paridad de género o la cuestion de género en su oferta de optativas y
seminarios, que no hay una legitimidad por parte de la Directora, una de las directoras
mas votadas de toda la Carrera para proponer una oferta, discutirla y en definitiva tomar
una decision a posteriori, después de que ese debate termind. Y sobre todo poner en
duda la calidad académica de esa oferta. Muchas gracias.

Consejero Diego de Charras: Gracias, Consejera Rodriguez. Pide la palabra la
Consejera Perelmuter y el Consejero Vega Terra.

Consejera Tamara Perelmuter: Gracias, Vicedecano. No, muy cortito, porque se
menciono algo en relacion al dictamen que presentamos, que, como sobrepasaba los
maodulos era una cuestion también presupuestaria. Yo quiero aclarar, no sé cuél sera la
situacion del resto de los docentes y las docentes que dan seminarios. Yo soy ad
honorem, o sea, en realidad soy ad honorem en la Facultad, genéricamente. Yo cobro
por un cargo que tengo en el Ciclo Basico Comun, pero en esta Facultad soy ad
honorem, o sea, no es ni siquiera que cobro por otra materia y doy... digamos, yo soy
ad honorem en la Carrera de Sociologia como ayudante y soy ad honorem como adjunta
del seminario, y tengo en mi cuerpo docente un ayudante de primera que da el
seminario conmigo que también es ad honorem. Entonces, concretamente, respecto de la
discusion, no es un debate presupuestario particularmente la cuestion del ampliar o no la
oferta, y ahora esto me recuerda sumar a la discusion, digamos, cuando yo hablo de
criterios yo si menciono que la discusion es valida para todas las Carreras, lo dije antes,
creo que nos debemos una discusion en serio sobre las optativas y seminarios como
cuerpo colegiado que tiene como funcion este que estd aca, no las Juntas de las
Carreras, este Consejo Directivo tiene como funcion tratar de pensar lineamientos a la
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Facultad. Nuestro objetivo es pensar la Facultad de Ciencias Sociales méas alla de sus
Carreras. Las Carreras son una parte muy importante de la Facultad, que para eso tienen
sus Juntas de Carreras y sus directores y directoras. Yo creo que nuestro rol acé tiene
que ver con pensar la Facultad en su conjunto. Y en ese punto yo si creo que nos
debemos un debate como comunidad académica de la Facultad en relacion a las
optativas y seminarios, a cual es el sentido de las optativas en general, vuelvo a decir,
me parece que tenemos que discutir algunas cosas mas estructurales y politicas respecto
de las optativas y seminarios, pero también el tema de los criterios, y que tiene que
haber criterios claros respecto de eso. Y me parece que la discusion sobre la cuestion
salarial, la cuestion sobre los derechos laborales de los y las trabajadoras me parece que
también tiene que ser un punto que tiene que estar puesto a discusion en general, en la
Facultad, yo creo que la discusion sobre la cuestion ad honorem es un tema que también
en algin momento deberiamos tomar, pero puntualmente en este caso creo que a la hora
de pensar criterios y discusiones sobre optativas y seminarios la cuestion de los
derechos de las y los trabajadores también me parece que es uno de los puntos que no...
no estoy diciendo con esto que sea solo una cuestion de Ciencia Politica, por eso cuando
intervine la primera vez dije que iba a hacer algunos comentarios especificamente sobre
este debate, pero que trascendia. Yo creo que es un problema que trasciende a la Carrera
de Ciencia Politica y que tiene que ver con una cuestion de Facultad. Si, es verdad,
Ciencia Politica claramente es la que, por diversos motivos, genera discusion algunos
afios mas que otros, pero efectivamente genera discusiones. Cada uno tendrd los
motivos de por qué eso pasa, pero yo particularmente aca lo que estoy diciendo es que
el tema tiene que ser un tema de discusion general.

Consejero Diego de Charras: Gracias, Consejera Perelmuter. Consejero Vega Terra.

Consejero Felipe Vega Terra: Gracias, sefior Vicedecano. Bueno, empezamos
discutiendo las materias optativas y los seminarios de la Carrera de Ciencia Politica y
terminamos discutiendo algunas cosas mas. También me parece importante dejar
asentadas en el cuerpo, porque yo creo que tienen alguna complejidad. Voy a empezar
con las consideraciones generales de tipo politico que hicieron el Consejero Nosetto y la
Consejera Perelmuter que me parecen importantes. Aca se quiere instalar una falsa idea
de que hay una oposicion que es victima, una oposicién en la Carrera de Ciencia
Politica de un oficialismo feroz, brutal, que disciplina a los profesores opositores, que
hace una persecucion en la gestion de la Carrera. Ahora, es la carrera con mas instancias
de discusion de las optativas y los seminarios, que mas reuniones utilizé para discutir,
de Junta y de pleno, para discutir las materias optativas y los seminarios. Que aprobo,
por propuesta de la Direccion de la Carrera, que aprobd una propuesta de documento y
de lineamientos generales para discutir las optativas y seminarios. Es una tirania
tremenda la de la Carrera de Ciencia Politica. O sea, discute todo, todo el tiempo, es
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muy raro, muy raro. Y después la Consejera Perelmuter al final, y lo lamento
particularmente, porque es parte de la comunidad, dice: «Bueno, la Carrera de Ciencia
Politica es la que tiene problemas». Hay varias interpretaciones, hay una interpretacion,
no hay varias, hay una interpretacion. La Carrera de Ciencia Politica es, en general,
salvo dos afios de los ultimos veintidds, la Carrera que no es oficialismo en la Facultad,
ese es el problema que hay. Entonces, es al revés, no es que el problema lo tienen los
pobres victimas de la oposicion de la Carrera de Ciencia Politica. En todo caso el
problema es que la Direccidn de la Carrera de Ciencia Politica es oposicion de algunos
grupos que son parte del oficialismo, es exactamente lo contrario, porque, qué
casualidad que cuando los grupos de oposicion de la Carrera son parte del oficialismo
de la Facultad se debate menos que al revés. Yo estudié ciencia politica y diria que hay
una correlacion directa en eso. Porque ademas, y omite algo el Consejero Nosetto, el
espacio al que pertenece el Consejero Nosetto y el propio Consejero Nosetto ha
participado activamente de las gestiones de la Facultad, de las conducciones de la
Facultad. Ha tenido todos los recursos institucionales posibles, en diversas areas de la
Facultad. En la Secretaria Académica, en la Secretaria de Estudios Avanzados, en el
Decanato. De los altimos cinco decanos, dos decanos, tres mandatos, provinieron de la
Carrera de Ciencia Politica, y todos eran militantes del espacio opositor a la Carrera.
Entonces, es un poco extrafio, porque pareciera entonces que hay una sola arena de
debate, o0 sea, las cosas de la politica académica institucional de la Faculta de Ciencias
Sociales en la Carrera de Ciencia Politica empiezan y terminan en la oficina de cuarenta
metros cuadrados que hay aca arriba. No, no es asi, es un recorte antojadizo, que tiene
como objetivo ocultar esto que me alarma, que es que en realidad pareciera que la
Carrera de Ciencia Politica es una carrera problematica, tiene problemas, son
hinchapelotas, son muy problematicos. No, el espacio que conduce la Carrera de
Ciencia Politica disputa con otros espacios que hace veinte afios integran el oficialismo
de la Facultad. Entonces, el problema se produce acé cuando la Direccién de la Carrera
de Ciencia Politica, que es oposicion en la Facultad, viene y debate acd. Por eso hay
mas atencion, por eso hay mas discusion, por eso hay mas debate. Coincido con la
Consejera Perelmuter, son un problema los profesores ad honorem en la Carrera de
Ciencia Politica. La enorme mayoria de los profesores que dictan seminarios o antes
seminarios y optativas son ad honorem, todos, de todos los espacios politicos. Y cuando
dicen: «Bueno, tenemos que discutir criterios para las optativas y seminarios, pero que
sean distintos para todas las carreras», que pueden ser distintos, como todo puede ser
distinto aca. Entonces hay carreras problematicas que les aplicamos unos criterios para
la asignacion de rentas, unos criterios para la asignacion de modulos, unos criterios para
la tensidn politica que se pone en la discusion de las optativas y seminarios. Yo estoy en
contra de eso, nosotros como espacio politico estamos en contra de todas las
sugerencias que vayan en ese sentido, y me parece que en todo caso, de minima,
tenemos que asumir que oficialismo y oposicién son arenas, son situaciones que van
cambiando, que se van transformando, y entonces no tiene que ser esa la discusion,
porque entonces en realidad lo que se hace es querer disciplinar a los que son direccion

28

FACULTAD DE CIENCIAS SOCIALES



o |
7. 3 UBA JUBASOCIales

) ‘
i‘\‘\}( %W 1821 Unlversidad

de Buenos Aires FACULTAD DE CIENCIAS SOCIALES

de una Carrera y son opositores de algunos grupos que son parte del oficialismo de la
Facultad. Eso en relacion a las consideraciones generales, pero para cerrar quiero decir
dos cosas concretas de la discusion, de la oferta que, y hago una nota al pie, no es que la
oposicion lo permitié generosamente, el reglamento de discusion de seminarios y
optativas de las carreras de la Facultad es claro, la Junta discute una propuesta que hace
la Direccion de la Carrera, no es que la oposicion de la Carrera de Ciencia Politica
generosamente... no, es asi, es una regla que estad escrita, uno. Dos, sobre la
contrapropuesta quiero decir dos cosas. Dos nimeros para que sea claro. De las seis
materias, porque, de vuelta, vuelvo a decir lo que dije al principio, parece que la oferta
es mala, que tiene muchos problemas, pero en la contrapropuesta, que por supuesto, esta
bien, es una propuesta para hacer politica, yo lo entiendo eso, pero disculpenme que los
que tenemos algun grado de responsabilidad en la discusion de esto le queramos poner
saber técnico, criterios académicos, porque, y voy a parafrasear al Consejero Nosetto,
nos olvidamos que estamos en una Facultad discutiendo la oferta académica de la
Carrera. Si, mas bien que le ponemos rigor técnico, criterio y perspectiva académica, lo
hacemos lo mejor que podemos, tal vez no lo hacemos todo lo bien que deberia hacerse
y sin duda nos equivocamos, pero bueno, es nuestra pretension, le queremos agregar eso
al core de la discusién de esto, si, sapiencia técnica y rigor académico, el que podemos
poner nosotros, y si otros pueden poner mas buenisimo, bienvenidos sean. Ahora, de esa
contrapropuesta, que ya dijimos varios de los problemas que tenia normativamente, solo
quiero decir dos cosas. Si la oferta hubiera estado compuesta como proponia la
oposicion de la Carrera de Ciencia Politica, del 34 % de materias a cargo de mujeres
hubiéramos pasado al 37,5 %, del 34 % al 37,5 %. O sea, eso es lo gravisimo que
denunciaba el Consejero de la Junta de Carrera. Del 34 al 37,5, esa era la diferencia
entre la propuesta de la oposicion de la Carrera de Ciencia Politica y la propuesta de la
Direccion, del 34 al 37,5, tremendo. Y después quiero sefialar la cuestion de la paridad
de las orientaciones. De las seis materias que se agregaban, cuatro eran de una
orientacion, de la orientacion de Teoria y Filosofia Politica. Una de Rl y una de Estado,
Administracion y Politicas Publicas. La orientacion tremendamente sobrerrepresentada.
Nada, simplemente quiero agregar esto, me parece que es importante, era importante de
parte nuestra, por lo menos, dejar claramente expresado en este Consejo Directivo y
ante la comunidad de la Facultad que lo esté escuchando, que evidentemente cuando
decimos «falacia» es que se dicen afirmaciones que no se condicen con la realidad. No
era una preocupacion la paridad de género, o era un 3,5 % de preocupacién, y no era
una preocupacion del desbalance de las orientaciones, porque se mantiene el desbalance
en la oferta, y ademas se agrega una materia que también era una de las orientaciones
tedricamente sobrerrepresentadas. Nada méas, muchas gracias.

Consejero Diego de Charras: Tengo un pedido de palabra del Consejero Nosetto y les
pido, sin ninguna vocacién de cercenar el debate, si no hay otros pedidos de palabra
luego dariamos votacién al punto dos. Consejero Nosetto.
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Consejero Luciano Nosetto: Gracias, Vicedecano. No por abundar en el debate,
entiendo que esta es una instancia en la que se escenifican los acuerdos alcanzados al
momento de este Consejo Directivo. Entiendo que tal como lo indican los consejeros,
las consejeras que hablaron antes, hubo varias instancias de discusion y de intercambio
del oficialismo y la oposicion de la Carrera de Ciencia Politica, y sin embargo la Carrera
de Ciencia Politica en un momento tomo la decision de decidir y el contenido de lo
decidido no reflejé ese intercambio sino que mantuvo la propuesta inicialmente elevada
por la Direccion de la Carrera. Ahi hay un momento de decisién politica que después lo
podemos escenificar fundamentandolo en impericia técnica de la oposicion o en
incompetencia académica de la oposicién, o en falta moral. Podemos indicar que
quienes estamos en la oposicion de la Carrera de Ciencia Politica somos técnicamente
malos, malos en términos académicos, o malos en términos morales, lo que sea. Pero en
realidad lo que estamos escenificando ahora es los acuerdos alcanzados en el marco
institucional de la Carrera. Y del mismo modo insisto en esto, que una consejera puede
identificar la diferencia entre honestidad politica y honestidad intelectual, de igual modo
se pueden identificar diferentes sentidos de lo que significa malo y maldad. Uno puede
plantear que una propuesta puede ser mala, eso no significa una consideracion personal
respecto de las personas, por lo menos yo lo entiendo asi. Y me parece que plantear que
un consejero estudiantil viene a faltarle el respeto a toda la comunidad de la Carrera de
Ciencia Politica porque indica que la propuesta es mala me parece que es un exceso
eristico. Plantear que un argumento porque no coincide con la argumentacion del
oficialismo de la Carrera es una mentira y la persona que lo sostiene es un mentiroso me
parece que es un exceso. El clima en el que se dieron las discusiones en la Junta de la
Carrera fue distinto, esperdbamos realmente que ese clima distinto y ese intercambio se
hubiese manifestado, se hubiese reflejado en la decision que decidié finalmente sostener
el oficialismo de la Carrera de Ciencia Politica, a cuya Directora felicito, de igual modo
que la felicité el dia que gano las elecciones, asi que por ese lado ningln inconveniente.
Pero me parece que no hay mucha mas vuelta que darle, la Direccion de la Carrera toma
una decision, no moralicemos, no hablemos de la incompetencia o la falta moral o la
falta... bueno, no nos pusimos de acuerdo, no escenifiquemos una situacion en la cual
de repente la oposicion, porque no se pudo poner de acuerdo con el oficialismo o
viceversa, unos y otros nos acusamos de incompetencia académica, técnica o moral.
Digamos las cosas como son, veamos si podemos ponernos de acuerdo en diferentes
escenarios de aca en adelante, me parece que mucho mas para decir al respecto no hay.

Consejero Diego de Charras: Gracias, Consejero Nosetto. Tengo un ultimo pedido de
palabra del Consejero De Luca y les pido entonces si luego podemos pasar a la
votacion.
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Consejero Miguel De Luca: Muchas gracias, sefior Vicedecano. Voy a tratar de ser
breve absteniéndome de varias cosas que quisiera decir, pero para no abusar del tiempo
de las consejeras y los consejeros voy a tratar de ser lo mas sintético posible, pero hay
algunas cosas que no puedo dejar pasar por alto. Recién el Consejero Nosetto dice que
oficialismo y oposicion de la Carrera de Ciencia Politica no nos pudimos poner de
acuerdo acerca de una propuesta comudn a elevar al Consejo Directivo. Y vertié una
serie de consideraciones acerca de por qué eso no era posible, pero mi caracterizacion
del retrato que hizo es que, arbitrariamente, la Carrera de Ciencia Politica tomé una
decision de modo unilateral y fue por las suyas en vez de tratar de consensuar. Y esto no
es cierto en absoluto, fundamentalmente porque la propuesta elevada por la oposicién
de la Carrera es antirreglamentaria, no cumplia con ninguna de las pautas de
funcionamiento desde la Universidad de Buenos Aires hasta la propia Carrera de
Ciencia Politica. No se atenia a lo que es el disefio del plan de estudio, ni el plan de
estudio viejo ni el plan de estudio nuevo; no se atiene a una resolucion del Consejo
Superior de la Universidad que establece codmo deben distribuirse las materias optativas
y los seminarios de las distintas facultades y particularmente de la Facultad de Ciencias
Sociales; la propuesta que elevé la oposicion tampoco respetaba el reglamento que tiene
la propia Facultad, y es un reglamento vigente respecto de como deben elevarse las
materias optativas y seminarios; y por ultimo, tampoco respetaba lo que es una pauta
basica de funcionamiento, tanto del plan nuevo como del plan viejo, que es la
distribucién por orientaciones, por las seis orientaciones que establecen ambos planes
de estudio, a lo cual habria que sumarle ademas la cuestion de la distribucion de la
oferta por cada uno de los turnos. Entonces, para decirlo de modo muy sintético, no fue
ni falta de voluntad ni comportamiento unilateral, sino que la Direccién de la Carrera
tiene una obligacion respecto de seguir las pautas de funcionamiento de la Facultad y de
la Universidad. La propuesta que hizo la oposicion se chocaba con todos esos
reglamentos y por lo tanto era invotable. De hecho, si hubiera tenido mayor cantidad de
apoyo en la Junta de la Carrera hoy por hoy el Consejo Directivo tendria que tomar una
decision al respecto, porque seria rebotado por el Consejo Superior de la Universidad y
la Carrera de Ciencia Politica no tendria materias optativas y seminarios para el plan
viejo ni seminarios para el plan nuevo. Y esto es una descripcion, y la traté de hacer con
la menor cantidad de adjetivos posibles, prescindiendo de cualquier tipo de
consideracién moral, ética o lo que fuere. No se podia votar eso porque es
antirreglamentario. Pueden no gustarnos las reglas que tenemos, si no nos gustan las
reglas que tenemos, tenemos que promover su cambio, pero tenemos que respetarlas
mientras las tenemos, seamos oficialismo o seamos oposicion. La oposicion de la
Carrera tiene todo el derecho del mundo a decir que la propuesta aprobada por el
oficialismo no le gusta, si, tiene todo el derecho del mundo a hacerlo, tiene todo el
derecho del mundo a votar en contra, a oponerse, a abstenerse, inclusive tiene derecho a
decir mentiras, varias mentiras, como las que dijo en las reuniones de Junta y como las
que dijo en esta misma sesion. Ahora bien, tiene que aguantarse entonces que salgamos
a revertir cada una y a desmentir cada una de esas mentiras, porque eso forma parte de
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la responsabilidad politica, forma parte de la responsabilidad politica de cualquier
organizacion politica que se presenta al debate, que se presenta a elecciones y que en el
marco de la competencia democratica tiene que aceptar el resultado. A veces los
cuerpos colegiados se ponen de acuerdo, hay resoluciones que se toman por consenso,
por unanimidad, es el umbral més alto establecido, y hay otras decisiones que se toman
por mayoria. ¢Por qué hay decisiones que se toman por mayoria? Por una cuestion de
economia del tiempo, no podemos estar discutiendo eternamente acerca de cada uno de
los temas. La Carrera de Ciencia Politica no discutio eternamente sus optativas y
seminarios, pero si lo discutio, y de esto tenemos absoluta conviccion, mucho mas
tiempo que el resto de las carreras, por lo menos para la oferta de este afio. Lo discutid
en su Junta y seguramente en esta sesion de Consejo Directivo va a ser mas el tiempo
que vamos a invertir en la discusion de las optativas y seminarios de la Carrera de
Ciencia Politica que en relacion a las deméas carreras. Pero es parte de la técnica
democratica, en algin momento determinado fijar un limite a la discusion y pasar a
decidir, porque si no, no cumpliriamos una de las funciones basicas para las cuales nos
eligieron los miembros de esta comunidad, que es justamente tomar decisiones. Y por
eso los umbrales respecto de unanimidad, mayorias calificadas para algunos temas y
mayorias simples para otros temas. Seguramente la oferta de la Carrera de Ciencia
Politica es perfectible, siempre nos preocupamos para que sea mejor cada afio, pero
entre que sea perfectible y que sea mala, como aqui se catalogd, hay un abismo muy
grande, y de ningin modo podemos quedarnos callados la boca cuando alguien de la
comunidad de Ciencia Politica, alguien que conoce como funciona, la cataloga como
mala. Sobre todo porque la Carrera de Ciencia Politica es la mejor de la Argentina, y
estamos orgullosos de que asi sea. Y esto no es una opinion de un profesor de la Carrera
de Ciencia Politica, lo podemos ver con datos objetivos, lo podemos ver en funcién de
la cantidad de investigadores del CONICET que tienen sede en nuestra Carrera y
comparandolas con las del resto de las unidades académicas que imparten Ciencia
Politica o Relaciones Internacionales en el resto del pais. La podemos ver en la cantidad
de inscriptos, de estudiantes que afio a afio eligen a la Carrera de Ciencia Politica en
comparacién con otras carreras, con otras universidades, tanto publicas como privadas
en el resto del pais. Lo podemos ver en los rankings internacionales. Cualquiera
tomemos, que califican a la Carrera de Ciencia Politica en comparacion con otras del
pais y de América Latina, inclusive. Lo podemos ver no solamente en términos de la
comparacion de la ciencia politica argentina hacia adentro de las fronteras, sino también
en el ambito de América Latina y aun del mundo. Podemos tomar en consideracion, por
ejemplo, la cantidad de profesores de ciencia politica argentinos que dan clase en
universidades extranjeras. ElI noventa por ciento de los profesores argentinos que son
profesores estables en otras universidades extranjeras de primer nivel son graduados de
la Carrera de Ciencia Politica de la Universidad de Buenos Aires. Lo podemos ver en el
reconocimiento internacional que tiene nuestra Carrera. La Asociacion Internacional de
Ciencia Politica, la IPSA, tuvo un presidente argentino, Guillermo O’Donnell, y dos
vicepresidentes argentinos: uno, el propio Guillermo O’Donnell y otro Martin
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D’Alessandro. El profesor Martin D’Alessandro es profesor de la Carrera de Ciencia
Politica de la Universidad de Buenos Aires. En la Junta Ejecutiva de la Asociacion
Latinoamericana de Ciencia Politica, la asociacién que reune a todas las unidades
academicas de Iberoamérica, la representacion es mayoritariamente de la Carrera de
Ciencia Politica de la UBA. Todos estos parametros y otros mas podemos tomarlos en
cuenta y sin duda alguna hablan del reconocimiento que tiene la Carrera a nivel nacional
y a nivel internacional. La verdad que si asi nos va con una oferta mala, no me quiero
imaginar cOmo nos iria con una oferta buena, buenisima o excelente. En cualquier caso
esto no sirve para conformarnos, al contrario, como deciamos hace un rato, nos sirve
para perfeccionar la Carrera y para tener una oferta cada vez mejor. Pero si, haciendo un
esfuerzo muy, muy grande, no podemos dejar pasar asi como nomas cuando se habla de
una mala oferta. Por ultimo, un tema vinculado a la informacion con la cual se cuenta, a
relaciones del poder y al tema del conocimiento de como funciona la Universidad. El
Consejero Nosetto nos adjudico un conocimiento particular a una serie de consejeros en
relacion a que conociamos mas el tema porque éramos oficialismo. El forma parte del
oficialismo de la Facultad, fue parte del oficialismo en la gestion pasada y de la anterior.
En todo caso, la situacién de oficialismo u oposicién no es lo que hace que alguien esté
en mejores condiciones para obtener mayor informacién sobre cémo funciona la
Universidad, cuéles son las resoluciones que estan vigentes, sino que eso es parte de una
tarea de responsabilidad politica. Si el Consejero Nosetto, si el Consejero de Junta que
hablé hace un rato, no conocen las disposiciones de la Universidad que no habilitan a
que se presente una oferta de cincuenta y seis, cincuenta y ocho o setenta y dos
materias, si €so no lo sabe, si no saben que se tiene que respetar un determinado nimero
de materias por orientacion, bueno, eso forma parte de su responsabilidad politica, tiene
que informarse, tendria que haberlo sabido al momento de presentarse a una eleccién y
a reclamarle el voto, el apoyo a los miembros de su propia comunidad politica, su
propio claustro. Y si en ese momento no lo penso6 o no lo supo, bueno, tiene que hacerlo
en su tarea como consejero, es parte de su obligacion, y eso es independiente, es
indistinto de si se es oficialismo o si es oposicion. Esto lo considero como algo
fundamental para el ejercicio responsable de nuestras tareas como consejeras y como
consejeros directivos. Muchas gracias.

Consejero Diego de Charras: Gracias, Consejero De Luca. Consejero Nosetto, por
favor, si podemos pasar a la votacion.

Consejero Luciano Nosetto: Quiero comentar que no respondo a descalificaciones
personales y si en algin momento en el transcurso de estas sesiones del Consejo
Directivo incurro en descalificaciones personales les pido que me lo hagan notar porque
me parece que no es lo adecuado.
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Consejero Diego de Charras: Gracias, Consejero Nosetto. Como anticipé, pongo en
consideracién, entonces, les pido a los consejeros y consejeras, tenemos en tratamiento
el punto dos de la Comision de Ensefianza, se sirvan marcar el voto a favor. Trece votos
a favor. ¢ Abstenciones? Tres abstenciones. VVotos en contra no hay. Queda aprobado por
trece votos a favor. Ponemos en tratamiento el siguiente punto.

Secretario de Gestion Diego Brancoli: Expediente EX-2022-06367592- -UBA-
DME#SAHDU_FSOC: Solicitud de aprobacion de la incorporacion de asignaturas
optativas a la oferta académica de la Carrera de Relaciones del Trabajo para el ciclo
lectivo 2023, que forma parte de la presente resolucién como Anexo I. La Comision
aconseja aprobar dicha solicitud.

Consejero Diego de Charras: Se pone en tratamiento el punto tres. Pedido de palabra
del Consejero de Marinis.

Consejero Pablo de Marinis: Muchas gracias, Vicedecano. Bueno, en vistas de que
varias cuestiones ya se trataron en relacion al expediente de optativas de la Carrera de
Ciencia Politica, varios de los argumentos que tenia para decir ya fueron planteados. En
particular por la Consejera Perelmuter. A mi me gustaria, independientemente de las
particularidades de la discusion en el marco de la Carrera de Relaciones del Trabajo,
que después van a ser profundizadas, queria sumarme a ese comentario que planteé la
Consejera Perelmuter, a una serie de reflexiones, o una serie de argumentos de caracter
mas general respecto del tema de las optativas. Y ahi voy a empezar parafraseando una
cita curiosa. Hay una famosa frase de Sarmiento que decia: «El mal que aqueja a la
Argentina es su extension». Y yo, parafraseando a Sarmiento, voy a decir: el mal que
aqueja a la Facultad de Ciencias Sociales es su fragmentacién. Y a qué quiero referirme
con esto, bueno, quiero referirme obviamente a la fragmentacion entre las carreras. Esa
fragmentacion entre las carreras obedece a razones histdricas, obedece también a
razones disciplinarias, obedece también a ldgicas organizacionales, a tradiciones,
obedece a un monton de causas, muy complejas y de muy dificultosa delimitacion entre
si. Yo creo que uno de los puntos o uno de los aspectos o dimensiones o facetas en el
que esa fragmentacion se refleja es el tema de las materias optativas. Iba a decir
problema de las materias optativas, pero por el momento voy a decir que es un tema. En
efecto, como bien sabemos y por razones que tienen que ver con caracteristicas
especificas de sus planes de estudios, es diferente de carrera en carrera la cantidad de
optativas que se ofrecen para la cursada de los y las estudiantes en cada cuatrimestre. Es
diferente también la cantidad de materias que estan prescriptas para que sean cursadas
en el marco de ese plan. Es diferente también el lugar y el significado histérico y actual
de las materias optativas en cada carrera. Son diferentes los procedimientos de rotacion
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0 de permanencia en el tiempo, de caducidad, es diferente la condicion de revista de
quien dicta esas materias, se ha mencionado aqui ya que en algunos casos son ad
honorem, en otros casos son rentadas. Es diferente, y aqui voy al punto que me gustaria
subrayar, es diferente también el papel que asumen las direcciones de las Carreras y las
Juntas en los casos en que ellas tienen actividad y funcionamiento efectivo, en los
procedimientos de seleccion o los procedimientos de alta, en los procedimientos de
baja. Digamos, justamente en este punteo de todas las diferencias que puede haber de
carrera en carrera en torno a las optativas, es que me parece que se evidencia ahi
fuertemente una fragmentacion importante. Estamos en un Consejo Directivo en el cual
estamos aqui reunidos y reunidas personas que procedemos de diferentes Carreras, que
tenemos un conocimiento quizas méas profundo de las carreras de las que procedemos.
De todos modos estamos aqui para pensar y para decidir cuestiones que atafien a la
politica académica general de la Facultad. Y creo que ese es uno de los puntos, como ya
lo subray6 la Consejera Perelmuter, que es uno de los puntos en los cuales la Facultad
estad en evidente falta. La definicion de criterios que puedan, por supuesto algunos tener
caracter general, otros tener especificidades de acuerdo a la naturaleza y a las
caracteristicas de cada carrera, pero criterios que permitan no solamente un
funcionamiento mas arménico y efectivo y menos conflictivo, sino también permitan
conducir un proceso a partir del cual en términos estrictamente academicos o
curriculares el resultado al que se arribe sea el mas adecuado. Tenemos que tener en
cuenta esto que es algo realmente significativo en términos de las materias optativas, es
que cuando discutimos la incorporacion, la continuidad o la baja de tal o cual persona al
frente de una materia, estamos basicamente definiendo una oferta académica que puede
ser categorizada de acuerdo al punto de vista que cada une tenga en buena, mala o
regular, pero estamos decidiendo las personas que van a dictar las materias que nuestros
y nuestras estudiantes van a cursar. Y esas personas tienen que tener una serie de
requisitos, y esas personas tienen que reunir una serie de requisitos en su trayectoria, en
su perspectiva, bueno. También con esto estamos decidiendo sobre carreras académicas
de determinadas personas, estamos decidiendo su proyeccion, su consolidacion, su
promocion, estamos decidiendo también su exclusion. Y finalmente, last but nos least,
estamos definiendo el padrén de profesores, estamos definiendo el padrén de profesores
con el que se van a votar las elecciones de carrera. Por lo tanto a la hora de poder juzgar
los procesos y los resultados a los que esos procesos conducen, tenemos que
necesariamente mezclar argumentos académicos y argumentos politicos. Los
argumentos académicos ya los mencioné, ya fueron mencionados aca varias veces, que
tienen que ver con la calidad académica de los programas, que tienen que ver con las
trayectorias o los curriculum de las personas. Lamentablemente, excepto en los casos en
los que personalmente he podido bucear, no estuvo esa informacion al alcance de los
consejeros y de las consejeras. Hemos recibido un link de la Secretaria Académica, un
link en el cual hay un PDF donde figura un listado de materias donde ni siquiera estan
especificadas cuales son las nuevas, cudles son las viejas, cudles contindan, cuales
suben, cuales bajan, eso es importante, me parece, contar con esa informacion a la hora
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de poder juzgar. Asi que digo, por un lado eso, se cruzan argumentos académicos con
argumentos politicos, que expresan alineamientos, relaciones entre la gestion y la
oposicion en cada carrera, balances de poder, de equilibrio, consensos alcanzados o
consensos que no se pueden alcanzar, paridades de género o su ausencia. Creo que esto
es un tema pendiente, la gestion de la Facultad, que empezd hace muy poco, empezd
hace tres meses, asumi0 hace relativamente poco tiempo, tom6 en sus manos una
Facultad en una situacién calamitosa, y es comprensible que se atiendan algunas
prioridades, pero creo que este es un tema que hay que subrayarlo y me parece que este
es el ambito para hacerlo, es un tema importantisimo que podamos empezar a conversar
acerca de criterios definidos, que signifiquen lineas de accion para quienes gestionan,
pero significan también espacios de contencién y de proteccion para quienes no
gestionan. Que permitan el pluralismo, que permitan la diversidad de posiciones no solo
cientificas y epistemoldgicas sino también politicas. Creo que este es un tema pendiente
y que es un tema que ademas venimos arrastrando hace mucho tiempo, la Facultad
adolece de esta falta de criterios y seguramente no ha habido, como cualquier cosa que
sucede en la politica, quizas no ha habido actores interesados en promoverlo 0 quizas no
ha habido actores con la suficiente fuerza para poderlo imponer como tema de agenda.
Pero creo que es importante esto, como es importante también establecer criterios claros
y transparentes para la asignacion de rentas. No es que estoy pretendiendo con este tipo
de planteos erradicar el conflicto, para nada, al contrario, lo que pretendo es darle algin
tipo de cauce institucional. No es posible que cada ocasién de ABM o cada ocasion de
discusion de optativas sea el momento en el cual se escenifican batallas campales méas o
menos contenidas, mas 0 menos abiertas 0 mas 0 menos soterradas, se desplieguen
arbitrariedades, se establezcan criterios absolutamente azarosos o absolutos a la hora,
por ejemplo, de establecer prioridades a la hora de repartir rentas, en un contexto,
ademas, donde no es que sobran rentas. Escuchamos todo el tiempo lamentos,
justificados, por supuesto, reclamos, quejas, respecto de diversidad de situaciones,
desigualdades incluso al interior de las carreras, desigualdades en la asignacion de
rentas. Catedras muy surtidas, catedras poco surtidas. Céatedras que mantienen durante
gran cantidad de afios su personal trabajando gratuitamente. Una aberracion por donde
se lo mire, eso es un tema pendiente en la Facultad, esta en nuestras manos, no digo
solucionarlo, porque no digo que el dinero lo podemos encontrar debajo de la mesa,
pero establecer criterios a través de los cuales de un conjunto importante que todavia
existe de trabajadores y trabajadoras docentes ad honorem en la Facultad, que podamos
establecer, por ejemplo, en el momento en que una renta aparece, quién se renta
primero. Existe ahora, que es de este afio, un programa de la Universidad de Buenos
Aires para rentar auxiliares, para promover cargos de ayudante a JTP, bueno, como
vamos a discutir eso. O cada carrera va a tratar de gritar méas fuerte a ver si consigue
para los suyos y las suyas esas pocas rentas que han llegado y que bienvenidas sean, por
supuesto. Me parece que estas son todas cuestiones importantisimas, que siguen,
lamentablemente, pendientes en la agenda politico académica de la Facultad, y que es
nuestra responsabilidad encararlas. Y que creo que estos debates en torno a la
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asignacion de nuevas/viejas, eso ya se vera, optativas en las carreras, es un buen lugar
en el cual todos estos problemas se exhiben, y que me parece que es imperioso que
encaremos. Antes de terminar, no tengo mucho méas para decir mas que expresar con
esto mi preocupacién y mi compromiso a participar en discusiones que no van a ser
sencillas, porque esto obviamente se trata de intereses, y no soy tan inocente en pensar
que todo lo podemos discutir en el reino del mejor argumento o los programas de la
oferta academica de una carrera los vamos a discutir exclusivamente en términos del
mejor programa, en términos bibliograficos o curriculares. No soy tan inocente en
pensar eso, pero creo que si solo predominan los criterios del manijazo, del dedo, del
disciplinamiento y del padron, el resultado va a ser invariablemente académicamente
malo, y esto no lo estoy inventando, sino que lo estoy viendo sobre la base de algunos
procesos que han tenido lugar. O sea, tendria evidencia para eso. Antes de terminar, que
ahora si ya terminé, queria solicitar al cuerpo que permita el uso de la palabra del
Consejero graduado de la Junta de la Carrera de Relaciones del Trabajo, Santiago
Mayochi, que me solicitd previamente que hiciera este pedido al cuerpo. Gracias.

Consejero Diego de Charras: Gracias, Consejero de Marinis. Pongo en consideracion
la solicitud para que haga uso de la palabra el Consejero de la Junta de Relaciones del
Trabajo, Santiago Mayochi. A favor. Aprobado. Le damos la palabra, entonces, si se
puede acercar el Consejero, por favor.

Consejera de Junta Santiago Mayochi: Buenas tardes a todos y a todas, Santiago
Mayochi, Consejero por el claustro de graduados de la minoria estudiantil del espacio
Democratizacion RT. Simplemente queria dejar asentada una propuesta, una
declaracion con respecto a la propuesta elevada por la Carrera para el tratamiento de las
materias optativas del 2023, asi que voy a compartirles para que puedan pasar, para que
lo puedan ir siguiendo, y voy a leer la declaracion. En nuestro carécter de representantes
de la Junta de Carrera de Relaciones del Trabajo queremos dejar asentada nuestra
posicion sobre el tratamiento y la aprobacion de las materias optativas 2023 en la
Carrera de Relaciones del Trabajo. En primer lugar, queremos sefialar que no hubo
ningun proceso de discusion y construccion de criterios para la seleccién de materias, ni
se esgrimid razén alguna para la aprobacion del listado que aqui se presenta. En este
sentido, tal como hemos sostenido afios anteriores, encontramos que el blogue de
materias aprobadas contiene muy buenas propuestas que aportan y enriquecen el plan de
estudios, no obstante existen muchas otras que no reunen los requisitos minimos
académicos que requiere una materia de una carrera universitaria y/o repiten contenidos
de la curricula obligatoria, muy especialmente las propuestas de profesionales de otras
disciplinas que no dictan clases en nuestra Carrera y la desconocen por completo y/o
tienen bibliografia completamente desactualizada. Por lo expresado, entendimos que
ante el escaso tiempo disponible, la solucion mas razonable consistia en sostener este
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afio las materias ya existentes, y darse el tiempo de discusién y construccion de
consensos el afio entrante. Asi lo manifestamos en el despacho de minoria que
presentamos en la Junta de Carrera. La Direccidn present6 un listado de materias que no
fundamento y en el que decidi6 de modo arbitrario eliminar una sola materia que ya se
venia dictando, «Maltrato Laboral. Analisis del fendmeno de la perspectiva
organizacional», que se encontraba incluida dentro del Circuito de Formacion
Feminista. La asignatura esta a cargo de Herndn Manzotti y Lara Yepes, quienes son
graduados y docentes desde hace mas de veinte afios de la materia obligatoria «Teoria 'y
Comportamiento Organizacional», a cargo de Griselda Verbeke. Se han especializado
en la temética publicando y presentando trabajos en congresos recientes. ¢Cual es la
razén para eliminar solamente esta materia? No lo sabemos, porque no se explicaron en
ningun momento las razones de esa decision ni tampoco hubo comunicacién alguna con
los docentes. Si se trataba de incorporar materias nuevas tampoco sabemos por qué se
sumaron al listado asignaturas dictadas por graduados de otras disciplinas que repiten
contenidos del plan de estudios al mismo tiempo que se decidié rechazar otras
propuestas que abordan temas necesarios y ausentes en la curricula, como el abordaje de
la diversidad sexual en el trabajo. Desde Democratizaciéon RT manifestamos nuestro
rechazo a la ldgica de presentacion del listado de materias sin discusion de criterios.
Abogamos por un proceso donde transparente las razones por las cuales se seleccionan
unas y no otras. La oferta de materias optativas debe ser fruto de los resultados de un
proceso de evaluacion conjunta con base en la calidad y novedad de los contenidos.
Consideramos que esa es la manera para jerarquizar y democratizar la Carrera y la
Facultad. Muchas gracias.

Consejero Diego de Charras: Gracias, Consejero Mayochi, tengo pedido de palabra de
la Consejera Perelmuter, la Consejera Dobarro y el Consejero Curra.

Consejera Tamara Perelmuter: Muchisimas gracias. Bueno, nada, las consideraciones
generales sobre el tema de optativas y seminarios ya lo dije en la discusién anterior, asi
que vale todo lo que dije previamente para esta discusion. Con esto respondo a lo que
mencionaba anteriormente en la discusion de Ciencia Politica, de que claramente no me
parece que sea un debate que atafie necesariamente a una carrera, Sino que
concretamente vale también en este caso todo lo que dije para la discusién de
Relaciones del Trabajo. Los argumentos o varias de las cosas que iba a decir ya las
menciono el Consejero de Junta, que me parece que es quien mas tiene conocimiento
del caso en cuestion. Yo solamente voy a agregar que en la Comision pregunté
expresamente el argumento por el cual solamente se habia dado de baja esa materia, a lo
cual no me respondieron y me dijeron que los argumentos ya habian sido dados en
Junta. Ya quedé claro que en Junta tampoco se dieron, pero aungue se hubiesen dado,
YO0 soy consejera directiva y en ese momento pedi explicaciones para poder argumentar
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y procesar y pensar mi voto y esa argumentacion no se dio. Por lo tanto cuento con la
misma no informacion que contaban los compafieros y compafieras de la Junta de
Relaciones del Trabajo a la hora de analizar esa oferta, que, como ya fue mencionado,
dio de baja una materia que se venia dando, parte del Circuito Feminista, con docentes
de mucha calidad como muchos otros y otras que también seguramente estdn en la
oferta de la Carrera, sin ningun tipo de explicacion, y a mi, como consejera directiva, en
la Comision tampoco se me brindd esa informacién. Asi que por los argumentos ya
expresados mas de cuestion general, vuelvo a decir, creo que nos merecemos una
discusion seria sobre la cuestion de las optativas y seminarios. Yo creo que si hay
algunas cuestiones que tienen que ver con cuestiones muy puntuales de las carreras,
pero que si algunos criterios y algunas discusiones académicas y politicas tenemos que
poder consensuar. En este caso puntual yo no voy a acompaiiar la oferta que propone la
Direccién de la Carrera por los argumentos ya mencionados, y porque creo
especificamente en este caso que hay dos de los criterios politicos que yo planteé que
me parece que definitivamente no pueden estar sobre la mesa, que es el armado de
padron y el disciplinamiento politico. Por esos dos motivos yo voy a argumentar mi no
acompariamiento a la propuesta que trae la Direccion de la Carrera.

Consejero Diego de Charras: Gracias, Consejera Perelmuter. Tiene la palabra la
Consejera Dobarro.

Consejera Viviana Dobarro: Muchas gracias, sefior Vicedecano. Bueno, en primer
lugar, en la nota que circuld hablaban de reiterar la oferta académica anterior y debo
destacar que la actual gestion de la Carrera ha dado un salto importante respecto de la
gestion anterior, y en especial en lo atinente a las optativas. La Ultima oferta de
optativas no pudo ser aprobada en Junta, corrimos el riesgo hasta Gltimo momento en
nuestra Carrera de quedarnos sin optativas, y tuvieron que salir a Gltimo momento por
una resolucion DAR. De modo tal que reiterar esa oferta académica significaba reiterar
una oferta que no habia sido debatida al interior de la comunidad de Relaciones del
Trabajo. Primer salto cualitativo. Segunda cuestion: la Direccion de la Carrera cuando
convoco a la presentacion de materias optativas establecio los lineamientos curriculares
y establecid cinco ejes tematicos que son de interés para la Carrera conforme la
perspectiva de la conduccion actual de la Carrera de Relaciones del Trabajo. Tengo un
solo ejemplar, pero si quieren pueden circularlo para que vean, el documento fue
circulado por mail a todos los docentes y a todas las docentes con los lineamientos
curriculares y los cinco ejes tematicos. Luego hubo una comision de seguimiento y
evaluacion curricular que analizé los proyectos presentados y alli se decidié como iba a
estar integrada esta oferta académica. Luego hubo una Junta de Carrera. En el seno de
esa Junta de Carrera se hizo un cuarto intermedio para abrir espacios de debate y de
consensos respecto de las materias que iban a ser incluidas en la oferta de optativas. Se
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retomo la reunién de Junta y la oferta fue aprobada por catorce votos a favor y uno en
contra. Es decir, en una carrera que se disputa, creo, con Ciencias Politicas esto del
mote de conflictiva, la Junta de Carrera logré que las optativas se aprueben por catorce
votos y una sola oposicién. Por otra parte, respecto de la conformacion de quienes
tienen a cargo esas materias. El cuarenta y dos por ciento de las materias que van a
integrar la oferta de optativas esta a cargo, sus titulares son graduados y graduadas de
Relaciones del Trabajo. Esto para la Carrera, para una carrera que le costd mucho lograr
que sus graduados y graduadas lleguen a la Direccion de la Carrera, lleguen a cargos de
direccién y conduccién al interior de la Facultad y lleguen incluso a la titularidad de
catedras, bueno, el cuarenta y dos por ciento de esas materias estan a cargo de
graduados y graduadas de Relaciones del Trabajo. Y el cuarenta y seis por ciento de los
equipos de catedra también estan integrados por graduados y graduadas de Relaciones
del Trabajo. En términos de paridad de género tenemos numeros similares. El cuarenta
y dos por ciento de las materias estan a cargo de titulares mujeres, el cincuenta y ocho
por ciento a cargo de titulares varones. No desconozco que, como en tantos otros temas
estadisticos, los nimeros suelen hacerse con caracter binario, debemos darnos esa
discusion a futuro, pero bueno, hoy las estadisticas las hacemos mujeres/varones. Y
dentro de la integracion de los equipos de céatedra, el sesenta y tres por ciento de los
equipos de catedra estan integrados por mujeres, y el treinta y siete por ciento de los
equipos de catedra estan integrados por varones. Reitero, soy una firme defensora de los
debates y de la diversidad y de la diversidad de criterios y de opiniones; en este caso el
resultado en la Junta da cuenta de que hubo debates y de que hubo consensos. El cuarto
intermedio que se hizo también. La Comision de Seguimiento y Evaluacion Curricular
integrada por distintos espacios también demuestra que hubo esos debates y consensos,
y por ultimo, creo que hemos logrado, como se ha destacado en el caso de Ciencias
Politicas, una muy buena oferta, que al menos, a diferencia de la anterior, fue discutida,
debatida y votada por los distintos espacios y claustros que integran la Carrera de
Relaciones del Trabajo, algo que no sucedi6 en la oferta anterior, por lo cual era
imposible en términos politicos y en términos de valores democréticos reiterar esa oferta
que el miembro de Junta que habl6 hace un momento pretendia reiterar. Era una oferta
que no habia sido aprobada por la Junta de la Carrera y creemos que debemos respetar
la institucionalidad y creemos que debemos respetar la institucionalidad al interior de
cada carrera, porque alli estan expresados los claustros, porque alli estan quienes
conocen la realidad de cada carrera, desde los distintos espacios, desde los distintos
claustros. Y no estoy de acuerdo en esto que ha surgido en diferentes momentos de la
discusion de la oferta anterior y de la actual en esto de pensar lineamientos comunes a
las cinco carreras; creo que las cinco carreras tienen historias, objetos de estudios,
composiciones diferentes, realidades diferentes, y que por lo tanto, si algo ha hecho
grande a esta Facultad, es el respeto a la diversidad, a la pluralidad y a las identidades
de cada carrera. Solo eso, muchas gracias.
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Consejero Diego de Charras: Gracias, Consejera Dobarro. Tiene la palabra el
Consejero Sebastian Curra.

Consejero Sebastian Curra: Bueno, buenas tardes a todos. Como primer punto, la
verdad, primero celebrar que después de tres afios tengamos una nueva oferta de
optativas para la Carrera de Relaciones del Trabajo. Nos parece como muy bajo y muy
paupérrimo repetir una oferta del 2020, es no querer a la Carrera practicamente.
Después, como segundo punto, subrayar la forma en que se hizo esto, la verdad, fue
impecable, tener instancias de tres comisiones donde se fijaron los criterios; tener dos
Juntas de Carrera donde se debatio y se vot6 cada una de las cosas, y que estas Juntas de
Carrera son totalmente abiertas y transmitidas, o sea, la Carrera se preocupa para
transmitirlas, las podemos basicamente ver todos, incluso concurrir a las mismas.
Donde se gener6 todo el debate correspondiente para que se apruebe totalmente con
todo el consenso posible esta lista de materias. O sea, que sean catorce sobre quince
habla de que es algo histdrico, me parece. Entendemos que es una gran oferta que se
pudo realizar y plantear que no hubo debate, que hay como una cuestion oscura por
detras nos parece lamentable. Nada mas.

Consejero Diego de Charras: Gracias, Consejero Curra. Tengo un pedido de palabra
del Consejero de Marinis.

Consejero Pablo de Marinis: Muy brevemente. Agradezco a la Consejera Dobarro la
explicacion que dio. No tengo la precision de la informacién para discutir si
efectivamente eso fue asi, asi que no lo voy a poner en duda o en discusion. Solamente
preguntar una cuestion que quedd pendiente de las preguntas que formul6 la Consejera
Dobarro en concreto en relacion a la asignatura «Maltrato Laboral. Analisis del
fendmeno desde la perspectiva organizacional», a cargo de Manzotti y Yepes, que fue
excluida, venia siendo dictada y fue eliminada de la oferta. Si la Consejera Dobarro no
conoce las razones o no quiere explicarlas entiendo que hay aqui presentes autoridades
de la Carrera de Relaciones del Trabajo que podrian hacerlo y yo no tendria
inconveniente en solicitar un pedido de palabra para esas personas. Gracias.

Consejero Diego de Charras: Gracias, Consejero de Marinis. Consejera Rofe.

Consejera Julia Rofe: Estuve escuchando atentamente las propuestas de cada uno de
los consejeros y los discursos, tanto para Ciencia Politica como para Relaciones del
Trabajo. Yo hace casi cuarenta afios que soy profesora en esta Facultad. Y hubo
intentos, queria comentarles que hubo intentos de lograr acuerdos para generar
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mecanismos de departamentalizacion, y la fragmentacion de las Carreras pudo mas, no
se pudo lograr. Y escuchando los argumentos de todos yo la sensacién que tenia es que
a pesar de todo y los argumentos de la supuesta objetividad, seguia habiendo por detras
intereses de espacios politicos. Que no estd mal, pero seguia estando. Yo coincido con
lo que dijeron algunos de ustedes de que habria que crear algin tipo de criterios
generales, acordables, con una discusion que va a ser dura, porque ya he vivido otras
discusiones. Creo que con Martin hemos compartido hace muchos afios atras estos
debates. Pero seria bueno abrir y empezar a pensar cudl es el criterio. Porque yo me
quedaba pensando, desconozco cual es el criterio por el cual esta materia, que fue
excluida de Relaciones del Trabajo, que seguramente debe ser una muy buena materia,
es excluida, pero al mismo tiempo, el mismo escrito descalifica a otras materias, como
poco académicas, poco... Entonces ahi me parece que en lugar de ser un debate de
cuestion académica deja de ser, es un debate que tiene que ver con pelea de espacios.
Que, reitero, no esta mal, pero de acuerdo, estoy hablando de Relaciones del Trabajo
porque es una de las Carreras de las que formo parte, aunque no estoy totalmente
implicada con todo el proceso de seleccién. Hubo una mayoria de votacion, pero
ademas de esta mayoria, yo insisto, creo que nos debemos un debate para pensar cuales
son los criterios por los cuales las optativas son optativas, los criterios son criterios para
que una optativa sobreviva en el tiempo. En realidad el criterio que deberia tener es el
concurso, comparieros, es el concurso. Pero la mayoria son ad honorem. Porque el
concurso garantiza la continuidad. Entonces, me parece que son muchos los temas que
estan ahi jugando. Y creo que también es cierto lo que decian algunos compafieros, que
estd en juego el padrén. Entonces me parece que esta discusion tan larga quizas pueda
servir para gue nosotros, como cuerpo, abramos un espacio de debate con respecto a
qué pasa con las optativas, cuales son los criterios. Va a ser muy duro, pero me parece
que es interesante arriesgarnos y poder abrirnos a este debate. Solamente queria decir
eso.

Consejero Diego de Charras: Gracias, Consejera Rofe. Tiene la palabra el Consejero
Curra.

Consejero Sebastian Curra: Pido que se le dé la palabra al Secretario Académico de
Relaciones del Trabajo.

Consejero Diego de Charras: ¢ Tiene nombre el Secretario Académico?

Consejero Sebastian Curra: Matias Cao.

42



“‘“HKC’ :

"% UBA sociales
L )] .UBA
i\\x( %W 1821 Unlversidad
b de Buenos Aires
Consejero Diego de Charras: Ponemos en consideracion del cuerpo, entonces, el
pedido de palabra para Matias Cao, Secretario Académico de la Carrera de Relaciones

del Trabajo. A favor. Matias, por favor, si te podés acercar.

Matias Cao: Buenas tardes a todos y a todas. Gracias por haberme cedido la palabra.
Hace varios afios que no piso el Consejo Directivo, asi que es un honor volver a estar
aca con ustedes. Queria en primer lugar quizas hacer lugar a responder una consulta que
hizo un consejero o consejera en el cuerpo en relacion a por qué si una materia o por
qué no. La temaética de la catedra a la cual se hace referencia ya se encuentra abordada
por al menos dos materias optativas, que fueron votadas en la Junta de Carrera de
Relaciones del Trabajo. Como por ejemplo, la materia «Maltrato y Violencia Laboral» y
la materia «Mobbing Laboral, sus Abordajes y Consecuencias». Eso por un lado. Por
otra parte también queria mencionar, en sintonia con lo que planted la Consejera
Dobarro y también el Consejero Currd, en funcion de que desde la Direccion de la
Carrera se dio el marco democratico para poder llevar adelante una discusién acorde a
lo que requiere nuestra Carrera de Relaciones del Trabajo para el ciclo 2023 de las
materias optativas. En ese sentido, el documento que leyd en parte la Consejera Dobarro
se llevo a cabo en consonancia con los quince consejeros, o mejor dicho, los y las
miembros de la Junta de Carrera en la primera Junta que nos propusimos empezar a
discutir las materias optativas. Esas cinco areas tematicas de interés académico y
profesional, que si bien fue una propuesta desde la Direccion de la Carrera, reitero, nos
constituimos en Comisién de Evaluacion y Seguimiento Curricular ese dia de la Junta 'y
entre todos y todas, mejor dicho, los consejeros y consejeras de la Junta fueron quienes
establecieron sus apreciaciones sobre esas cinco areas y entre todos se llegd a un
consenso. Y en este sentido, estas areas son Negociacion Colectiva y Didlogo Social,
Empleo y Relaciones Laborales en el Sector Publico, Politicas Publicas de Trabajo,
Empleo y Seguridad Social, Nuevos Escenarios Laborales, Organizaciones Sociales y
Asociaciones Sindicales. Y en este sentido, estas cinco areas tematicas de interés
académico profesional, sienta un precedente para poder jerarquizar ain mas nuestra
Carrera. Digo esto porque también en sintonia con lo que manifest6 la Directora de la
Carrera, Mariana Nogueira, en las diferentes Juntas que llevamos adelante, nuestra
Carrera es una carrera postergada en términos de recursos en nuestra Facultad. Entonces
poder apuntar a jerarquizarla creo que es un avance fundamental. Estos son los puntos
que queria traer al cuerpo. Por otra parte, si bien me parecia importante poder aclarar
ciertos puntos que hicieron alusion en el Consejo, me parece que lo mas importante es
consultarles a los consejeros y consejeras de la Junta de Carrera que llevaron adelante
estos debates, que como bien dijo la Consejera Dobarro, ademas de las dos reuniones de
Junta de Carrera que llevamos adelante, hubo tres reuniones de Comisién de Evaluacién
y Seguimiento Curricular, incluido un cuarto intermedio. Con lo cual el espacio de
debate democratico y plural se dio en el seno de la Carrera, donde todos los espacios y
todos los miembros de la Carrera estuvieron presentes.
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Consejero Diego de Charras: Gracias, Secretario Cao. Si no hay otros pedidos de uso
de la palabra, ponemos a consideracion... Se ha levantado un consejero, pero esta
volviendo. Ponemos en consideracion el punto tres del Orden del Dia de la Comision de
Ensefianza, y les pedimos a los consejeros y consejeras que marquen el voto a favor.
Abstenciones. Votos en contra. Catorce a favor y dos votos en contra. Queda aprobado
el punto tres del Orden del Dia. Hago una observacion, no quise participar del debate,
pero vale para los consejeros, que hay una reglamentacion, sin perjuicio de que puedan
abrirse todo tipo de debates, que establece cuestiones como los concursos y otras
caracteristicas, una reglamentacion de la Universidad, que es la Resolucion del Consejo
Superior 2210/2003 y una resolucion de Consejo Directivo que marca algunos criterios,
si no me falla la memoria es la 4050 del afio 2008 o 2007. Es decir, hay algunos
criterios aprobados por este cuerpo y por la Universidad. Luego eso no obsta que cada
carrera tenga a su vez sus propios criterios, lineamientos o lo que prefieran y de lo que
se estuvo charlando hoy aqui.

Secretario de Gestion Diego Brancoli: Bien, expediente EX-2022-05512237- -UBA-
DTI#SA_FSOC: Solicitud de aprobacion de la incorporacion de asignaturas optativas
a la oferta académica de la Carrera de Ciencias de la Comunicacion Social para el
ciclo lectivo 2023 que forma parte de la presente resolucion como Anexo I. La
Comision aconseja aprobar dicha solicitud.

Consejero Diego de Charras: Tiene la palabra el Consejero Villon.

Consejero Renzo Albujar Villon: Gracias, Vicedecano. Si, aqui principalmente
nosotros vamos a sentar nuestra posicion. Ya en la Junta de Carrera hemos tenido un
debate en el cual hemos expuesto cada uno de los detalles con lo cual no estabamos de
acuerdo con esos seminarios en un primer momento, y que todos esos argumentos
tienen que ver también con los distintos proyectos que venimos planteando en la Junta
de Carrera en las distintas conformaciones en los Gltimos afios, y que si bien estos
planteos ya han sido realizados en la Junta de Carrera, nosotros entendemos que es muy
importante que sea ese el espacio en el cual sigamos debatiendo, exigiendo también que
se empiecen a, de alguna forma, visibilizar los distintos criterios y también los distintos
planteos que hemos hecho para que realmente sean ofertas que respondan a la necesidad
de los estudiantes que en si son para quienes estan pensadas en un primer momento
estas optativas. Con lo cual nosotros vamos a abstenernos en esta votacion y eso es lo
que queremos plantear sobre esto.
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Consejero Diego de Charras: Gracias, Consejero Villon. Consejero Jaramillo.

Consejero Marcos Jaramillo: Bueno, muchas gracias, sefior Vicedecano. Simplemente
para acercar algunos argumentos, no queremos hacer puntualmente la argumentacion
en cada uno de los puntos, pero si nos parecia importante poder traer algunas
particularidades de cada una de las discusiones. Retomando un poco lo que traian, desde
ya que desde la minoria estudiantil tenemos argumentos, construimos argumentos para
cada una de las carreras, porque somos mayoria en cuatro de las cinco carreras,
participamos en los espacios de Junta, mismo con Yani, que es consejera suplente,
vamos a las Juntas de Carrera, participamos, hacemos el seguimiento, y eso hace que
uno vaya construyendo los argumentos necesarios para el momento de tomar la decision
acé en el Consejo Directivo. Y en ese sentido si nos parecia muy importante traer en
esta instancia que desde ya celebramos todos los argumentos y los puntos que se fueron
trayendo, tanto en la discusion de Ciencia Politica como la de Relaciones del Trabajo y
ahora en la de Comunicacion, pero si queriamos traer esta idea de cOmo pensamos en
algin punto la participacion en las Juntas de Carrera y qué lugar les damos a esas
discusiones. Sobre todo pensando en esto, nosotros entendemos y por eso hemos
acompafiado y vamos a acompafar todos los dictamenes que vienen de cada una de las
carreras, porque justamente entendemos que el espacio donde se dan estas discusiones y
donde hay que plantear los argumentos a la hora de dar las discusiones en torno a las
optativas, a las materias, etcétera, es la Junta de Carrera, que es, por un lado, donde
estan representados todos los espacios, que como ya dijeron, cada carrera tiene su
particularidad, sin dudas, cada carrera tiene sus actores politicos, sus actrices, tiene sus
propias dinamicas, y es en ese sentido que entendemos que justamente el espacio donde
se da la discusién original de cada una de las tematicas es en la Junta y es ahi donde
hay que llevar los argumentos. Nosotros en cada una de las Juntas, repito esto porque
me parece importante, tenemos la mayoria en cuatro de las cinco, hemos llevado con
nuestros compaferos, nuestras comparieras consejeros, consejeras directivas los
argumentos, y ahi si nos parecia, con respecto a este punto de Comunicacion en
particular, y recuperando esto, como nos tomamos la discusion en las Juntas de Carrera,
los comparfieros que aca tienen la mayoria estudiantil, en la Junta tienen la minoria
estudiantil, en la Junta de Comunicacion tienen la minoria estudiantil, y hace dos Juntas
que no participan y no votan, porque su consejero no va a sentarse, su consejero o su
consejera no va a sentarse. Entonces, partiendo de esta idea de que la Junta es el espacio
original para dar las discusiones y para llevar adelante los puntos, los contrapuntos, por
todo esto, por las particularidades que tiene la carrera, nos llama un poco la atencién
esto de no participar en la Junta, pero despues venir al Consejo y traer otros argumentos
que no se esgrimieron en el momento que habia que esgrimirlos. Y ahi si remarcar esta
importancia que por lo menos para nosotros tiene la Junta de Carrera en términos de
participacion. Porque, justamente, hay que construir otras dindmicas en las Juntas, sin
dudas, cada Junta tiene su particularidad, sin dudas, ahi si creemos en esto de... no
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tenemos la certeza de que la Facultad tenga que definir criterios para todas las Juntas
porque cada Junta tiene su dindmica, pero cada Junta si se tendra que dar la discusion de
qué criterios se da al momento de tomar determinadas decisiones, eso sin duda. Pero ya
para terminar y no aburrirles mas, recuperando un poco lo que traian, sin dudas que esta
discusion de las optativas es una discusion... hace un ratito el Consejero de Marinis
traia que es una discusion por como se forman los estudiantes. A nosotros sin dudas nos
interesa esta discusion en el sentido de que es como nos formamos nosotros, cOMo nos
vamos a formar y qué formacion nos damos a lo largo de nuestras carreras de grado, y
por eso es que participamos en los espacios, definimos, y también a su vez entendemos
la institucionalidad que representa la Junta, damos la discusion en ese espacio y asi y
todo venimos y acompafiamos los dictdmenes que vienen de mayoria de ese espacio,
que es el original. Se juegan correlaciones de fuerzas sin dudas, eso no cabe duda, pero
bueno, son los espacios originales donde hay que dar las discusiones, son perfectibles,
sin duda que son perfectibles, habra que crear otros criterios, quizas hay que crearlos, no
lo sabemos, eso lo tendria que definir cada Junta, pero bueno, nada, un poco algunos
argumentos generales con respecto a estos tres puntos que ya se fueron charlando.
Muchas gracias, sefior Vicedecano.

Consejero Diego de Charras: Gracias, Consejero Jaramillo. Consejero Villén, ¢pidio
la palabra?

Consejero Renzo Albujar Villon: Si, para aclarar un par de cosas expuestas por el
Consejero preopinante. Me parece muy importante remarcar una cuestion que tiene que
ver con esto. Nosotros hemos hecho este planteo de que, obviamente, las Juntas donde
damos cada uno de los debates, cada uno de los planteos, que entendemos que son muy
necesarios para poder realmente constituir una oferta de seminarios y optativas que
realmente responda a las necesidades de las y los estudiantes, y que en ese sentido
nosotros hemos estado presentes en cada una de las Juntas, particularmente en la Ultima
Junta, la compafiera que nos representa ahi como minoria estudiantil dio los argumentos
por los cuales no podia estar presente por cuestiones laborales y personales, con lo cual
nos parece muy bajo que se cuestione a una compariera por ese motivo cuando ya en la
Junta eso ha sido explicitado. EsS mas, nosotros como espacio politico tenemos
participacion en todas las Juntas desde hace varios afios, y es mas, yo estuve en la
ultima Junta presente, con lo cual me parece que el argumento o el comentario es muy
desubicado de tu parte. En ese sentido, nosotros no somos una escribania de las Juntas
de Carrera ni tampoco de las Direcciones, con lo cual nosotros hemos hecho los
planteos necesarios y esperemos que realmente podamos avanzar en ese sentido en vez
de estar tirandonos chicanas y también haciendo planteos cuando el espacio en el cual
justamente decides de alguna forma acordarte que podés criticar a los consejeros que no
estan de acuerdo con algunos planteos, lo podrias haber hecho en su primer momento.
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Con lo cual, nada, no voy a entrar en ese juego, lo cual si nosotros vamos a seguir
haciendo los planteos en la Junta de Carrera, vamos a seguir debatiendo también acé en
el Consejo Directivo cada uno de los seminarios que vienen, pero nos parece importante
esto, que estos planteos ya expuestos en esa Junta, la cuestion de los criterios, sean algo
en lo cual realmente podamos trabajar, porque la verdad es que en la Junta de
Comunicacion no tenemos criterios claros, especificos, son muy cambiantes, con lo cual
es un desafio y es algo que vamos a seguir exponiendo desde nuestro espacio politico y
desde nuestra representacion tanto en la Junta y aca en el Consejo que para eso nos han
elegido las y los estudiantes.

Consejero Diego de Charras: Gracias, Consejero Villén. Si no hay otro pedido de
palabra ponemos en tratamiento el punto cuatro del Orden del Dia de la Comision de
Ensefianza y les solicitamos que expresen quienes estén a favor. En contra.
Abstenciones. Trece votos a favor, tres abstenciones, se da por aprobado el punto
cuatro. Pasamos al punto siguiente.

Secretario de Gestion Diego Bréancoli: Expediente EX-2022-05678319- -UBA-
DTI#SA_FSOC: Solicitud de aprobacion de la incorporacion de asignaturas optativas
a la oferta académica de la Carrera de Sociologia para el ciclo lectivo 2023, que forma
parte de la presente resolucion como Anexo |. La Comision aconseja aprobar dicha
solicitud.

Consejero Diego de Charras: En consideracion. No hay pedidos de palabra,
sometemos a votacion. Quienes estén a favor, por favor expresen su voto. Unanimidad,
dieciséis votos afirmativos, estd aprobado. Siguiente punto.

Secretario de Gestion Diego Brancoli: Expediente EX-2022-05512221- -UBA-
DME#SAHDU_FSOC: Solicitud de aprobacion de la incorporacion de asignaturas
optativas a la oferta académica de la Carrera de Trabajo Social para el ciclo 2023, que
forma parte de la presente resolucion como Anexo I. La Comision aconseja aprobar
dicha solicitud.

Consejero Diego de Charras: Estd en consideracién el punto seis. Consejero Vega
Terra, ¢esta votando o estd pidiendo la palabra? Entonces sometemos a votacion, se
expresen quienes estan a favor. Dieciséis votos a favor, aprobado por unanimidad.
Punto siguiente.
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Secretario de Gestion Diego Brancoli: Expediente EX-2022-05678129- -UBA-
DME#SAHDU_FSOC: Solicitud de aprobacion de la incorporacion de la asignatura
optativa “Cultura para la Paz y Derechos Humanos” - Catedra Pérez Esquivel - a la
oferta académica de las Licenciaturas que se dicta en esta Casa de Estudios para el

ciclo lectivo 2023. La Comision aconseja aprobar dicha solicitud.
Consejero Diego de Charras: Esta en consideracion. A favor. Aprobado.

Secretario de Gestion Diego Brancoli: Expediente EX-2022-05966274- -UBA-
DME#SAHDU_FSOC: Proponer al Consejo Superior la designacion del sefior Jorge
Raul JORRAT como Profesor Honorario de la Universidad de Buenos Aires. La
Comision aconseja aprobar dicha solicitud.

Consejero Diego de Charras: Esta en consideracion. A favor. Con dieciséis votos, por
unanimidad, aprobado.

Secretario de Gestion Diego Bréancoli: Expediente EX-2022-06426451- -UBA-
DME#SAHDU_FSOC: Solicitar al Consejo Superior la designaciéon de la profesora
SEL, Susana Angélica como profesora contratada con categoria equivalente a Asociada
con dedicacién Exclusiva, para desarrollar tareas docentes en la asignatura «Taller de
Expresion 1l» de la Carrera de Ciencias de la Comunicacion, desde el 1 de marzo del
afo 2023 y hasta el 29 de febrero de 2024. La Comisidon aconseja aprobar dicha
solicitud.

Consejero Diego de Charras: En consideracion. A favor. Aprobado.

Secretario de Gestion Diego Brancoli: Expediente EX-2022-06397940- -UBA.-
DME#SAHDU_FSOC: Solicitud de aprobacion de la licencia sin goce de haberes
presentada por la Lic. Maria Ana GONZALEZ en un cargo Profesora Adjunta interina
con dedicacion simple en la asignatura «Seminario de Investigacion sobre la Practica
Docente» del Profesorado de esta Casa de Estudios, por un cargo de mayor jerarquia.
La Comisién aconseja aprobar dicha solicitud.

Consejero Diego de Charras: En consideracion. A favor. Aprobado. Pide la palabra el
Consejero de Marinis.
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Consejero Pablo de Marinis: Gracias, Vicedecano. Quisiera pedir el tratamiento
conjunto de los puntos once, doce y trece de la Comision de Ensefianza, en los que se
tratan altas, bajas y modificaciones de las carreras de Trabajo Social, Ciencia Politica y
Relaciones del Trabajo.

Consejero Diego de Charras: Gracias, Consejero de Marinis. Si no hay objeciones
ponemos en consideracién el tratamiento conjunto de los puntos once, doce y trece y les
pedimos que se expresen quienes estan a favor. Aprobado el tratamiento conjunto, ahora
ponemos en consideracion los tres expedientes, por favor indiquen quienes estan a
favor. Aprobado por unanimidad. Terminamos el Orden del Dia del dia de la fecha,
pasamos al tratamiento de los proyectos sobre tablas.

Secretario de Gestion Diego Brancoli: Bien, primer proyecto, firmado por el
Consejero Jaramillo, Perelmuter, Curra, de Marinis, Villon, Ana Broitman, Altamirano
y Ricardo Pifieyro Prins. VISTO el fallecimiento de Hebe de Bonafini, presidenta de la
Asociacion Madres de Plaza de Mayo el dia 20 de noviembre del corriente afio.
CONSIDERANDO: Que como figura de gran relevancia publica llevo a lo largo de
toda su vida un trabajo incansable en pos de la construccion de los valores de
memoria, verdad y justicia; Que en su persona referencia y representa a toda una
generacion que luchd y lucha por la consolidacion y fortalecimiento de los derechos
humanos y los valores democraticos; Que se reconoce en ella un simbolo internacional
de la busqueda de la memoria, verdad y justicia por los treinta mil detenidos
desaparecidos; Que nuestra casa de estudio ha manifestado y sostiene un compromiso
con la lucha de la memoria, verdad y justicia desde su fundacion como unidad
académica; Que la Facultad de Ciencias Sociales de la UBA sostiene que fueron treinta
mil compafieros y compafieras detenidas desaparecidas, asi como lo sostienen todas las
organizaciones de derechos humanos del pais y espacios de la sociedad civil; Que el
gobierno nacional decreto tres dias de duelo nacional en homenaje a Hebe, su lucha y
su memoria. El Consejo Directivo de la Facultad de Ciencias Sociales RESUELVE:
Articulo 1°.- Declarar el mas profundo pesar por el fallecimiento de Hebe de Bonafini y
acompafar a familiares y amigos y amigas y comparieros y compafieras en este
momento. Articulo 2°.- Invitar a toda la comunidad de nuestra casa de estudios a las
actividades a desarrollarse el dia jueves 24 de noviembre a partir de las 15.30 hs. en el
marco de la marcha N° 2328 convocada por organismos de derechos humanos y
diversas organizaciones. Articulo 3°.- De forma.

Consejero Diego de Charras: Se encuentra en consideracion. Consejero Jaramillo.
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Consejero Marcos Jaramillo: Muchas gracias, Vicedecano. No, simplemente para
destacar, o por lo menos traer la importancia de que un proyecto como este, declarativo,
tenga la firma de todos los espacios, y justamente la importancia de que en un momento
como este la declaracién pueda salir por unanimidad. A su vez también traer un poco...
creo que las palabras sobran en momentos como este, pero si traer esto de lo que
significa para muchos, para muchas Hebe y también la lucha que dieron las Madres a lo
largo de todos estos ultimos afios. A su vez también el aporte, me parece, el gran aporte
que hicieron y que hacen a la construccion de los valores democraticos, sobre todo en
momentos y en un contexto como el actual, y también el camino que marcan y que
marcaron desde una légica de construir politica distinta, desde una logica de la ternura,
del carifio, un poco traer eso, y después también la importancia que un poco lo trajimos
en la declaracion, que la Facultad pueda pronunciarse en pos de convocar a las
actividades que se van a estar realizando el dia jueves a las tres y media de la tarde en la
Plaza de Mayo, justamente por esto, por lo que representa Hebe, por lo que representa
para muchos, para muchas, la importancia de que se pueda convocar a esas actividades
y no mucho mas. Muchas gracias.

Consejero Diego de Charras: Gracias, Consejero Jaramillo. No habiendo otros
pedidos de palabra, ponemos en consideracion el punto. Sirvanse indicar quienes estén a
favor. Por unanimidad, por dieciséis votos a favor se aprueba (Aplausos). Aprovecho ya
que esta votado para hacer una consideracién si se me permite, y rescatar la gestion que
en su momento hizo el Decano Postolski cuando el Gobierno de la Ciudad de Buenos
Aires estaba desechando las baldosas de la Plaza de Mayo y donde se gestiond para que
un pafiuelo de esas baldosas fuera parte de nuestra Facultad y hubo un acto con Hebe
qgue muchos de los que estamos aca recordamos. Pasamos al siguiente proyecto sobre
tablas.

Secretario de Gestion Diego Brancoli: VISTO: El 73° aniversario del Decreto
Presidencial N° 29337/49, del 22 de noviembre de 1949, que consagré el
desarancelamiento de los estudios superiores en las universidades publicas nacionales
y el compromiso gubernamental para su financiamiento; La necesidad de profundizar
el principio de gratuidad educativa, entendiendo las necesidades de los estudiantes y
miembros de la comunidad universitaria. CONSIDERANDO: Que el Decreto N°
29337/49 se sustenta entre otros en los siguientes fundamentos: que debe ser
primordial preocupacion del Estado disponer de todos los medios a su alcance para
cimentar las bases del saber, fomentando la ciencia, las artes y las técnicas en todas
sus manifestaciones; Que es funcion social del Estado amparar la ensefianza
universitaria a fin de que los jovenes capaces y meritorios encaucen sus actividades
siguiendo los impulsos de sus naturales aptitudes en su propio beneficio y en el de la
Nacion misma, y como medida de buen gobierno el Estado debe prestar todo su apoyo
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a los jovenes estudiantes que aspiren a contribuir al bienestar y prosperidad de la
Nacién suprimiendo todo obstaculo que le impida y trabe el cumplimiento de tan
notable como legitima vocacion; Que como resultado de esta sancion la matricula
estudiantil comenzé a aumentar significativamente proporcionando el acceso y la
inclusion de estudiantes provenientes de familias trabajadoras, de los sectores
populares y mas vulnerabilizados del pais; Que el principio de gratuidad en el acceso a
las universidades publicas nacionales es uno de los aspectos centrales que distinguen al
sistema universitario argentino junto al cogobierno, logro obtenido tras la Reforma del
18, ambos principios elementales para erigir la educacién superior masiva y de
excelencia académica; Que el principio de gratuidad fue anulado en los gobiernos de
facto, como fue nuevamente arancelado el acceso a las universidades publicas
nacionales; Que dicho principio fue recuperado definitivamente con la apertura
democrética de 1983, reforzando en su estatus constitucional de 1994 que aln continlia
amenazado con la existencia de intereses y discursos antinacionales y antidemocraticos
que... —bueno, estaba mal puesto—. Su importancia para el desarrollo del pais; Que
dicho principio fue profundizado en diferentes leyes nacionales y estatutos
universitarios; Que la Ley de Educacidn Superior 24521 establece en su articulo 2°
garantizar la igualdad de oportunidades y condiciones de acceso, la permanencia, la
graduacion y el egreso de las distintas alternativas y trayectorias educativas de nivel
para todos quienes requieran y retinan las condiciones legales establecidas en la Ley;
proveer equitativamente en la educacion superior la gestion estatal, becas, condiciones
adecuadas de infraestructura y recursos tecnoldgicos apropiados para todas aquellas
personas que sufran carencias econémicas verificables; promover politicas de inclusion
educativa que reconozcan igualmente las diferencias entre identidades de género y los
procesos multiculturales e interculturales; establecer las medidas necesarias para
equiparar las oportunidades y posibilidades de las personas con discapacidad
permanentes o temporarias. En su articulo 2° bis: los estudiantes de grado en las
instituciones educativas de educacion superior de gestién estatal son gratuitas e
implican la prohibicion de establecer sobre ellos cualquier tipo de gravamen, tasa,
impuesto, arancel o tarifa directos o indirectos; Que la Ley de Educacién Nacional N°
26206 establece en el articulo 4°: el Estado nacional, las provincias y la Ciudad
Auténoma de Buenos Aires tiene la responsabilidad principal e indelegable de proveer
una educacién integral, permanente y de calidad para todos los habitantes de la
Nacion, garantizando la igualdad, gratuidad, equidad en el ejercicio de este derecho
con la participacion de las organizaciones sociales y la familia. Articulo 11° inciso h)
garantizar a todos y todas el acceso a las condiciones para la permanencia y el egreso
de los diferentes niveles del sistema educativo, asegurando la gratuidad en los servicios
de gestion estatal en sus niveles y modalidades. En su articulo 74° inciso c) las acciones
gue garantizan el derecho a la formacion continua a todos y todas las docentes del pais
en todos los niveles y modalidades, asi como la gratuidad de la oferta estatal de
capacitacion; Que el estatuto universitario establece en su articulo 7°: la Universidad
propicia el acceso de los estudiantes a las mejoras relacionadas al arte de la técnica en
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todas las facultades o departamentos, inclusive en las orientaciones o disciplinas
técnicas, se atiende a la formacion cultural y moral de los estudiantes y desarrollo
integral de su personalidad. En su articulo 71° la Universidad considera que es su
obligacion procurar que los estudiantes cuenten con alimentacion, alojamiento
adecuado y asistencia médica gratuita; Que recientemente la Federacién Universitaria
de Buenos Aires ha llevado adelante la realizacion de un congreso extraordinario para
la actualizacion de su estatuto interno, en la cual se ha incluido entre otras cuestiones
la necesidad de garantizar y propiciar la inclusion, permanencia y egreso estudiantil y
expresamente se lee en el inciso m) del articulo 9°: defender la gratuidad universitaria
y el no arancelamiento de la UBA; promover gremialmente a través de las federaciones
e instar a todas las unidades académicas de la Universidad a la realizacion de una
politica integral de contencién, acompafiamiento y promocion de aquellos estudiantes
provenientes de sectores mas vulnerables de nuestra sociedad; Que en el inciso 19) del
articulo 75°, capitulo 4°, Atribuciones del Congreso de la CN se establece: sancionar
leyes de organizacion y de base de la educacién que consoliden la unidad nacional,
respetando las particularidades provinciales y locales, que aseguren la responsabilidad
indelegable del Estado, la participacion de las familias y la sociedad, la promocion de
los valores democraticos y la igualdad de oportunidades y posibilidades sin
discriminacién alguna y que garanticen los principios de gratuidad y equidad de la
educacion publica estatal y la autonomia y autarquia de las universidades nacionales;
Que la adaptacion a las nuevas tecnologias digitales, el contexto socioeconémico del
pais, el estado de las relaciones internacionales en contexto de las sociedades del
conocimiento, de la informacion y de la comunicacion nos demanda profundizar el
modelo de universidad publica, gratuita, masiva y de calidad comprometida con el
desarrollo nacional, propiciando el progreso y el bienestar de la poblacion. EI Consejo
Directivo de la Facultad de Ciencias Sociales RESUELVE: Articulo 1°.- Declarar el
beneplacito por el 73° aniversario del Decreto N° 29337, que consagro el
desarancelamiento de los estudios superiores de las universidades publicas nacionales
y el compromiso gubernamental para su financiamiento. Articulo 2°.- Dar amplia
difusion al articulo 1° de la presente resolucidn por los medios comunicacionales de la
Facultad. Articulo 3°.- De forma. Curra, Altamirano y Villon.

Consejero Diego de Charras: Consejero Villon.

Consejero Renzo Albujar Villon: Gracias, Vicedecano. Si, en el sentido de poder de
alguna forma argumentar el proyecto que estamos presentando sobre el Decreto N°
29337. Que este afio, siendo el 73° aniversario de que se pudo llevar adelante esta quita
de aranceles y también el compromiso gubernamental para el financiamiento de la
universidad nos parece muy importante que podamos de alguna forma seguir
reivindicando, como lo hacemos dia a dia y afio a afio esto que fue muy fundamental
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para profundizar el principio de gratuidad universitaria, educativa, en la cual se sientan
distintas bases, las bases del saber en cuanto a la ciencia, el arte, la técnica, que son
fundamentales para la prosperidad de nuestra Nacion, entendemos que son ejes en los
cuales estamos inmersos, inmersas en el dia a dia y también en nuestros proyectos
académicos, de vida, estudiantiles, con los cuales nos relacionamos y que son
fundamentales para este bienestar y prosperidad de la Nacion que debemos, de alguna
forma, conseguir. En ese sentido obviamente esto sirvid un monton aumentar la
matricula estudiantil, pero sobre todo de sectores que venian de familias trabajadoras, de
sectores populares, sectores vulnerabilizados de nuestro pais, y que entendemos que
también esto dio el marco para que posteriormente haya distintos proyectos, distintas
leyes a nivel nacional, provincial y local, en las cuales por ejemplo en nuestro proyecto
de resolucion hablabamos de la Ley de Educacion Superior N° 24521, de la Ley de
Educacion Nacional N° 26206, sobre el estatuto de nuestra Universidad y también sobre
las distintas atribuciones que tiene el Congreso de la Nacién para poder, de alguna
forma, llevar adelante proyectos e iniciativas en este sentido, que impacten
positivamente en el sector en el cual nos desenvolvemos, que es la educacién. En ese
sentido comentar también que esto posibilitd que seamos realmente en la Universidad
cada vez mas estudiantes que de alguna forma provenimos obviamente de sectores
vulnerabilizados, precarizados y también trabajadoras y trabajadores de sectores
populares, familias, que cambiaron totalmente sus vidas con la posibilidad de poder
ingresar, permanecer y egresar de la universidad. Y obviamente realizar actividades que
las mantengan de alguna forma conectadas con nuestras facultades, con nuestras
universidades. Yo, particularmente, saben que no naci aqui en Argentina, soy de Peru,
de la Ciudad de Lima, la capital, sin embargo, bueno, siendo una capital uno pensaria
que podria de alguna forma tener mayores facilidades para poder ingresar a una
universidad, pero bueno, sabemos que todavia tenemos examenes de ingreso, tenemos
cupos, tenemos distintas limitaciones para poder ingresar y que por ahi mas alla del
nivel socioeconémico, imaginense lo méas complicado que debe ser con las
precariedades que viven millones de personas en toda Latinoamérica. En este sentido
esto es algo que nos debe enorgullecer, pero también nos debe desafiar a hacer los
planteos necesarios para poder utilizar los marcos de influencia que tenemos con otras
instituciones educativas, generar los lazos, y también esto es algo que nos permite
principalmente pensar en politicas integrales de acompafiamiento, politicas integrales de
seguimiento y que sean cada vez mas estudiantes de todas las ciudades, de todas las
provincias, de todos los lugares, que elegimos a la UBA, particularmente nuestra
Facultad para desempefiarnos, para desenvolvernos, para hacer politica. Tengo
compafieras y comparfieros también que provienen de distintos lugares, y que esto
solamente lo hace posible un decreto como este. Y que también nos desafia a seguir
avanzando en la inclusién, la permanencia y el egreso estudiantil, algo con lo cual
estamos muy comprometidas todas y todos. Asi que esperemos que puedan acompafiar
este proyecto, sin mas, eso era todo lo que tenia para decir por ahora.
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Consejero Diego de Charras: Si no hay otro pedido de palabra ponemos en
consideracién el proyecto. Hubo una consejera que se tuvo que retirar asi que somos
quince consejeres. Quienes estén a favor, por favor, marquen su voto. Con quince votos
favorables se aprueba por unanimidad. Ultimo proyecto sobre tablas. Hoy es el dia de la
mausica también, digamoslo, no presentamos ningln proyecto, pero...

Secretario de Gestion Diego Brancoli: VISTO: Las Jornadas de Investigacion «El
mundo del trabajo, escenarios y reconfiguraciones actuales», a llevarse a cabo los dias
30 de noviembre y 1 de diciembre del presente afilo. CONSIDERANDO: Que es una
actividad organizada por la Direccion de la Carrera de Relaciones del Trabajo; Que es
una actividad orientada a estudiantes, docentes de la Carrera de Relaciones del
Trabajo, que busca aportar a la difusion de producciones académicas por parte de
estudiantes y de equipos de catedra durante el ciclo lectivo 2022; Que estas
producciones son realizadas en el marco de las catedras de materias obligatorias,
optativas y del titulo intermedio de la Carrera de Relaciones del Trabajo; Que sumado
a los diferente congresos organizados desde la Direccion de la Carrera de Relaciones
del Trabajo las jornadas de investigacion permiten jerarquizar las producciones
académicas de la Carrera; Que es importante generar espacios de participacion,
difusion y acompafiamiento en las trayectorias academicas para la dindmica de las
carreras; Que es una actividad que fortalece los lazos de la comunidad de Relaciones
del Trabajo. El Consejo Directivo de la Facultad de Ciencias Sociales RESUELVE:
Articulo 1°.- Declarar de interés institucional las Jornadas de Investigacién «El mundo
del trabajo, escenarios y reconfiguraciones actuales» a llevarse a cabo los dias 30 de
noviembre y 1 de diciembre. Articulo 2°.- Difundir por todos los medios institucionales
de la Facultad las Jornadas de Investigacion desarrolladas en este proyecto, invitando
a la comunidad a participar de la misma. Articulo 3°.- De forma. Proyecto firmado por
Dobarro, Rofe, Altamirano, Martin Moreno, Renzo Villon, Sebastian Curra y Ricardo
Pifieyro Prins.

Consejero Diego de Charras: Consejero Curra.

Consejero Sebastian Curra: No, un poco para marcar que nos parece mas que
importante que se hagan estos espacios, estas jornadas de investigacion, que conjuntan a
toda la comunidad de Relaciones del Trabajo, tanto estudiantes, graduados y profesores.
Que esta instancia, estas jornadas nacieron también de las comisiones de la Junta de
Carrera, algo que nos parece importante, que hubo un debate en ese sentido, nos parece
importante porque jerarquizan un poco lo que es la Carrera, y que la Facultad lo declare
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de interés institucional y lo difunda a toda la comunidad de Sociales nos parece mas que
importante.

Consejero Diego de Charras: Gracias, Consejero. Consejero Pifieyro Prins.

Consejero Ricardo Pifieyro Prins: Muy importantes estas jornadas, basicamente
porque la comunidad de Relaciones del Trabajo se junta para analizar proyectos de
investigacion o propuestas de las diferentes catedras. En general yo creo que, para
decirlo en dos palabras, es un proyecto de gestion de conocimiento compartido de la
comunidad de Relaciones del Trabajo, y me parece que son fruto de material que puede
ser usado, consultado y demas como repositorio de conocimiento. Por eso me parece
gue nosotros acompafiamos esta propuesta con nuestra firma, nuestro espacio. Gracias.

Consejero Diego de Charras: Gracias, Consejero. Si no hay otro pedido de palabra
ponemos en consideracion el proyecto. Quienes estén a favor, por favor, expresen su
voto. Por unanimidad aprobado con quince votos afirmativos. No habiendo otros temas
damos por terminada la sesion el dia de hoy, siendo las 19.35 hs., muchas gracias.

Lic. Diego BRANCOLI Dra. Ana ARIAS

Secretario de Gestion Institucional Decana
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