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Desde el regreso a los gobiernos electos en efexigenerales, en 1983, una de las
mayores tareas pendientes en materia regulatoricadesuar la legislacion del sistema
comunicacional para que esta sea acorde a lasidebes del sistema democratico. Al igual que en
el caso de la Ley de Entidades Financieras, utasdarincipales leyes de la dictadura que continda
vigente es la Ley de Radiodifusion, sancionadardaral mandato de Jorge Rafael Videla (Ley
22.285/80). Mantener la ley de la dictadura halt@da funcional a los distintos gobiernos que se
han sucedido desde 1983, al permitir a través detéavencion del COMFER por ejemplo, un
control directo sobre la politica comunicaciongladl situacion se refleja en el marcado oficialismo
de los medios de propiedad estatal que permanentense han utilizado como agencias
gubernamentales.

Por otra parte, el mantenimiento de la ley tambiarresultado funcional en parte a los
intereses de los grupos y empresas de comunica€idmrimer lugar, porque ha postergado la
entrada de nuevos actores al sistema, dado gagéa previa al auge del proceso de convergencia
entre la informatica, las telecomunicaciones yugli@visual. En segundo lugar, porque el sector no
tiene interés en que ésta discusion se torne pubBt hay un tema que practicamente no es
abordado por los medios de comunicacion es larrdoion referida a la economia y la politica de
los medios de comunicacion. Un sistema democratiage transparencia informativa en todos los
ambitos: dado que los medios masivos de comunicaadhan transformado en el vehiculo mas
importante de la informacion con la que los ciud@mdaasumen muchas de sus decisiones politicas
y econdmicas, pero a la vez son actores politians foertes intereses econoémicos, resulta
imprescindible garantizar el mayor grado posibleirdermacion sobre los propios medios. No
resulta redundante recordar que los medios de doemidn pueden ser independientes de los
gobiernos pero nunca lo van a ser de sus inteeese®micos y politicos.

El objetivo del presente articulo es analizar iasrdas posibilidades existentes de generar
politicas de comunicacion de la democracia. Cohadfin se realizara un breve recorrido por las
principales tendencias a nivel internacional erarel, para luego relacionar las mismas con la
coyuntura argentina.

DIAGNOSTICO INTERNACIONAL

El disefio de politicas de comunicacién enfrentadeeuestro punto de vista, cuatro cuestiones
principales: la concentracion de la propiedad, davergencia entre los sectores audiovisual,
informatico y de telecomunicaciones, el llamadobigono global de la comunicacién” y los
crecientes problemas en torno a los derechos geepiad intelectual. Este diagnéstico puede ser
alcanzado si se considera que durante los Ultinmater afios se asistio a una profunda
transformacion de las politicas de comunicaciénldgada al poder del neoliberalismo afianzé una
politica global de destruccion del Estado de Biemesgue tras la argucia discursiva de la
“desregulacién”, consumé un proceso que denomindneeegulacion”. Se trata de una revision
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de la regulacién vigente con el fin de alcanzarlib®alizacién controlada del sistema, con actores
privados reteniendo el control sobre las cuestictees del procedo

En politicas de comunicacion la re-regulacién ftiizada especialmente para eliminar
restricciones a la concentracion de la propiedalbsienedios de comunicacién. Graham Murdock
advierte con lucidez sobre la creciente contradiitgjue plantea el proceso de concentracion entre
el rol idealizado de la prensa como un recursadgudadania y su base econémica de propiedad
privadd. Como se ha sefialado, es imperioso volver a cemsiccomo se articula un sistema
productivo basado en la propiedad privada con wstersia politico que presupone que una
participacion social plena depende en parte dedsacal maximo rango posible de informacion y
andlisis y a un debate abierto sobre los temadiantis, cuando esta informacion es controlada por
muy pocos actores.

También se han revelado proféticos los discurs@s apunciaban la inminencia de la
convergencia de los sectores de la comunicaciénfdematica y las telecomunicaciones. El equipo
de Yves Punie y Jean Claude Burgelfaa indicado las dificultades del sector para etraomin
modelo de ingresos. Sin embargo, esta clara laetema del mercado a buscar un modelo de
sustentacion empresarial basado en el pago poerddos. Ante este contexto s6lo un criterio
regulatario distinto del neoliberal puede lleggreamitir niveles de acceso a los bienes simbdlicos,
gue no resulten discriminatorios para los sectdegsajos ingresos.

El tercer factor a considerar, vinculado a los auatgriores, es la creciente dificultad de los
Estados nacionales para establecer politicas&ea&l Méas alla de la estrecha relacion que se puede
observar entre el regulador y los regulados, y daoptacion” del Estado y sus agencias
regulatorias, también se ha advertido el crecigu@gso de instituciones internacionales en la
definicion de politicas de cumplimiento obligaterimmo los acuerdos supranacionales (Union
Europea, Nafta, Mercosur) y las disposiciones degamizaciones como la International
Telecommunicacion Union (ITU) o la Organizacion Miail del Comercio (OMC). Los proyectos
en esta Ultima organizacién que incluyen los biesiesdlicos en sus acuerdos, suponen, de
implementarse, un importante desafio a la capadealds diversos Estados de sostener politicas
culturales dado que inmediatamente serian acusielssibsidios estatales que disuaden el libre
comercio.

Los derechos de propiedad intelectual se han tornath cuestion central para las
industrias culturales. De hecho es un punto doodewrtren las tres instancias arriba mencionadas.
Tanto la OMPI (Organizacion Mundial de la Propiediagélectual) como la OMC se han mostrado
sumamente activas en la materia, a la par de &¥gs grupos concentrados que buscan proteger
derechos y la posibilidad de multidistribucioén es tiferentes soportes que la convergencia parece
abrir. En este sentido los grandes grupos hangmado en favor de extender los plazos de
derechos exclusivos (en perjuicio del dominio pd)li en desarrollar tecnologias que limiten la
copia, y en buscar mecanismos de sancion a lositasres que evadan los mecanismos de paga
de sus derechos. Si los derechos de autor fuenumsages como Unica forma de proteger a los
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creadores y a la creatividad, hoy asistimos a paxeue buscan mayoritariamente favorecer a
quienes administran la produccién de bienes clésimasivos y no tanto a los creadbres

DIAGNOSTICO DE LA ARGENTINA

Durante la década de 1990, las politicas de coradidic en la Argentina fueron
contundentes y se materializaron en una fuerte ralematcion del capital, una parcial
desnacionalizacion de la propiedad y en una expamig los mercados publicitarios. En materia de
politicas de comunicacién el gobierno del presigledéstor Kirchner mantuvo las principales
caracteristicas de sus antecesores.

Tras un inicio arrollador, en el que se prometiGapido cambio de la ley de radiodifusién
de la dictadura, la agenda del COMFER del afio 2004 mayor afinidad con los intereses de los
propietarios de medios. En mayo de 2005, sin qudiarege reclamo publico alguno, el gobierno
suspendié el computo de las licencias de radiadifumediante el decreto 527/05, favoreciendo asi
a los grupos de medios concentrados surgidosadckda del '90. A fines del 2005, y con dos afios
de demora respecto al fallo de inconstitucionalideda Corte Suprema de Justicia, el Congreso de
la Nacion modificé el cuestionado articulo que idipea toda institucion sin fines de lucro acceder
a licencias de radiodifusién. Sin embargo, mantiavexclusion a las cooperativas prestadoras de
servicios publicos con el argumento de evitar glibsicruzados. Resulta curiosa y discrecional esta
aplicacion de normas anticompetitivas, en un pafs atisimos indices de concentracion de la
propiedad en el sector, y que nada tuvo que objptar ejemplo, al momento de la fusion de
Movicom y Unifén en Movistar. Mucho mas cuando ngbd objeciones para la fusion entre
Multicanal y Cablevision, que generd un cuasimotiopn el sector de la televisién por cable.

Durante los afios '90, la Ley de Radiodifusion gufiuicesivas modificaciones puntuales
gue permitieron una mayor concentracion de capitale incorporacion de nuevos actores
transnacionales, y consagrd la multipropiedad deéigseaudiovisuales. Pero esos cambios no
impidieron que el COMFER continle intervenido y gureel Parlamento naufraguen uno tras otro
los intentos de sancionar una ley que democraktiteeionamiento del sistema de medios. Recién
en marzo de 2008, el gobierno de Cristina Fernaddddrchner manifestd su decision de impulsar
el cambio de la ley y mantuvo diversas reunionesla® distintos sectores sociales y empresariales
vinculados directamente con el tema. Por primeraee muchos afios el debate en torno a la ley de
radiodifusion tomo estado publico.

Mientras tanto, en toda América Latina se advique existen lazos informales entre el
Estado y los propietarios de medios de comunicad®mpredominio de un modelo comercial y
privado se complementa con pactos no escritos dearaonveniencia, que estimulaban tanto la
legitimidad del sistema politico como la estructdeamedios. De esta forma los propietarios de
medios gozaron de amplia libertad para operar eneetado, mientras que el Estado mantuvo un
control informal sobre los contenidos. En un deslactrabajo sobre las relaciones entre la radio y
el poder politico en la Argentina, Rosa Maria BeepdVaria Luisa Lacroix remarcan la existencia
de un “privatismo oficialistd, Este modelo de relacién atraveso distintas etdystéricas y
aparece implicitamente aceptado por vastos sealersclase politica. Es preciso aclarar que esta
simplificacion no excluye la existencia de contcatines entre el sector politico y el sector
empresarial.
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La dificultad de establecer un proceso regulataléonocratico, o incluso de alcanzar
objetivos politicos al menos vinculados con elrégedel publico, no debe ocultar las caractersstica
estructurales de la radiodifusién argentina. No dpu@bviarse la temprana dependencia y
vinculacion con el capital y la produccion extraajeel historico centralismo del sistema en torno a
Buenos Aires tanto en la gestion como en la cioidia de informacion y la produccién de
contenidos; la sistematica discriminacion de losnégs no gubernamentales sin fines de lucro; la
convalidacion legal (generalmente a través de tecpresidenciales) de situaciones de hecho que
vulneraban la ley; el no cumplimiento de la leyw reglamento en determinados puntos (por
ejemplo los que exigen la publicidad de las cuedwmdos medios o la autorizacion del poder
ejecutivo para realizar traspasos de accionesgptdormacion de organismos de regulacion y
control con carécter centralista, unitario y diseoente dependiente del Ejecutivo Nacional; la
privatizacion de la ganancia y la estatizacionadedeudas. En estos aspectos la continuidad de las
directrices de politica fueron absolutas, masaaldas caracteristicas de los diversos gobiernos, |
cual denota un entramado social-institucional heégeoo que no ha podido ser resuelto en
términos democraticos.

Otra continuidad histérica puede ser hallada enaglejo de los medios publicos que fueron
utilizados, gobierno tras gobierno, como érganosddesion de la actividad oficial ante la
indiferencia de la ciudadania. Si bien ha habidolas de autoridades en ATC y Radio Nacional,
y ello provoco ciertas expectativas asi como lomnieron también Ciudad Abierta y Radio
Ciudad, tanto como numerosas estaciones de télewsradio provinciales y municipales siguen
esperando la sancién de regimenes que garanticezosniastitucionales que los alejen de ser
ejemplos de la radiodifusion gubernamental quegartirpde la propiedad estatal, ha contribuido al
desprestigio de lo publico.

Propuestas para un sistema de comunicacion deneocréina politica de comunicacion
gue tenga en cuenta al conjunto de la sociedadiedepobviar la necesidad de que los medios del
Estado sean publicos y no gubernamentales, delppirasda transparencia de la propiedad e
intereses de los medios de comunicacion y estabé&aerecho de todos los ciudadanos y de sus
organizaciones a tener medios de comunicacion emagto de una politica de estimulo al
surgimiento y consolidacion de medios de baja yiamed potencia. La sancion de una ley de
radiodifusion que reemplace a la sancionada pdictadura militar, deberia ser el resultado de un
importante debate social que consagre estos piscifseguidamente apuntaremos algunos
lineamientos de tipo juridico a fin de plasmar errdimientas los principios apuntados.

LOS SISTEMAS ESTATALES:

En cuanto a los sistemas estatales de radiodifssidalamos que pese a que la cuestion del
pluralismo no esta relacionada Unicamente condai@dad, si, por el contrario, debe ser juzgada
segun la independencia profesional, la calidadntiegridad de la informacion y la variedad de
posibles elecciones genuinas que puede tener kt@absu disposicion.

Debe tenderse a la formulacion de sistemas estatalegubernamentales de gestion
publica, lo que equivale a decir que no solo elastcomo propietario sea el que esté en
condiciones de opinar, decidir y participar. Ladioidn de publico habra de obtenerse por via de
mecanismos de gestién democraticos y participatiZoseste sentido, sefialamos que el servicio
estatal de radiodifusion no tiene por qué impliognedimentos para la existencia del mercado de
los medios de comunicacién privados.

De hecho, la radiodifusién publica puede competesrdeficiencias del mercado para
cubrir la informacion de modo independiente y afreémbitos de experimentacion, apariciéon de
nuevas formas expresivas y de amparo a las cresciomturales propias. Sin perjuicio de lo
expuesto, las lineas de financiamiento deben s$eritpriamente publicas y presupuestarias, pero
sin dejar de atender que el aporte privado es easladad palpable en el conjunto de los paises de



Occidente por diversas vias que van desde el impwspecifico para el sostenimiento directo,
hasta el tributo personal de los tenedores de tagada recepcion.

DERECHOS DE PROPIEDAD INTELECTUAL:

Un elemento clave en el marco de la denominadaié8ad de la Informacion” es definir
una politica clara en relacion con los derechdsa geopiedad Intelectual. Se advierte una tendencia
importante en el plano internacional en presentarnegacion pertinaz al reconocimiento del uso y
goce de los derechos de propiedad intelectual thees, intérpretes y creadores.

Los principios de los derechos de autor desde tiero@o estan establecidos y definidos en
las normas internacionales, con rahgoconvenios diversos. El retraso en nuestro paisesla
materia no debe preocuparnos solo en razon détdadia adaptacién a nuevas tecnologias, sino de
incorporar a los trabajadores como participanteslasn ganancias que resultan de explotar
producciones culturales como si los derechos nmnateexistieran y los patrimoniales hubieran
sido objeto de cesion.

Los derechos morales y patrimoniales son un elemémdamental que garantizaran
normas elevadas de contenidos en los medios denicamion de modo plural y creativo. De lo
contrario s6lo se exhibiran producciones antiguas devenguen ingresos publicitarios y no
signifiquen costos laborales o de derechos.

En algunos campos de la comunicacién los empresantilizan mecanismos de
precarizacion contractual para desplazar la raladé trabajo hacia otras modalidades de
contratacion. En las actividades culturales esiaaion es particularmente grave, ya que la refacié
de ajenidad tipica del trabajador constructor @émds fisicos es reemplazada por la identificacion
del creador por interpretacion, autoria o apoyatécaica o produccion para la obtenciéon de un
producto cultural Unico e irrepetible.

Asimismo, la digitalizacién y la innovacién tecngiéa permiten la utilizacion y
reutilizacién de las producciones y las imagenesestes grupos de trabajadores en términos
insospechados, lo que nos lleva nuevamente a ésidad de contemplar las cuestiones que rodean
a la propiedad intelectual en cuanto a derechoslesy patrimoniales.

En cuanto a politicas de tipo fiscal y desgravatoidmbremos de enfatizar la necesidad de
llevar a la OMC planteos que permitan el sostemitniele clausulas de preferencia y proteccién en
materia de contrataciones por parte del Estadomgatiidas fiscales y para fiscales de la produccién
y los servicios locales.

Sin perjuicio de ello seria deseable una linea algiqgas de desgravacion parcial a los
productos y servicios audiovisuales declaradoseés cultural o educativo. Y —en ningln caso—
las desgravaciones deben ir dirigidas a la disnmmude contribuciones o aportes que sean salarios
indirectos.

En todos los casos, méxime en un medio en el duataeso a los créditos tiene una
dificultad notoria aunque innecesaria e inenterdidado su valor estratégico, una via de
desgravamiento debe ir en esa direccion, indepetediente de las politicas de subsidios directos
con fondos presupuestarios que se entiendan paese

Finalmente, en orden a una sintesis propositivfgese a que de acuerdo a nuestro
entendimiento la radiodifusiéon es el ejercicio ddilbertad de prensa por un soporte tecnolégico
diferente del papel, la ley no la define de eseanod

ASPECTOS SALIENTES DE LA LEY:

8 Incluso de derechos humanos en el Protocolo deSaamador, del Sistema Interamericano de Proteczion
los Derechos Humanos.



A veintidés afios de la reinstauracién del régimematratico, pocas deudas pueden reprocharse a
los legisladores como la inagotable y aun pocorfdauliscusion sobre la ley de radiodifusion. Mas
aun, la situacién se agrava cuando registramodagues Ultimas leyes aplicables en materia de
radiodifusion devienen de gobiernos de facto, céweoon las sancionadas en 1957 (Decreto-ley
15.460/57, ratificado por ley 14.467), en 1972 (eer 19.798, llamado Ley de
Telecomunicaciones, cuyo titulo V comprendia lasmas sobre radiodifusién) y en 1980, que
resulta ser la propia Ley 22.285/80, hoy vigente.

Existen, por cierto, caracteristicas de la ley 2.8ue hacen que la mayoria de quienes
guardan relaciones con los medios de comunica@éialselectrénicos la repudien, sin que esta
aseveracion excluya a las propias autoridades. ¥&am

En principio, la ley resulta centralista en excesojoritaria y discriminatoria. La
caracterizamos como centralista pues toda su ajditaesta cefiida al Poder Ejecutivo o0 a
organismos dependientes del mismo (COMFER o Sefmata Comunicaciones), dejando de lado
por completo a las provincias. La entendemos dat@ien tanto su propio articulado limita el
funcionamiento de los medios —y la informacion $raitida— a las necesidades de la seguridad
nacional. Y la definimos como discriminatoria enntadida en que excluia de la facultad de ser
permisionaria a toda entidad legal que no seaaciadad comercial regularmente constituida. Este
aspecto fue solucionado por la ley 26.053, aunqudaesegunda revision por el Senado se
desnaturalizé la correccion incorporada por la Gande Diputados al admitir a las entidades de
servicio publico sin fines de lucro que cumplierariertas pautas no predatorias.
Inconstitucionalmente —por violacion del articulé 8e la Constitucion Nacional que impide
modificar parcialmente los textos en revision ya debe aceptarse o rechazarse— se excluyo a las
cooperativas que presten estos servicios aunqugliesam con las prevenciones no predatorias.

Respecto a los medios comprendidos en la ley yide§ como servicios encontramos a la
televisién y radio abiertas, cuyas licencias seedednljudicar por concurso publico, por una parte; y
a los servicios complementarios (cables, antenawucibarias, televisoras codificadas, etcétera),
cuyas licencias se adjudican por autorizacion tirdel COMFER. Del mismo modo se adjudican
las licencias para los servicios estatales de Haginzias, las municipalidades, las universidades
estatales y al propio Estado Nacional.

En cuanto a las autoridades de aplicacion, latiéyuge estas facultades al Comité Federal
de Radiodifusion para el control, fiscalizaciéngistro y otorgamiento de emisoras, y a la
Secretaria de Comunicaciones de la Nacion paraal&zacion de las tareas técnicas relacionadas
con la adjudicacion y control de operacion delasuencias.

En materia de contenidos sigue teniendo visos tigiismo al admitir las restricciones
por razones de seguridad nacional en el articulptias las modificaciones introducidas por los
Decretos 1062/98 y 1005/99 admite una capacidadodeentracion casi sin antecedentes en la
economia nacional y frente a la cual las condidoe la ley de defensa de la competencia ha
demostrado casi nula suerte. Tanto en lo que hdmeanformacion de oligopolios por via de la
propiedad, cuanto en la que hace a las condicid@explotacion de los derechos de exhibicion de
eventos de interés publico.

Lo deseable y respetuoso de los principios de beschumanos seria una legislacion que
permita la aparicion de nuevos medios, desconcémteetualmente establecido y garantice un
desarrollo mayor de expresiones culturales propiespetando los derechos de trabajadores,
intérpretes, autores y creadores.

Una agresiva politica editorial que dé cuenta de faejores ventajas competitivas
argentinas no es una utopia. La presencia de ¢e=agldas coyunturas cambiarias pueden permitir
el restablecimiento de la Argentina como polo pobdo de la regién. Lo mismo respecto a la
provision de servicios y productos digitales.

En el marco de la industria cinematografica, medidacientes han permitido el
fortalecimiento de los espacios audiovisuales madés. Medidas similares con la industria



publicitaria —hoy destrozada por el uso de “coeaganjeros” y de “PNT. serian muy bien
recibidas por la actividad y son constitucionalreaenprescindibles a tenor del articulo 75, inciso
19, que obliga al Estado a proteger y promoveespacios audiovisuales nacionales. En defensa de
la diversidad cultural propiciamos el resguardcedpacios para la creacién y exhibicion de obras
locales y regionales, evitando de esa manera eéhoan una sola direccién que pretenden imponer
los grandes grupos multinacionales hacia el restondindo. Es decir, aspiramos a la libertad de
poder producir y exhibir lo propio y, al mismo tiem tener acceso a la mas variada produccion
extranjera.

Pero en virtud de las desigualdades econdémicashgyeexisten y la concentracion
multinacional de medios, no sera posible gozarsddibertad si todo queda al exclusivo arbitrio de
las reglas del mercado. La cultura requiere detragegobiernos politicas claras y definidas y sobre
todo, continuidad. Si bien el comercio juega unimgbortante en ella, las lineas de accién deben
estar regidas por el interés ciudadano y de sot@rarestar basadas en el respeto a los derechos
humanos, garantizando la libertad de expresiérdgrcho a la informacion.

No existe razdon alguna para que quienes trabajamdsas industrias culturales seamos
excluidos a la hora de discutir los perfiles deitipals nacionales para un pleno desarrollo de la
industria del cine, de la musica, del libro, derddiodifusion, de las artes escénicas, etcétera,
buscando preservar los valores e identidades bealel mensaje a transmitir.

Es necesario que todos trabajemos para el estaidetd de normas que sirvan a la
sociedad en su conjunto. La globalizacién no sigmifiniformidad. Es necesario luchar por un
mundo donde se valore la diversidad cultural ynigdiistica.

Porque si se barre con el universo cultural de tagi, entonces el hombre mismo pasara
a ser un objeto vendible, un producto de intercaminn ser que, en definitiva, perdera hasta el
sentido y la felicidad de vivir.

Més convencidos que nunca de que los bienes dekursu produccion y preservacion
constituyen la base fundamental de la identidadrdeNacion, convocamos y nos sumamos a su
defensa, en un desafio impostergable.

PROPUESTAS:

Garantizar el derecho de toda persona a investigacar, recibir y difundir informaciones,
opiniones e ideas, sin censura previa, a travée @elio y la television.

Pensar la radiodifusion como una forma de ejeraitgb derecho a la informacion y la
cultura y no solamente como un simple negocio coialer

Garantizar la independencia de los medios de caracidin.

Las frecuencias radioeléctricas no deben transérivenderse ni subastarse. Las
frecuencias radioeléctricas pertenecen a la coradnisbn patrimonio comudn de la humanidad, y
estan sujetas por su naturaleza y principios asligones nacionales asi como a tratados
internacionales. Deben ser administradas por eldéston criterios democraticos y adjudicadas por
periodos de tiempo determinado a quienes ofrezemtign un mejor servicio. La renovacion de las
licencias estara sujeta a audiencia publica vimteld.a promocién de la diversidad y el pluralismo
debe ser el objetivo primordial de la reglamentacié la radiodifusion.

Deberan adoptarse politicas efectivas para ewtaiohcentracion de la propiedad de los
medios de comunicacion.

Debera mantenerse un registro puablico y abieriacdacias.

Garantizar que todos los ciudadanos e instituciteggdmente constituidas puedan acceder
a la titularidad de licencias de radiodifusion.

Los medios estatales deberan ser publicos y naigaimentales.

° Publicidad No Tradicional, publicidad inserta derde los programas.



Garantizar cuotas para la difusion sonora y ausli@lide contenidos de produccién local,
nacional y propia.

La publicidad sonora y audiovisual debera ser dal tproduccion nacional y debera
siempre diferenciarse de los contenidos de la progcion.

Los sistemas de distribucion de sefiales deberéuirien su grilla de canales las emisoras
de television de aire de la localidad, el canallipdbnacional y un canal con produccion
informativa local y propia.

La autoridad de aplicacién deberé respetar en satitcion el sistema federal y estara
integrada ademas por organizaciones de la sociEdhado licenciatarias y por representantes de
las entidades representativas de los trabajaderks dnedios y de las artes audiovisuales.

Se creara la figura de la “Defensoria del Publicoh) delegaciones en las provincias, que
recibird y canalizara las inquietudes de los hatggde la Nacién.

PALABRAS FINALES

Sabemos que la sancién de una nueva ley de radi@iif o de servicios audiovisuales,
como parece que sera denominada en el proyectest@eedactando el Ejecutivo, no resuelve el
enorme déficit democratico en materia comunicadioBa embargo, la vigencia de una norma
autoritaria y antidemocratica resulta el primeroleca resolver, de un largo proceso tendiente a
garantizar al conjunto de la ciudadania un derecha comunicacién que procure brindarle al
mismo tiempo informacion de calidad y la posibitidde hacer oir su voz y sus opiniones. Es de

esperar que la sociedad comprenda la imperiosaidadede comenzar a recorrer este camino sin
dilaciones.



