ACTA N° 4
De fecha 26/04/2011

Siendo las 17,00 hs. comienza la reunién ordindelaConsejo Directivo de la Facultad de
Ciencias Sociales y es presidida por el Sefior ePaaf. Sergio Caletti, con la presencia de
los siguientes Consejeros: Por @austro de Profesores Clemente Adriana, Savransky
Carlos, Kaufman Alejandro, Lacarrieu Monica, Pompa Roberto, Moreno Oscar yLago
Martinez Silvia. Por elClaustro de Graduados Canade Enzo,Centanni Emiliano,De Gori
Esteban yHernandez Pablo. Por elClaustro de Estudiantes Candia Mariana,Rodriguez
Maria JazminBlanco Alejandro ySorondo Ramiro.

Decano Sergio CalettiDamos inicio a la sesion ordinaria del Consej@&livo de la Facultad
de Ciencias Sociales del dia 26 de abril de 204fioi% Secretaria...

Secretaria de Gestion, Lic. Mercedes DepingBuenas tardes!
* Asuntos entrados
1 - Expediente 7982/2011

Nueva integracién de las comisiones permanentes y transitorias del Consejo Directivo
para el afio 2011.

Voy a pasar a leer como quedaron conformadas lasis@mes por si alguno quiere hacer
alguna ultima modificacion, asi podemos hacer $alueion: Comision de Investigacion y
Posgradq que funciona en la Sala de Consejo los dias martas 13 hs., los miembros son:
Consejeros Alejandro Kaufman, Adriana Clemente, iRBh.acarrieu, Oscar Moreno, Carlos
Savransky, Damian Paikin, Esteban De Gori, Maristamtes, Ramiro Sorondo, Alejandro
Blanco y German Feldman.

Comision de Concursos martes 14,30, Sala de Consejo: Consejeros AlmaKdufman,
Damian Loreti, Roberto Pompa, Nélida Archenti, Gai$avransky, Gustavo Bulla, Esteban De
Gori, Emiliano Centanni, Alejandro Blanco y JazrRiodriguez.

Comision de Extension Universitariaque también funciona los dias martes a las 143@&h
el aula 315: Consejeros Adriana Clemente, Monicaatréeu, Héctor Angélico, Roberto
Pompa, Lucas Rubinich, Enzo Canade, Javier Brgnglariano Montes, Ramiro Sorondo y
Alejandro Blanco.

Comision de Ensefianzajue funciona los martes 16 hs., en la Sala de @nnSensejeros
Alejandro Kaufman, Adriana Clemente, Nélida ArcheRgctor Angélico, Carlos Savransky,
Gustavo Bulla, Emiliano Centanni, Javier Brancdbzmin Rodriguez, German Feldman y
Mariana Candia.

Comision de Presupuestaue funciona los dias miércoles 15,30 hs., en la & Consejo:
Consejeros Damian Loreti, Adriana Clemente, Hé&ngélico, Lucas Rubinich, Gustavo
Bulla, Enzo Canade, Mariano Montes, German Feldynalejandro Blanco.



Comision de Interpretacion y Reglamentp miércoles 15,30 hs., en la Sala de Consejo:
Consejeros Damian Loreti, Héctor Angélico, Emiliaentanni, Damian Paikin, Enzo Canade,
Diego Di Risio y Alejandro Blanco.

En las Comisiones Transitorias del Consejo Directi@omisién Pro Mejoramiento del
Habitat, que funciona una (1) vez por mes, los martesd@&hs., en la Sala de Consejo:
Consejeros Héctor Angeélico, Adriana Clemente, Aldja Kaufman, Mario Toer, Javier
Brancoli, Damian Paikin, Emiliano Centanni, Ram8orondo, Mariana Candia y Alejandro
Blanco.

Comision de Proyeccién Institucionalque también funciona una (1) vez por mes, losanat

las 18 hs., en la Sala de Consejo: Consejeros HAaélico, Adriana Clemente, Alejandro
Kaufman, Damian Loreti, Esteban De Gori, Enzo CanaBmiliano Centanni, Jazmin
Rodriguez, Mariana Candia y Alejandro Blanco.

Decano Sergio Caletti:-Bien, hay alguna modificacion, correccion...

Consejero Savransky:Solicito que se me incluya en la Comision de kdteuctura y Habitat.

Decano Sergio Caletti:;, Unicamente? Alguna otra correccion, modificaco@mentario...

(Hay comentarios entre los Consejeros fuera de @ficro)

Consejero Blanco:Una sustitucion en la Comision de Ensefianza: qeegneguen a mi en
reemplazo de Mariana Candia.

Decano Sergio Caletti:Bueno, si no hay mas afiadidos, pasamos al segumdo.
« Despacho de Comisiones
1 - Expediente N° 4555/11:

Solicitud de aprobacion del informe de actividad docente correspondiente al periodo
2009-2010 presentado por Eduardo VIZER .

La Comision aconseja la convocatoria a una reunion con la Secretaria Académica, la
Secretaria de Estudios Avanzados y el Director de la carrera de Ciencias de la
Comunicacion.

Consejera Lago Martinez: ¢, Puedo hacer una consulta?

Decano Sergio Caletti:Tiene la palabra la Consejera Lago Martinez.

Consejera Lago Martinez: Queria consultar: La Comision aconseja la conwoizata una
reunion de Secretaria Académica, ¢por qué razgs@e es un informe de actividades y
generalmente es algo rutinario...



Decano Sergio Caletti:Si, entiendo, yo no estuve, si alguien que hatsdesn la Comision
quiere informar, pero entiendo que son, de tododosiode acuerdo a las obligaciones que
tedricamente le correspondian al prof. Vizer, tdatS8ecretaria Académica como la Secretaria
de Estudios Avanzados son las que pueden dar cdersia cumplimiento y la carrera a la que
pertenece, supongo que debe haber alguna zonagbarar-...

Consejera Lago Martinez:Para aclarar, bien, gracias.

Decano Sergio Calettiz;,Vos estuviste Monica?... Tiene la palabra el €ens Kaufman.

Consejero Kaufman: Se pidié ese encuentro para ampliar informacidnnferme que habia
presentado el profesor.

Decano Sergio Caletti:Bien, en cuanto a los dictamenes...

Secretaria Depino: Primero, entraron dos (2) proyectos sobre talilaprimer proyecto esta
presentado por los Consejeros Jazmin Rodrigueanir@&orondo que tiene que ver con las
becas de posgrado de CONICET,; si quieren lo lem led después, pero tiene que ver con la
preocupacion por la fecha de convocatoria a laaee posgrado del CONICET.

Decano Sergio Caletti:Por el cierre de la convocatoria...

Secretaria Depino:Si, por el cierre.

Decano Sergio Caletti:-Bueno, esta a consideracion si lo incorporamd@rdén del Dia o no
lo incorporamos. Aquellos que estén por incorporatlOrden del Dia, por favor sirvanse...

Consejero (no se da a conocer y habla fuera de mifono): Es una declaracion...

Decano Sergio Caletti:Manifiesta preocupaciéon y solicita al CONICET baemsion de la
fecha, del plazo... Entonces, ¢ por la positiva pedairlo? aprobado.

Secretaria Depino:El otro proyecto sobre tablas que también presdotaConsejeros Jazmin
Rodriguez y Ramiro Sorondo esta vinculado al prioyece ya se tratdo en la Comision de
Infraestructura y Habitat del Consejo Directivo,egtiene que ver con la propuesta de
encomendar a la Subsecretaria de Infraestructttabitat de la Facultad, para tramitar frente
al Rectorado, la inclusion o la posible inclusidnla tercera etapa de construccién del nuevo
edificio de una guarderia maternal para los traleags no docentes de la Facultad.



Decano Sergio CalettiTiene la palabra el Consejero Moreno.

Consejero Moreno: Queria decir que en el punto tercero del OrdenDdal de hoy, el
expediente 14248, hay una declaracion exactamegned: ique se solicite encomendar a la
Subsecretaria de Infraestructura la inclusion, aerplanificacion de la tercera etapa de la
construccién del edificio definitivo de la Facultash area adecuada para el funcionamiento de
un jardin maternal o sea, que lo mismo que seitsoiobre tablas ya esta incluido en el Orden
del Dia para que lo tratemos hoy, asi que me page@o corresponde el proyecto.

Consejero Sorondo:¢,Aclaro?

Decano Sergio Caletti-Tiene la palabra el Consejero Sorondo.

Consejero Sorondo:Este proyecto lo presentamos un poco en funciéta discusion que
tuvimos en la Comisién de Habitat donde se discapartir de este proyecto, basicamente lo
qgue traemos es un proyecto alternativo donde cqiéeat proyecto que se habia presentado,
pero agrega un par de cuestiones que nos parepertamies: basicamente que se contemple a
los estudiantes y los docentes en este jardin n@ggorque en el proyecto que se discutio en la
Comision es sélo para trabajadores no docentesjuasiraemos este elemento para poder ser
discutido, que podria discutirse cuando discutdimodespachos de esa Comision.

Decano Sergio Caletti-Tiene la palabra el Consejero Moreno.

Consejero Moreno: Que me parece que todo lo que ustedes quieregaagselo vamos a
discutir dentro del punto que viene, dentro delnmisOrden del Dia, ¢por qué lo tenemos que
tratar sobre tablas si ya estd? o sea, lo mismoqgieren decir, lo pueden decir cuando
discutamos el expediente 14248 dentro de dos (R)tos.

Decano Sergio Caletti-Tiene la palabra el Consejero Sorondo.

Consejero Sorondo:Bueno, la forma de como se discuta... nosotroseques que se discuta
cuando se discuta ese proyecto, si quieren lo tragrara discutir en ese proyecto como sobre
tablas, el mecanismo legal no sé, el tema que ou@srenosotros que se discuta nuestra
propuesta hacia esa iniciativa.

Decano Sergio Caletti:Si no hay inconveniente, sugeriria que se inclaydiscusion, mas

aun, en vez de dejarlo para el final como corredpda a un proyecto sobre tablas, es el punto
siguiente; que lo discutamos junto con el dictardenla Comisién relativa a este tema, se
puede discutir el dictamen, se puede discutir @ qxto, se puede discutir lo que corresponda,
es decir, me parece que es como redundante..., aleot@do modos, tenemos que discutir esto.



Hacés fuerza, no decis nada y te reservas paiiadasin sobre tablas del final, me parece
poco practico.

¢Habria acuerdo en este sentido? no sé si quieeswotemos o no o retiran el proyecto...

Consejera Rodriguez:¢,Puedo hacer una aclaracion?

Decano Sergio CalettiTiene la palabra la Consejera Rodriguez.

Consejera Rodriguez:Gracias. Nosotros la idea que traiamos tambiépregentarlo de esta
manera sobre tablas, era por una cuestion quizgsi@lsaliera de todos modos la resolucién
del Consejo Directivo de la sesion de hoy que pearséas que quizas de intentar incluir
modificaciones sobre el proyecto que viene coniataigien de Comision, en el sentido de lo
gue trata de ampliar la opcién que nosotros traesnes quiere, retrasaria porque no se podria
modificar probablemente aca y tendria que ser gisa@omision para seguirlo discutiendo, por
eso traiamos la propuesta del proyecto sobre tdblasanera si se quiere alternativa: incluye,
contempla lo que se discutié en la Comision de tdfilyi lo que nosotros queriamos agregar
gue era basicamente lo que decia Ramiro (Soromm: en esta solicitud de estudio de
factibilidad, que se le hace al Rectorado, paraliasen la tercera etapa del edificio un jardin,
un cupo, una vacante para tambiéen estudiantesbgjadores docentes. Era una cuestion de
procedimiento, es decir, que esté en la mismarse&coy la posibilidad de aprobar eso con
esa opcidén, que no esta en el proyecto que vienalictamen de la Comisién, lo queremos
discutir... si votamos que no se trate sobre taldgs lo discutiremos sobre el proyecto que
viene con dictamen y después vemos como se resuelve

Decano Sergio Caletti:Vale. Tiene la palabra la Consejera Clemente.

Consejera Clemente:No sé si sirve contextuar un poquito: en realidadintrodujo la
inquietud de por qué no se podia ampliar estaaitivei; el Subsecretario de Habitat dio algunas
explicaciones técnicas de porque eran proyectosdifiesentes pensar en un cupo de cantidad
de nifios a pensar en algo infinitamente mas difiel establecer, que es la hipotética
posibilidad de un lugar para algunas vacantes @dites, el caso de hijos de estudiantes y
docentes, que nadie duda que podia llegar a semigmtiva de interés. En ese sentido, se
habl6 de que esto podia llegar a constituirse goroyecto en algiin momento y que por ahora,
dada las limitaciones y como esta planificada ¢ipna...

Decano Sergio Caletti:;jPerdon!, estés...

Consejera Clemente:Si, estoy aclarando un poquito que hubo algo deudion en torno a
esta iniciativa, por lo cual, creo que no corresigofa hacer tratamiento sobre tablas y si hablar
de que hay otras inquietudes también de que ekptoyse pueda ampliar. Yo particularmente
entiendo que son proyectos muy diferentes y quedémente habia distintas precisiones que



buscar, asi que me confunde un poco que aparekaoa tablas esto, hoy me confunde, lo que
no quiere decir que, bueno, que se pueda votansiva sobre tablas.

Decano Sergio Caletti:¢ Alguna otra intervencion? si no las hubiera, asimplemente me
parece que tampoco beneficia particularmente andmietud el discutirla primero en la
discusion del dictamen de la Comision y luego dis@l mismo proyecto sobre tablas, no me
parece que beneficie a la iniciativa duplicar taaion. En todo caso, tampoco se trata, es una
opinion absolutamente controvertible, de algo @mga un contexto de oportunidad perentoria,
en cualquier caso la iniciativa, tenga la forma tprega, llevara un cierto tiempo tramitarla,
etcétera.

Como a ustedes les parezca, a mi me parece queocdantro de un ratito discutamos esto,

salvo que hagan fuerza —insisto— los Consejeropsentaron el proyecto para contenerse y
reservarse para una segunda discusion, va a qeedsenido lo que quieran decir en la

discusion que tengamos.

Tiene la palabra el Consejero Savransky.

Consejero Savransky:Soélo una pregunta: como la Consejera Rodriguetatmbanteado que
guiza no se podia modificar el despacho de maypdhdespacho unanime, si esto se puede
modificar, no hay ningudn inconveniente que se fratemi opinion... en el contexto de esta
resolucion que viene ahora o sea, no necesariamsertienga que hacer sobre tablas porque
duplicaria las cuestiones y ademas, habria unapqdeia llegar a ser aprobada en este
momento y después otra que no se sabe si se apnoeba aprueba o como va, me parece que
trabajarla toda en conjunto seria lo adecuado.

Decano Sergio Caletti: Quiero aclarar que el Consejo Directivo esta endwiones de
modificar despachos de Comisiones, tiene una ga&wmaadirsos, no tiene por qué limitarse a la
aprobacion o rechazo de un dictamen. Yo sugenirgaagvotamos para que no se incorpore al
Orden del Dia o a lo mejor los Consejeros prefieetinar el proyecto.

Tiene la palabra el Consejero Sorondo.

Consejero Sorondo:En relacion a lo que decia recién Carlos (Savsgnsikes posible hacer
eso, lo retiramos a ser tratado sobre tablas yakirtos como propuesta para discutir cuando
discutamos el dictamen de la Comision de Habitat.

Decano Sergio CalettiVale, que es ya mismo.

Secretaria Depino:
» Comision Pro Mejoramiento del Habitat:
1 - Expediente N° 14237/2011.:

Solicitud de acondicionamiento del espacio planificado inicialmente como
estacionamiento en la sede de Santiago del Estero para generar un ambito de



encuentro e intercambio al aire libre para el conjunto de la comunidad de la Facultad
de Ciencias Sociales.

La Comisién aconseja aprobar el proyecto y promover su difusién al conjunto de
actores de esta Facultad en la prosecucién de acuerdos para su utilizacion futura.

Decano Sergio Caletti:Si vale afiadir informacion, esto es lo que venittemando plaza
seca, me parece que todos los Consejeros lo sebehespacio que esta junto a las escaleras
grandes principales de acceso; la idea es insthiaconstruir porque es mas facil hacerlo en
cemento que instalarlas en un material que luegaese, unas graderias, seguramente algun
cantero con plantitas para que haya un poquito edey algin arbolito que dé sombra...
pensabamos también en algunas mesas de ajedree@ise que puedan servir ademas como
mesas, pero si tienen ganas pueden servir tamloié enesas de ajedrez; estd en estos
momentos presupuestandose, en cualquier caso ldkeajue la Facultad esta bastante... con
todos los esfuerzos realizados esta mas que desfando es un proyecto que requiera un
esfuerzo constructivo demasiado grande, esperam®ssigno hay inconvenientes y si hay
acuerdo de este Consejo, pueda ser una realidatbéimamente poco tiempo.

Esta a consideracién de los Sefiores Consejerase Eealabra la Consejera Clemente.

Consejera Clemente:Quiero aclarar para los que no estuvieron en lmi§lon por qué
aparece esta vehemencia ampliada en déar:Comision aconseja aprobar el proyecto y
promover su difusion al conjunto de actores de €steultad en la prosecucion de acuerdos
para su utilizacién futura’ en ese sentido, la ampliacién tuvo que ver codalrate que se dio
en el marco de la Comision, que algunos promovicoosmas énfasis que otros, respecto a que
es un espacio colectivo, no es un espacio de amidpi univoca de un sector u otro, que éste
efectivamente estuvo concebido para estacionamieqgtee hay mucha problemética en torno
al uso del espacio, para los docentes que se qgegen realidad la zona no permite llegar a
tiempo a las clases, es decir, hay una cantidacbsi@s asociadas a ese lugar y su vocacion
inicial, hay una decisién politica institucional giée el lugar pase a ser un lugar de uso publico,
eso significa publico, de todos y en ese sentaagclaracién en cuanto a la difusién es para que
justamente después no haya apropiaciones —coma—denilaterales del lugar ni cosas que
acontezcan ahi que no sean de acuerdo del comarts claustros incluyendo también de los
trabajadores universitarios que efectivamente tdmban a poder hacer uso de ese espacio en
su rato de almuerzo o lo que fuera o de descatsque fuera.

Entonces, bueno, un poco eso: marcar de que rei@neenuna decision de conjunto y que
esperamos que asi sea valorada por todos y qepatie pueda ser bien utilizado. Eso, nada
mas.

Decano Sergio Caletti:Si no hay comentarios u objeciones o pedidos thbyEade parte de
los Consejeros, pongo a votacion el dictamen. Los gstén por la afirmativa, sirvanse
expresar su vot@probado por unanimidad.

Secretaria Depino:



2 - Expediente N° 14233/2011:

Solicitud de acondicionamiento del espacio al aire libre con salida a la calle Carlos
Calvo, en la sede de Santiago del Estero, para generar un ambito deportivo de fines
recreativos.

La Comision aconseja aprobar dicha solicitud.

Decano Sergio Caletti:Me permito también aqui ampliar la informacién: aga decision
politica semejante, con un criterio analogo, squaei®s que podrian tener o estaba previsto
como el del estacionamiento que tuvieran un nivelagprovechamiento determinado, la
decisién politica ha sido la de dado los escasngses espaciales incluso del nuevo edificio,
aprovechar al maximo las posibilidades existenéga patisfaccion de demandas tan antiguas y
tan consolidadas y tan legitimas de la comunidald dfacultad con vistas a encontrar lugares
ya sea de intercambio, de esparcimiento, de Idugre. En este caso, se trata practicamente de
un callejon, de un corredor de diez (10) metrosutieho por lo menos; entiendo que era un
lugar de entrada de camiones en la fabrica dondealativamente pocos recursos se puede
instalar un espacio multideportivo, ¢ esto qué quiktir? quiere decir que se puedan colocar
los arcos chicos de un fatbol 5 o futbol 3, enasdacque no alcance para cinco (5), unos cestos
de basket, una red de volley, una mesa de ping.pddgn una organizacion adecuada del
espacio estas actividades y wuna buena iluminaciaredgn sostenerse con un
acondicionamiento...

(Hay dialogo por parte de los Consejeros fuera der@fiono)

iperdon!, ¢si me permiten, Sefiores Consejem@sias... con un acondicionamiento
relativamente sencillo puede facilitarse algo gqeeparece que estaba largamente demandado o
por lo menos en las aspiraciones y anhelos dentauciolad. Porque “nobleza obliga”, asi como
la propuesta del jardin maternal —lo diremos altoendo lleguemos al punto— se origina en
una propuesta de la Comision Interna No Docentgrdpuesta de este espacio multideportivo
se origina en una propuesta de la Secretaria Gatedr@entro de Estudiantes, en ambos casos
nos parecié que era factible asumir esas inicisttevancorporarlas al debate de la Comision Pro
Mejoramiento de Héabitat y de este Consejo.

Esta a consideracion de los Consejeros. Tiendddnaael Consejero Centanni.

Consejero Centanni:Quisiera pedir el uso de la palabra para el SmwoeGeneral del Centro,
Ariel Cosentino.

Decano Sergio Caletti: Adelante... jperdon!, deberiamos aprobarlo primetestan de
acuerdo?, bien, adelante.

Secretario General del Centro de Estudiantes, Sr.rel Cosentino: Bueno, gracias Decano.
Bueno, como decian, yo soy el Secretario Genetaleetro —de la UES— y veniamos a hacer
un comentario con respecto a lo que decia el Degaa@®ntendemos que es una demanda del



movimiento estudiantil de muchos afios y de mudmpgb que venimos también trabajando en
espacios abiertos de participacion de los estugBamiacionado también al habitat, al margen
de lo que es la actividad del Consejo Directivasatims también como Centro de Estudiantes
organizamos espacios para que se acerquen los iteropaa traer propuestas y bueno,
saludamos la decision del Consejo Directivo y gdstion de llevar adelante el proyecto, en el
cual también vamos a realizar actividades desd8eleretaria de Deportes del Centro de
Estudiantes de la Facultad de Sociales tambiénsgu®mplementan con las que ya venimos
realizando hace dos (2) afios en la cual desdedeet8da de Extension del Centro el afio
pasado venimos realizando actividades de partiddatdol, de ping pong, de ajedrez y bueno,
ademas actividades recreativas y deportivas paradmparieros estudiantes de la Facultad y
bueno, desde ya que va a ser de gran utilidad mhsigoner de un espacio fisico dentro de la
Facultad para realizar estas actividades y nosceageie es una politica relacionada no
solamente con el deporte si no también con la sdéubbs estudiantes y como pensar, por lo
menos desde el Centro de Estudiantes como venirsastidndo como modelo del Centro de
Estudiantes hace unos afios, pensar al estudiafdenu integral y no solamente como alguien
con necesidades académicas si no también con dadesien muchos sentidos para satisfacer
en un lugar donde pasamos tanto tiempo lo estudiazimo es la Facultad. Eso es lo que
gueriamos decir y gracias por la palabra.

(Hay una persona del publico que pide la palabra)

Decano Sergio Caletti:;iPerddn!, deberias presentarte...

Subdelegada de la Comision Interna No Docente, SrAna Raposo:jBuenas tardes a todos!
Mi nombre es Ana Raposo, soy la Subdelegada dexdaltad de Ciencias Sociales de los
trabajadores no docentes y simplemente agrade@secano la gestion que haya acompafado
nuestro pedido, que venimos desde hace afos aotioit por una guarderia y eso, muchisimas
gracias por acompafar nuestro pedido.

Decano Sergio Caletti:No, no hay que agradecer, pero es el punto que.sig

Subdelegada RaposoPero fue presentado y obviamente se va a trati@ aea plasmado para
ser tratado. Gracias.

Decano Sergio Calettiz;, No sé si hay otros Consejeros que quieran imteraerespecto? si no
lo hubiera pongo a consideracion el despacho deigBim Quiénes estén por la positiva,
sirvanse levantar la maraprobado por unanimidad.

Secretaria Depino:
3 - Expediente N° 14248/2011:



Se solicita encomendar a la Subsecretaria de Infraestructura y Habitat a iniciar las
gestiones necesarias para tramitar ante el Rectorado de la Universidad de Buenos
Aires, la inclusién en la planificacién de la tercera etapa de construccion del edificio
definitivo de la Facultad, de un area adecuada para el funcionamiento de un jardin
maternal.

La Comision aconseja aprobar dicha solicitud.

Decano Sergio Caletti:Bueno, hay dos (2) pedidos, por favor, si sorataables digan quién
la levantd primero porque fue casi al mismo tiempg@onsejero Blanco, Consejero Sorondo...
Tiene la palabra el Consejero Sorondo.

Consejero Sorondo:Yo antes de justificar lo que proponemos, queusel@ leer el proyecto
gue presentamos como alternativo a éste, paradanalpartir de ahi poder discutir.

Decano Sergio Caletti:Si estan de acuerdo, damos lectura al que hatbgsesentado como
proyecto sobre tablas y luego retirado...

Consejero Sorondo:A los dos (2)... y también al original...

Decano Sergio Caletti;jAh!, a los dos (2), bien, de acuerdo.

Secretaria Depino:Vamos a leer el proyecto presentado por los Cersepazmin Rodriguez
y Ramiro Sorondo.

“BUENOS AIRES, 26 de abril de 2011

"VISTO,

"La construccion en curso del edificio definitive th Facultad de Sociales y,
"CONSIDERANDO,

"La importancia de preveer en el edificio unico datisfaccion de las necesidades del
conjunto de la comunidad de la Facultad de Cier®i&iales, tendientes a garantizar el
acceso y la permanencia en la educacion publicdareetas que se encuentran los
comedores, jardines maternales y todo lo que taciél mejor desarrollo de las
actividades de la Facultad como lugar de estudi@ipajo;

"Que la creacion de un jardin maternal y/o guartderen la Facultad de Ciencias
Sociales generaria mayores posibilidades a susajeatores no docentes, docentes y
estudiantes;

"La existencia de guarderias y/o jardines matersalen distintas Facultades de la
Universidad de Buenos Aires;

"Que actualmente desde la gestion de la Facultaddestinan fondos con destino a
subsidiar costos de guarderias y/o jardines matlsmgara el personal no docente de
esta Casa de Estudios;



"Que esta vacancia largamente postergada es unaaddm planteada por toda la
comunidad de la Facultad de Ciencias Sociales ae naucho tiempo

"EL CONSEJO DIRECTIVO DE LA FACULTAD DE CIENCIAS@EBLES
"RESUELVE:
"Articulo 1° - Encomendar a la Subsecretaria derdebtructura y Habitat iniciar las
gestiones necesarias para tramitar, ante el Rectorde la Universidad de Buenos
Aires, la inclusion en la planificacion de la teraeetapa de construccion del edificio

definitivo de Ciencias Sociales de un area adecysda el funcionamiento de un jardin
maternal para trabajadores no docentes, docentestydiantes.

"Articulo 2° - De forma.”

Este es el proyecto presentado hoy por los Comsejeel proyecto presentado en la Comision
y aprobado por la Comision dice:

“VISTO,
"La construccion en curso del edificio definitive th Facultad de Sociales y,
"CONSIDERANDO,
"Que actualmente desde la gestion de la Facultaddestinan fondos con destino a
subsidiar costos de guarderias y/o jardines matiesgpara el personal no docente de
esta Casa de Estudios;
"La existencia de guarderias y/o jardines matersaken distintas Facultades de la
Universidad de Buenos Aires;
"Que la creacion de un jardin maternal y/o guarderén la Facultad de Ciencias
Sociales generaria mayores posibilidades a susjeslores no docentes;
"Que tal vacancia es una demanda largamente postiag

"EL CONSEJO DIRECTIVO DE LA FACULTAD DE CIENCIAS@EBLES

"RESUELVE:

"Articulo 1° - Encomendar a la Subsecretaria derdeftructura y Habitat iniciar las
gestiones necesarias para tramitar, ante el Rectorde la Universidad de Buenos
Aires, la inclusion en la planificacion de la teraeetapa de construccion del edificio

definitivo de Sociales de un area adecuada parafuecionamiento de un jardin
maternal.

"Articulo 2° - De forma.”

Decano Sergio Caletti-Tiene la palabra el Consejero Sorondo.

Consejero Sorondo:Bueno, como escucharon, el proyecto nuestro sedragl proyecto que

estaba en la Comision, es decir, retoma lo quéasthi que nosotros de hecho en la Comision
lo acompafiamos porque nos parecia muy importanéegsario lo que ahi se planteaba, lo que
si agregamos un tema no menor que es basicamenteequueda incluir en esta propuesta a
estudiantes y docentes. Este tema tuvo una discesida Comision, nosotros planteamos lo



mismo, como antes mencioné la Vicedecana Clemente| cual no llegé a haber un consenso
sobre esta propuesta de ampliar el jardin matefnabsotros nos parecia, sin embargo, que es
necesario poder hacer esto porque nos parece guemas es una necesidad que tienen los
trabajadores no docentes, que nos parece necgspmyamos, también la es en otros sectores
de la comunidad de la Facultad y creemos, a peshr gue se plante6 en la Comision de que
puede haber una dificultad técnica o de mesuraldilide poder medir en concreto como se
podria implementar esto, que se puede incluir iquada que se haga este analisis de
factibilidad y que de hecho creemos que hay ford@smplementarlo que no serian muy
complicadas, de hecho por ejemplo en la Facultdéxdetas hay un jardin maternal el cual es
fundamentalmente para no docentes, pero que hagsisecantes para estudiantes, ahi los que
trabajan en el Centro de Estudiantes. Nosotrosmeajue se puede mas adelante pensar el
tema de los criterios, eso mas técnicamente corerloapero que es posible, por ejemplo, que
haya vacantes para estudiantes y docentes queesoOtomiestion de manifestar la voluntad
politica de avanzar en esto y que mas adelanteiegepanalizar técnicamente coOmo esto se
llevaria a cabo.

Asi nos parecia fundamental que en el pedido aoRain de la Universidad pueda incluirse la
necesidad de un tema, que también es un reclamaodemanda de los estudiantes de hace
bastante tiempo y que de hecho el afio pasado cwsandiscutieron todos los reclamos que
habian se incluy6 el tema éste para poder sertitiecyi que nos parece seria necesario poder
discutirlo y que no se despache asi rapido.

Decano Sergio Caletti-Tiene la palabra el Consejero Hernandez.

Consejero Hernandez:Una aclaracion...

Decano Sergio Caletti:jPerdon!, Pablo, tiene la palabra el Consejero&ia

Consejero Blanco:¢ Si es una pregunta para alguien?

Consejero Hernandez:Si, a ver, por ahi para aclarar un poco, en tado podriamos hacer lo
siguiente: tratar de focalizar la intervencion exfp de la modificacion o no del despacho
porque el despacho dice: “... el analisis de ua adecuada para el funcionamiento de un jardin
maternal” sin especificar la poblacion objetivoede jardin maternal, lo cual supongo tiene que
ver con la imposibilidad de precalcular la demapdtencial de un jardin maternal para una
poblacion de diez mil (10000) personas si incluyelas estudiantes, en todo caso, tendriamos
que focalizarnos en la posibilidad de modificadespacho, si 0 no, que a mi me parece que
como esta redactado es lo suficientemente amplimoc@ara contemplar estudios de
factibilidad de demanda potencial, etc., que vdaracomo resultado un jardin maternal posible
de tanto personal, tantos recursos, tantas camtag\wdentemente, no va a poder alcanzar la
totalidad de la poblacion de la Facultad de Cien8Saciales, no hay ninguna duda de eso, en
todo caso lo que habra que utilizar después sterios a discutir respecto de quiénes son...
cuales son los criterios, jperdon!, de acceso avdasntes del jardin maternal que pueden



incluir determinado porcentaje de poblacién estutiljzetc., pero me parece que nos tenemos
que focalizar en la modificacion o no del despadjue, en principio aparece como correcto en
el sentido de no hacer especificaciones con lasiqu®ntamos.

Decano Sergio Caletti-Tiene la palabra el Consejero Blanco.

Consejero Blanco: Si, hay varias cuestiones técnicas que podriamaghbatiendo, yo en
principio tengo una pregunta sobre si, de partia @ecretaria, esta pensado algun lugar fisico
donde podria ser, pero antes de avanzar en preguetacuestiones de detalle, me parece que
quiero agregar dos (2) puntos al debate que sortudstion de los claustros que esta
efectivamente como uno de los puntos mas conftistiyue tiene que ver de donde parte la
iniciativa y qué expectativas uno tiene y en qua@é de lograr el objetivo que creo que todos
gueremos de un jardin maternal para todos lostotsude la Facultad y en relacion a eso, cudl
es la voluntad politica y como el Consejo Directimarca determinada voluntad politica, en el
sentido de los claustros que podria incluir el ifarchaternal y cuales son las formas de
construccion y del proceso por el cual vamos atlegun jardin maternal. ¢ Por qué digo esto?
si el punto principal es encomendar a un estudetqga el Rectorado de la Universidad de
Buenos Aires, como propuesta esta bien pero hajogaver si la voluntad politica de este
Consejo Directivo no va mas alla de eso y lo digape estuve revisando la mesa del dialogo
del afio pasado donde el argumento principal, cepecto al jardin maternal, era un problema
no de pliegos y de las etapas de la construccign sra un problema de espacio fisico y de la
posibilidad de que la construccion de un jardinemetl vaya en detrimento de aulas que
efectivamente se necesitan para cursar y que ¢aragzl/a esta bastante justa con las aulas.

Asi que el planteo implica que, bueno, veamos sipuemos poner de acuerdo si hay una
voluntad politica de ir por un jardin maternal us®d mas alla de que el Rectorado pueda
incluirlo en alguna de las partes de la tercerpaetde la obra, para no encerrarnos en una
cuestion donde es tarde para los pliegos o haygmmals de factibilidad técnica con respecto a
la licitaciébn cuando y me remito nuevamente a le s venia discutiendo el afio pasado, si hay
una voluntad politica de avanzar en ese sentidqyarexre que podriamos buscar la manera de
gue la Facultad logre aprovechar algin espaciofiscluyendo parte, por ejemplo, de la plaza
seca o la por ahora plaza muy seca, para tenespacie para cumplir una demanda que
efectivamente me parece que es prioritaria patarfaunidad de Sociales.

Decano Sergio CalettiTiene la palabra la Consejera Candia.

Consejera Candia: Gracias. En contestacion a lo que decia el Camsédjernandez, la
resolucion especifica —que la leyo recién la SadeDepino— que es para los trabajadores no
docentes, si, la acaba de leer...

Decano Sergio Caletti:En los considerandos, no en el articulado... ntagrarte resolutiva,
pero no importa...



Consejera Candia: Y sobre la cuestion técnica de poder preveer esaptazas serian
necesarias, este aflo se va a hacer un censo astusbgatorio, en el cual se podria incluir
sin ningun problema una pregunta o las preguntessaeias para poder hacer un relevamiento
sobre cuantos estudiantes tienen necesidades fhgarutin jardin maternal... se va a
implementar ahora, en junio empieza el censo.

Decano Sergio Caletti-Tiene la palabra el Consejero Savransky.

Consejero Savransky:El tema no es tan complicado, lo que los ConsgjEstudiantiles estan
planteando es que se incluya un cupo, no que seifoyize, creo que no podemos hacer un
jardin maternal pensando en que puedan entrar togdsjos de los estudiantes, esto seria un
dislate, estamos planteando que haya un cupo peemits y para estudiantes y nada mas, esta
es la cuestion. En tanto que se encomienda uniestedactibilidad, ahi el Rectorado y los que
tengan a su cargo las tareas del proyecto y bireman el estudio de factibilidad acerca de las
dimensiones que si pueden ser cuantificables respeclos no docentes, aunque los chicos
crecen y no quiere decir esto que ademas de qoenctambién no siguen teniendo mas hijos,
pero bueno, de todas maneras esto mas o menos@sicable, o otro no es cuantificable
pero se puede preveer un cupo y esto creo quege lestan planteando los estudiantes: que se
contemple que haya un cupo para unos y otros.

Decano Sergio Caletti-Tiene la palabra el Consejero Hernandez.

Consejero Hernandez:Si, brevemente. Por eso, en ese sentido, lo I&@gida introducir algun
estudio de factibilidad de acuerdo a las condigdingcas del edificio y una demanda que ya
existe y en todo caso, después ver los criteriassdede esas plazas o de esas vacantes porque
no es posible lo que vos acabas de decir: calamarpoblacion potencial, que incluso podria
transformarse en una politica de fertilidad, np@sible preguntar... claro o al revés, pero no es
posible realmente, entonces tenemos un limite,anecp. La intencion es producir la aparicion
de ese uso dentro del edificio, yo creo que ese tipie ser el criterio, es decir, producir la
aparicion de ese uso dentro del edificio de la Eadulo cual es un avance respecto a edificios
anteriores y a formas de utilizacion.

Ahora, respecto de la cantidad de plazas potesciadeese jardin maternal, realmente algun
estudio de factibilidad que se centre en el usadiicio es lo que va a poner las condiciones
porque si no claramente podemos pedir la anexiéandedificio continuo y asi ad eternum
para ver que potencial de poblacion esta utilizaes jardin, lo cual introduce otra serie de
discusiones mucho mas interesantes, pero en esdosieisisto: centrarse respecto al despacho
el estudio de factibilidad para un jardin materoaya poblacién potencial de uso estara
distribuida con ciertas prioridades entre los gilezan la Facultad a diario, etc., hay distintos
tipos de vinculacion, etc., pero una cosa es éinay otra el uso.

Decano Sergio Caletti-Tiene la palabra el Consejero Kaufman.



Consejero Kaufman: Me parece que lo Unico que podemos hacer hoy ysetia importante
hacer es dejar establecido con claridad quiénesosatestinatarios del jardin maternal que es
toda la comunidad, evidentemente no puede haberirdisacion o distinciones respecto de
quienes son destinatarios del jardin maternal.

Las otras cuestiones no son decidibles en esteersanion porque son muy complejas y muy
variables porque no se trata solamente de unai@uetmografica sino también de que una
madre estudiante que quiere usar el jardin tierevguir hasta la Facultad con su hijo y puede
querer hacerlo o no y eso puede variar segun redtprcunstancias, es muy dificil preveer...
yo no haria prejuicios, también depende de la cemjgm demografica de los no docentes que
pueden estar en edad de tener hijos para guaoeca.

Decano Sergio CalettiNo sé por qué estan excluyendo a los docentagiteradamente...

Consejero Kaufman: Los docentes también, por supuesto, es deciesindtario del jardin
maternal me parece que lo Unico importante hoytdranlas conversaciones anteriores y las
preocupaciones financieras, demograficas y densédejar establecido que el destinatario del
jardin maternal es toda la comunidad de la Facultd claustros y los trabajadores de la
Facultad todos.

Decano Sergio Caletti:¢, Si me permiten? yo quisiera colocar dos (2) nop&saa no quedar en

el atolladero de la realidad, como decia el Consdg¢anco: una, me parece que la decision
politica en la que tanto insistié esta claramengevista, esto es indice de una decisién politica,
nunca habia estado en un punto de decision, pter gpareste Consejo, como lo esta ahora. Pero
esa decision politica, ademas de tener condiciesagie se llaman livianamente técnicos, se
encuadra en una circunstancia general que me papeeeno cabe perder de vista: la
participacion que tiene la Facultad en la constamgen el desarrollo de la obra, ya lo sabemos
por lamentable experiencia en relacion a las etapgsiores, es mas que baja; el proyecto de
edificio se desarrolla por acuerdo entre el gobieracional y el Rectorado de la Universidad, a
través de su Direccion de Obra, Subsecretaria fl@estructura, de Arquitectura, como se
llame. La decision politica es la de impulsar k@iwencion de la Facultad, en relacion con esta
responsabilidad que tiene la UBA, para presionea pacer lugar a la generacion de un espacio
gue permita satisfacer en alguna medida la demdedada la comunidad en relacion con el
servicio de un jardin maternal.

Entonces, si el asunto se resolviese, poniendbowecto sobre el cual hay despacho, alguna
frase que indique la universalidad de la aspirgcj@nme permitiria sugerirlo a los Sefiores
Consejeros, que quede plasmado el horizonte densalidad de esa aspiracion y luego sera
cuestion de ver si hay espacio, no hay espaci@ @aantos hay espacio, en que medida se
pueden modificar los pliegos ya adjudicados, en pgglida no, en que medida hay que
construir un edificio nuevo, por seguir con la beodel Consejero Hernandez, etcétera.

Si el espacio es con capacidad para un numero educido, habra que establecer cupos en
todo sentido, no solamente para el caso de lodiastes, es decir, los docentes son dos mil y
pico, los estudiantes son diez mil (10000) en gbrmde los casos porque si los estudiantes se
ponen a hacer sus cuentas incluso los que cursaenatmmestre y el siguiente no, etc., la cifra



de los que cursan en Santiago del Estero sube reos vailes, entonces, me parece que la
decision politica es la de decir: momentito, laufacl quiere intervenir en el ajuste que sea
posible, en el marco de los planos que estan ydiai®s, que se abren sobres este 29 de abril
para iniciar las obras, intervenir en eso con unzbote de avanzar lo mas y lo mejor posible
hacia la creacion de un espacio destinado a jarditernal que tenga como horizonte las
aspiraciones y las necesidades de toda la comurtiolath medida en que esta aspiracion sea
imposible de cumplir en el mismo movimiento, noegai decir en lo inmediato porque
tampoco seria en lo inmediato, habra que estabbeiterios, prioridades, etc., y entonces sera
distinto tal vez el de la madre que tiene que jealide 9 a 14, a 15, a 16 que el profesor que
viene una vez por semana y da dos (2) horas.,gsa® seran cuestiones de considerar en otra
circunstancia, en otra instancia.

Entonces, si a Uds. les parece yo sugeriria incloa frase que haga explicita alusion al
horizonte de universalidad que tiene esta demanda.

Tiene la palabra el Consejero Pompa.

Consejero Pompa:Yo creo que la decision politica, como dice el &ex; estd tomada; que
esté a consideracion este punto expresa esa vVoc&tidni opinion, por supuesto, yo dejaria el
dictamen como llega a este Consejo y me parecegjueeligente el dictamen, en este sentido:
es cierto, en los considerandos se alude al pdrasondocente, pero en la resolucion lo deja
amplio, con lo cual hace a esta universalidad queomenta recién y que yo estoy de acuerdo,
como no estar de acuerdo con esto que vos, ungrotoboma pero me parece que mucho en
serio, acabas de sefialar: sala maternal o jardintpaos, estamos de acuerdo. Me parece que
esta bien porque por mas que sea planteado conderaoho para todos y yo comparto esto
que ustedes han sefialado, me parece que revisdmaoegor las normas reglamentarias sobre
seguridad e higiene en el trabajo y los conveniplcables, los convenios colectivos
aplicables, la primera obligacion sobre la insiélace una sala maternal o jardin es para los
trabajadores, entonces, no vaya a ser que pometiaion, que estamos de acuerdo, se pueda
generar un incumplimiento a alguna norma reglamientke trabajo, entonces, yo la dejaria asi
por ahora, con esto de que los considerandos iseereflos no docentes pero la resolucion va
para todos, con la decision politica de tomarlaocpremos que en su momento realmente se
satisfaga los intereses de todos porque entienddaguestudiantes y los profesores también
tienen este derecho, pero comparto esta idea deajes lo mismo un trabajador no docente
que cumple toda una jornada a un docente que &jor miene —como es mi caso— dos (2)
veces por semana, dos (2) horas a la Facultad.

Decano Sergio Caletti:Gracias, Consejero Pompa. Tiene la palabra eléjemsSorondo.

Consejero Sorondo:Bueno, nosotros queriamos decir una cosita ma&otros estamos de

acuerdo con lo que habia planteado antes el Coad&efman de que acé no tiene sentido por
ahi ponerse a discutir cosas mas técnicas, pésase podemos resolver es que se manifieste
la voluntad politica de avanzar en este sentidoneproyecto, en el sentido que a nosotros nos
parece necesario que esa voluntad se manifieskieiemo en la resolucion que abarca a toda
la comunidad, creo que al no explicitarlo... hay giemostrar esa voluntad asi. Si nosotros



antes también traiamos argumentos también masosoes porque esos fueron los argumentos
que se utilizaron para no apoyar lo que nosotrastphbamos; en la Comision de Habitat se
discutio esto y no hubo acuerdo, a pesar de qua @lavece que estamos todos de acuerdo y se
utilizaron argumentos técnicos para decir que @opesible hacer esto, entonces nos parece
qgue, mas alla de esa discusion, si estamos todasudedo en que la voluntad es ir hacia ese
camino de plantear la universalidad de este jargiternal, obviamente mas adelante pensando
en las particularidades de quienes lo van a utjlizaro si... proponemos y apoyamos lo que se
dijo de simplemente agregar en la resolucion anqesta dirigido este jardin maternal y que
mas adelante se vea mas los criterios de usospesto explicitarlo para que de esa manera se
manifieste la voluntad de avanzar en este sentido.

Decano Sergio Caletti-Tiene la palabra el Consejero Kaufman.

Consejero Kaufman: Un solo énfasis: me parece que son importantegmsvate las
aclaraciones que se estan planteando, tanto eteaiaeductible del uso del jardin maternal
por parte de los trabajadores, me parece que agsaesclaracion importante y me parece que
tampoco hay que dejar pasar que la universalidbagan maternal es uno de los puntales de
una politica de igualdad de género, me parece @aees una cuestion que hay que
administrarla y formularla de esa manera, no enitérs técnicos, es decir, es una cuestion de
género donde las estudiantes o las docentes e tiejos de corta edad pueden verse en un
acortamiento, en una interferencia, en una les®rsus carreras o de sus trabajos, eso me
parece que es el argumento por el cual tiene gber hmiversalidad, no es una cuestién de
igualdad entre claustros, es una cuestion de geyede condiciones de trabajos o sea, ahi hay
dos (2) dimensiones que pueden tener diferenciaapauales después se establezcan criterios
de prioridad, pero no es el momento para discaty me parece que si tienen que estar claros
los principios: es un principio de universalidagddio en el trabajo y en el género.

Decano Sergio Caletti-Tiene la palabra el Consejero Blanco.

Consejero Blanco: Por las dudas, una aclaracion con respecto adstion de la voluntad
politica: la cuestion es —me parece— no aplanariagl sentido de que uno puede llegar a
distintos acuerdos de hacer determinadas cosasir@roluntad politica o con una decision
politica que hasta ahora es tener un jardin, lo gigrque no es lo mismo intervenir en
determinado escenario con el Rectorado, con efaigsia, etc., estamos todos de acuerdo en
que la Facultad intervenga en ese escenario domgl®thos actores y donde el resultado es
incierto; por lo que yo me pronunciaba anteriorraarta si la voluntad politica va un poco mas
alld de eso, quiere decir, si en caso de que tesgjama respuesta negativa, tal vez en este
mismo afio volvamos a tratar esto, pero lo volveantratar a partir de cierta base de discusién
gue ya tuvimos en la sesién de hoy, a eso me oafmn la voluntad politica y también tener en
claro cuéles son las prioridades del uso del espkai el punto anterior del temario tratamos la
cuestion del uso deportivo que bien, estamos derdoly lo iba a aclarar en su momento, pero
la discusion era la del jardin maternal, por laddo aclaro ahora: me parece que también
podemos estar de acuerdo en que es prioritarieetakl espacio —no lo conozco yo— pero me



parece que tenemos en claro que la prioridad ddihjanaternal podria estar por encima de un
espacio de uso deportivo que se le puede buscaszan la terraza o en otro lugar un espacio
fisico donde poder realizar esas actividades.

A lo que voy en este sentido no va al tratamiemoedpediente si no a ver cuéles son las
voluntades, que expresemos bien cuales son lastadkes politicas que hay en esta sesién para
avanzar en un jardin maternal en el sentido dedig@mo una prioridad y de tratarlo a lo largo
del afio o después discutiremos como jerarquiz&olaision Pro Mejoramiento del Habitat,
para que sea una prioridad de la Facultad indepeteinente de cual sea la respuesta del
Rectorado.

Decano Sergio Caletti:Le pido permiso a los Consejeros que siguen eis@lde la palabra,
pero realmente me siento tocado y quiero haceraalaacion brevisima. Me permito insistir:
la voluntad politica esta expresada en que haugidoiniciativa, tomada por esta gestion, de
gue entre a la Comision Pro Mejoramiento de Habitaproyecto de estas caracteristicas, que
estamos aca discutiéndolo y que ademas de discetithmos abiertos a que se modifique para
expresar la universalidad del cometido, etc., esn,por un lado.

En cuanto a si la voluntad politica va mas alléegd a una frontera o a otra, me parece que
podemos hacer declaraciones, no tengo ningun iecdente, me parece que no es materia de
incluir en un articulado o en los considerandosiai@royecto de resolucion; podriamos decir:
si la respuesta fuera negativa, podriamos...

(Hay intervencién de un Consejero fuera de micréjon

... quiero decir, se nos escapa un poco el degirpuedo aqui asegurarte la voluntad politica
de que haremos todo lo que esté a nuestro alcamgaepesto vaya adelante y espero contar
con el respaldo y el apoyo de este Consejo pamaése sentido. Bien, en relacion al despacho,
al proyecto, ¢eso va a quedar plasmado?, ¢ vamasraesplicitamente: si acaso la respuesta
fuera negativa seguiremos la lucha?... me parece...

Tiene la palabra el Consejero De Gori.

Consejero De Gori:Hagamos las aclaraciones que haya que hacerineipm, el proyecto es

un proyecto presentado por la gestion y como kegplanted es un proyecto que intenta por lo
menos, en relacion a los nuevos tiempos y algumestiones que estan pasando en este pais, la
verdad que su horizonte de posibilidad y de intagi@n es hacia la totalidad de la comunidad,
eso me parece que nos queda claro a todos. Toslgsdgectos que se estan presentando en
esta gestion tienen que ver en esa sintonia, e?gane parece que insistir sobre algo que ya
esta plasmado me parece un poco redundante ossega esta, la decision politica esta clara,
la decisidn politica esta clara al presentar eyguto y efectivamente, como hemos hecho, la
intencion es que pueda participar de esa institucide ese jardin maternal todas y todos los
habitantes de esta comunidad, después cada un@wé@es son sus situaciones empiricas y
cuales son sus situaciones profesionales y cudtesus situaciones que les permiten o no todo
eso, por lo tanto, me parece que habria que apoopdespués hacer lo que siempre hacemos,



seguir las cosas como las seguimos; me parece agideamos propuesto algunos objetivos
durante la gestion, algunas cosas las hemos péteagse han logrado, se han logrado muchas
cosas y me parece que en ese sentido se inteatdiZar esto, obviamente que en un marco
donde todos sabemos que la politica como tal tiemeles de azarosidad, contingencia,
negociacion que en principio seria medio puerilspergue uno podia trazar un camino de
inicio a final, con lo cual me parece que solamertr agregar que el proyecto de jardin
maternal seria para todos y todas las personakahigan esta Facultad, a la manera que sea,
me parece que estaria bien. Después, cuando hay@alizar lo universal, veremos la forma
en que esa universalidad se realiza, eso ya meepan@ situacion.

En principio lo que hay que hacer es —creo yo-rve$to, agregarle las cosas que haya que
agregar, dejar bien claro y después insistir queealkice. Ahora, trazar un curso de accion, la
verdad que me parece no solamente irreal, si nparexe inclusive que puede obstaculizar la
propia realizacion del jardin maternal, asi quenbyeso.

Decano Sergio Caletti:Sin pretender cortar la discusion, para que lass€jeros que vengan
en el uso de la palabra lo tengan en cuenta: ymopgo que en el penultimo considerando diga
que la creacion de un jardin maternal y/o guarderiala Facultad de Ciencias Sociales
generaria mejores condiciones de trabajo paraasjadores no docentes y para la comunidad
de la Facultad en general.

Tiene el uso de la palabra la Consejera Lago.

Consejera Lago:Bueno, en principio acuerdo con lo dicho por éiddecano y el Consejero
De Gori que se explicite en el despacho, no acusndaque el despacho quede tal cual esta si
no que se extienda, se agregue una frase que psdmualar de esta naturaleza o no y otra
cuestion que queria resaltar es que cuando habldenwabajadores no docentes, los docentes
también somos trabajadores, trabajadores docentesdpcentes y ademas hay docentes de
dedicacion parcial pero hay docentes de dedicaexatusiva y lo digo porque realmente las
que ahora tenemos hijos grandes pero hemos sidesndd nifios pequefios tuvimos muchas
dificultades, con salarios en los cuales a vecgarpana guarderia privada se tornaba bastante
dificil y ademés siempre estamos adoleciendo deisigroes como, por ejemplo, lugares de
trabajo: los institutos no alcanzan para albergandos los que estamos trabajando con
dedicacion exclusiva y muchos tenemos que hacerlotres sitios, etc., entonces me parece
que resaltar trabajadores docentes y no docergstugliantes y bueno, como se ha planteado:
después la factibilidad y las condiciones, el cupsp se analizard una vez que se logre
efectivamente que exista este espacio que si abaegirevisto desde su origen es como una
nueva lucha que esté y que en realidad es unaog@tunidad porque no siempre vamos a
tener un edificio nuevo, disponible, para podeoiporar algunas areas que desde su inicio tal
vez no estuvieron previstas generalmente. Nada mas.

Decano Sergio CalettiTiene la palabra el Consejero Moreno.



Consejero Moreno: Yo quisiera hacer mia la propuesta del Sefior Decéa creo que esta
bien que agreguemos una frase en los consideraqaesextienda esto, ademas de los
comparieros no docentes, al resto de la comunidiaeby cuando se obtenga el éxito de que lo
incorporen al espacio de la guarderia al proye&oadtercera etapa de la construccion,
volveremos a discutir aqui un reglamento dondestsbkeceran las prioridades de acuerdo a los
potenciales de cada uno de los sectores que folameomunidad universitaria, pero hoy me
parece que la propuesta que hacia hace un ratefietr ®ecano es la mas coherente o sea,
agregarle al tercer considerando de esa resolla@iéxtension a la universalidad de toda la
comunidad, mas que eso hoy no podemos hacer.

Asi que hago mocion concreta de que votemos ebdbspde la Comision con el agregado que
sugeria el Sefior Decano.

Decano Sergio Caletti:;iPerdon!, ¢ mocion de orden?

Consejero Moreno: Si, mocion de orden...

Consejero Sorondo:Yo tengo algo que decir sobre eso, cortito...

Consejero Moreno: Yo hice una mocion de orden.

Decano Sergio Caletti:;jPerddn!, es mocién de orden...

Consejero Moreno:Que se vote la resoluciéon como vino de la Comis@m el agregado que
hizo el Sefior Decano recién.

Decano Sergio Caletti:Repito el agregado: que la creacién de un jar@itemal y/o guarderia

en la Facultad de Ciencias Sociales generaria esegamdiciones de trabajo a sus empleados o
trabajadores docentes y no docentes, asi commpinto de la comunidad de la Facultad. A
votacioén, por la positiva con la modificacion...

Consejero Sorondo: Una cosita, nosotros proponemos lo mismo pero en de eso
explicitar...

Consejero Moreno:Es una mocién de orden.

(Hay Consejeros que quieren agregar cosas y selissobre la naturaleza de la mocién de
orden fuera de micréfono)

Consejero Sorondo:No es muy distinto lo que proponemos, no es msindd, es lo mismo,
sélo queria...



Decano Sergio CalettiLa mocion de orden se vota.

Consejero Moreno:Hay una mocion de orden que se tiene que votar...

(Continda el diadlogo entre los Consejeros fuerarderofono)

Decano Sergio Caletti:Piden una aclaracion... tiene la palabra el Censepavransky, jpor
favor!...

Consejero Savransky: Vamos a votar entonces por si 0 por no si vamostar \esta
resolucion, ¢.eso es lo que vamos a votar ahora?

Consejero Moreno:No, yo hice una mocién de orden de votar una uegnt tal cual viene de
la Comision con el agregado que le hizo el SeficaBe y que ya ley6 dos (2) veces, no es por
si 0 por no si no es votar como mocion de ordequiestoy proponiendo.

Decano Sergio Caletti:Pasamos a votacion. Los que quieran expresarséa mirmativa,
sirvanse levantar la mano: trece (13) votos, bipnobado. ¢ Por la negativa?: un (1) voto;
¢abstenciones? un (1) voto.

Consejero Sorondo:¢,Puedo tomar la palabra?

Decano Sergio Caletti:Por favor, tiene la palabra el Consejero Sorondo.

Consejero Sorondo: EI cambio que proponiamos recién era algo muy gfemujue era
basicamente lo mismo pero con otras palabrasopardl, ya fue, no era necesario hacer tanto
escandalo por eso. Solamente queria decir doso&t)as, una pregunta y un comentario.
Primero, en relacion a lo que se plante6 antesadeoluntad politica de avanzar en esto,
solamente un comentario para aclarar porque sdeplasomo que esta voluntad existia o
existi6 desde siempre, a partir del proyecto guaresento en la Comisién y en la Comisién no
hubo acuerdo, por lo que estamos diciendo ahoraubo acuerdo, entonces me parece que
tampoco... nosotros valoramos que esté la voluptditica de avanzar en un jardin maternal
para trabajadores no docentes y que acd, antaapespuesta, podamos también ponernos de
acuerdo en que se puede expandir el universo qdeideese beneficio, o que si nos parece
gue, bueno, cuando esto mismo lo planteamos ermmasidn de Habitat no hubo la misma
respuesta y la gestion de la Facultad no estalava fle lo que nosotros planteabamos,
entonces nos parece que decir que la voluntadeedesue siempre no se condice del todo con
la realidad, entonces solamente queriamos aclacargee en la Comisiéon no hubo acuerdo y
gue a nuestra propuesta valoramos que ahora esesgla podamos llegar a un acuerdo.



Y lo otro es una pregunta cortita que es: estadgefente a Rectorado ¢,coOmo se va a hacer? si
se va a hacer a partir de un proyecto en el Supeirectamente a las autoridades para saber
para el seguimiento, es decir, como se va a lleg@ planteo a Rectorado, si es por Consejo
Superior o directamente a las autoridades.

Decano Sergio Caletti:;iPerddn!, el Consejo Superior no me parece que sea

Consejero Sorondo:Pregunto por eso...

Decano Sergio Caletti:Se trata de contactos en relacion con las obmadac&ecretaria de
Arquitectura y Obras del Rectorado; hay un cieltgfrelativamente frecuente o habitual de
contacto, hay diez (10) detalles que siempre hayegtar conversando, ajustando, sugiriendo...
ese es el canal natural, son ellos los que erdaghlian a tomar la decision porgue son los que
contratan al contratista y le dan las indicaciarwsespondientes.

Tiene la palabra el Consejero Savransky.

Consejero Savransky:Quiero explicar mi votacion. En realidad, entiergle la discusion
venia dirigida a establecer un acuerdo, un consgpsoece que ese consenso era universal, en
realidad mi oposicion no es al contenido de lo spida resuelto si no al procedimiento que si
bien tiene su aspecto legal porque esto es parteglamento que rige el Consejo Directivo,
me parece que esto era coartar una discusion amierpdo una mocion de orden de votacion
inmediata por si o por no que, bueno, es un dergahcse tiene, pero digamos que de algun
modo es una manera de romper una posibilidad deenen que venia ademas claramente en
una direccion de resolucion muy inmediata y qudaysento que se haya interpuesto de esta
manera.

Decano Sergio Caletti.Entendido, Consejero Savransky, gracias.

Secretaria Depino:
4 - Expediente N° 13567/2011.:

Se solicita a la Subsecretaria de Infraestructura y Habitat la resoluciéon en un corto
plazo de los problemas suscitados en la sede de Santiago del Estero, con respecto a
los cursos que se dictan en las aulas que tienen una capacidad insuficiente para la
cantidad de alumnos que deben cursar en ellas.

La Comision aconseja aprobar el informe de la Subsecretaria de Gestion Académica y
hacer lugar a la solicitud para el curso de “Comunicacién I” dia martes de 11 a 13 hs.

Decano Sergio Caletti:Me parece que todos los Consejeros estan al titoual es el
problema del que se trata; entiendo que hoy estelgma, esta decision tuvo curso antes de
gue de todos modos la alcanzaramos a tratar agugdds modos me permito solicitar a los



Consejeros gque planteen sus opiniones si las &uviesi no, que pasemos a votar el dictamen,
el despacho de la Comision.

Pongo a consideracion de los Consejeros, quietés psr un voto favorable, sirvanse levantar
la mano:aprobado.

Secretaria Depino:
* Comisién de Concursos:

Consejero Centanni:jSefior Decano!

Decano Sergio Caletti-Tiene la palabra el Consejero Centanni.

Consejero Centanni:Si me permite, propongo el tratamiento conjuntéodgpuntos N° 1, N° 2

y N° 4, se trata de impugnaciones que fueron resupbr la Comision optando por no hacer
lugar a ellas, si designar a las personas que rhaida propuestas por el dictamen de los
jurados. Todas ellas con dictamen Gnico y favordbl€omision.

Decano Sergio Caletti: Esta a consideracion de los Sefiores Consejerdsateimiento
conjunto... jperddn!, Consejera Candia, ¢quiererhaso de la palabra? tiene la palabra el
Consejero Blanco.

Consejero Blanco:Solicitamos que se excluya de la propuesta det€ero Centanni el punto
N° 2 y en el resto si votar en conjunto y lo votaratirmativamente.

Decano Sergio Caletti;,Votar en conjunto el punto N° 1 y N° 4 entonces?

Secretaria Depino:N° 1, N° 3y N° 4...

Decano Sergio CalettiiN® 1, N° 3y N° 4...

(Hay una intervencién fuera de micr6fono que dige gl N° 3 no tiene nada que ver)

Decano Sergio Caletti:jPerddn!, ¢ votar en conjunto los puntos N° 1 yRbien, entonces
pongo a consideracion el tratamiento conjunto deplantos N° 1 y N° 4, ¢por la positiva?
aprobado.

Pongo a consideracion el tratamiento de los diat@sieespectivos de Comision relativo a los
puntos N° 1 y N° 4. Quiénes estén por la posisiv@anse expresar su voaprobado.

1 - Expediente N° 2053774/10:



Solicitud de impugnacion al dictamen de mayoria del jurado, presentada por el
aspirante Alberto, M. ANDRADE en el concurso para proveer dos (2) cargos de
Profesor Regular Adjunto con Dedicacion Parcial en la asignatura “Administracion de
Personal IlI” de la carrera de Relaciones del Trabajo.
La Comision aconseja no hacer lugar a la impugnacion presentada por Alberto M.
ANDRADE, aprobar el dictamen de mayoria producido por el jurado y proponer al
Consejo Superior la designacion de Homero Carlos MEDICO y Gabriela LOPEZ
GALELO para los cargos mencionados en una misma resolucion.

Aprobado.
4 - Expediente N° 7257/10:
Solicitud de impugnacién al dictamen unanime del jurado, presentada por la
aspirante Sara Carolina DUEK en el concurso para proveer un (1) cargo de Ayudante
de Primera con Dedicacién Simple en la asignatura “Seminario de Informatica y
Sociedad” de la carrera de Ciencias de la Comunicacion.
La Comision aconseja no hacer lugar a la impugnacion presentada por Sara Carolina
DUEK, aprobar la ampliaciéon del dictamen que ratifica el dictamen por unanimidad
producido por el jurado y designar Maria Cecilia DIAZ para el cargo.

Aprobado.
Ahora pasamos al punto N° 2.

Secretaria Depino:
2 - Expediente N° 2092426/10:

Solicitud de impugnacién al dictamen del jurado presentada por el aspirante Cristian
CAO en el concurso para proveer un (1) cargo de Profesor Regular con Dedicaciéon
parcial en la asignatura “Derecho” de la carrera de Trabajo Social.

La Comision aconseja no hacer lugar a la impugnacion presentada por Cristian CAO,
aprobar el dictamen y la ampliacion producida por el jurado y proponer al Consejo
Superior la designacién de Carlos Gabriel DEL MAZO para el cargo.

Decano Sergio Caletti:Esta a consideracion de los Sefiores Consejerese Ta palabra la
Consejera Candia o el Consejero Blanco.

Consejera Blanco:La Comision tratd este expediente en dos (2) om@si donde hay dos (2)
maneras de verlo: aca esta enfocado por el latbackr lugar o no a la impugnacion, digamos,
evaluar los elementos que plantea la impugnacid@rdgian Cao, mas alla de como se hayan
evaluado incluso en la Comision habia elementos spiguzgaban que estaba bien la
impugnacion, la mayoria se juzgaba que estabahalaia otras cuestiones en debate que era el
concurso en si en el sentido de ciertas cuestidagzrocedimiento que tal vez se juzgaban
menores como un jurado que se habia retirado m@yar parte del concurso, etc. y la potestad
que tiene el Consejo Directivo sobre como evaluarden de mérito que planteo el jurado. A
lo que voy es que, més alla de la impugnacion lireas generales estoy de acuerdo con no
hacer lugar a la impugnacion, no estoy de acuendoptantear mantener el orden de meéritos



planteado por el jurado en el caso donde se pldatesignacion de un profesor adjunto
regular evaluando si, el aspirante que queda poineer el orden de meéritos, tiene las
condiciones necesarias para ser profesor regylamtady entiendo que no.

En ese caso, habria dos (2) propuestas de mi partdver a discutirlo o en todo caso si no se
guiere volver a discutir, anticipo mi voto negativo por el caso de la impugnacion si no por
esto que digo.

Decano Sergio Caletti: jPerdon!, me gustaria hacer una aclaracion técmasta donde
entiendo, siempre hay un tomo 38 con casuistia sentido distinto, podemos aprobar o no o
respaldar o no la impugnacién, respaldar o no lplianion del dictamen, respaldar o no la
propuesta de designacion; el orden de méritos pstpupor el jurado no es materia de
discusion, el Consejo Directivo no puede intervepiore el orden de meéritos, puede fundando
en sus propias razones elegir al N° 14 del ordeméetos y proponer su designacion al
Consejo Superior, eso si puede hacer, pero darspgap razones, no cambiar el orden de
méritos de un dictamen que ya esta formulado pguratio. Puede nombrar a quien quiera,
puede nombrar al que esté en el N° 14, pero noiaasitorden...

Consejero Blanco:Hago una aclaracion: lo planteé en esos términos gue no quede algo
gue sonaba —y me decia bien el Consejero Kaufmas-vinlento que declararlo desierto, para
no plantearlo en esos términos lo dije de esta ragrego...

Decano Sergio CalettiTampoco puede declararlo desierto...

Consejero Moreno:jPerdon!, jSefior Decano!

Decano Sergio Caletti-Tiene la palabra el Consejero Moreno.

Consejero Moreno: Lo que quiero aclarar es que nosotros como Coridiegativo podemos
designar —como decia recién el Decano— a otro alyuwer puesto y dar las razones por las
cuales lo designamos, lo que no podemos es inters@re el dictamen del jurado, si el jurado
dijo: 1, 2, 3 y 4, no podemos decir nosotros 134 2, no se puede, eso esta fuera del
reglamento, se puede si proponer que se designieoayoentonces habria que ver los
fundamentos y votarlo, pero no se puede cambidiclmen, esto es lo que queremos aclarar,
nada mas que esto. Yo en principio adelanto mi pogitivo por que se apruebe como viene de
Comision.

Decano Sergio CalettiTiene la palabra el Consejero De Gori.

Consejero De Gori: Este expediente se traté en dos (2) reunionesodesi®n de Concursos
en la cual participé y la verdad que se ley6 tddixpediente, no recuerdo que no se haya leido
el expediente y se tratd6 con muchisimo cuidadoekolucion de este expediente por la



impugnacion que se habia presentado, la verdadeyueir6 con mucho detalle y se observo
con mucho detalle el pedido de impugnacion queabé&presentado, con lo cual la resolucion
que planted la Comision de Concursos me parecesgjusa resolucion bastante ecuanime o
sea, la verdad que se estudid muy bien, se plantdas problemas, se plantearon los

diferendos y se llegé a una conclusion o por logada mayoria llegamos a una conclusion de
que el orden de méritos planteado por el juradoocidia con la resolucion de la Comision a la
hora del nombramiento que coincidia el profesoligtk@slo con el primero en el orden de

meritos.

Decano Sergio CalettiTiene la palabra la Consejera Candia.

Consejera Candia: Gracias. Yo la verdad desconozco en profundidad aotecedentes
profesionales de ambos y no propongo designar aaim@ el otro, si habia venido en la Gltima
sesion de Consejo, no, la anterior, la anteultseahabia presentado el profesor Cao y lo que
habia marcado era una serie de irregularidade®dm @l proceso de concurso, esa era la
impugnacion que hacia, que habia tenido una sumaedpilaridades y por lo que lei en el
expediente de las contestaciones que hacen ncstaniaguno de los puntos. El Sefior Cao no
pudo venir hoy y solicit6 si podia hacer extensgto, de que él sigue disconforme y que va a
seguir... entiendo sigue teniendo instancias daeipe.

Decano Sergio Caletti-Tiene la palabra el Consejero Kaufman.

Consejero Kaufman: Bueno, yo creo que hay que discutir algunas cresdi que son de
fondo: una es que un jurado de un concurso progedeesignacion del Consejo Directivo y
del Consejo Superior, hace un trabajo que llevacongplejidad y un desempefio prolongado y
eso se fundamenta... hay toda una serie de proegdas por los cuales las razones que uno
podria tener, para poner en cuestion eso en elef@ob#ectivo, tiene que tener un fundamento
mucho mayor que simplemente decir: bueno, no estatecacuerdo que sea designado tal o
cual profesor, me parece que esa es una cuestiotieqpe una gravitacion y una densidad que
habria que tenerla presente cuando uno intimanpereige no estar de acuerdo o puede tener
otra opinion sobre lo que resulte de un concursepfece que esa es una razon para aprobar
el resultado de este concurso.

Con respecto a la impugnacion, que nosotros laitiiisos muy detalladamente en Comision,
efectivamente hay toda una serie de objecionespogiéan tener importancia en otro contexto,
pero hay una cuestion, que a varios nos decidener tuna opinion muy sostenida sobre este
tema, que es que uno de los aspectos fundamed&lasgumento del jurado en su ampliacién
es la pertinencia disciplinaria de los antecedetdelos aspirantes que, en el caso del que fue
designado en primer lugar, es congruente con losgudicta en la materia y en el caso del
profesor Cao no tiene relacién especifica con Btesodo de la materia 0 sea, un concurso no
tiene como destino ver quién es mejor, tiene coesdimb proveer un cargo con quien tenga los
mejores meritos para ocupar ese cargo y en este ehprofesor que impugna tiene una
inespecificidad disciplinaria, eso hace que losuargntos con los que él se presenta para
impugnar tengan una importancia menor, sobre toglagro destacar esta cuestion que se trata



de un profesor regular de la Universidad que recibedictamen sobre inespecificidad de
antecedentes y que en su impugnacion no hace mirgusion a ese aspecto del dictamen o
sea, hace toda una serie de observaciones quegunihte implican poner obstaculos o sea,
buscar aspectos secundarios que ponen obstaculfimdd de la cuestion que hay una
inespecificidad disciplinaria sobre la cual no angata o sea, porque si argumentara, si dijera
lo que sea sobre esa cuestion lo podriamos dispatio no tiene ningin argumento y a mi me
parece que eso hace que su impugnacion tenga pémoargumentativo porque el aspecto
disciplinario de la pertinencia de un profesorwsdimental, sobre todo cuando el jurado hace
alusion central a esa cuestion, yo diria que furethiansu posicion alrededor de ese argumento
al que el profesor Cao no hace ninguna referencia.

Decano Sergio CalettiTiene la palabra el Consejero Pompa.

Consejero Pompa:Si, yo en la misma linea que Kaufman, pero ademudo en la dltima
reunion el postulante Cao estuvo aca, a muchosigu®mnociamos mucho el expediente nos
llamo la atencion y bueno y esto nos movié a disguen una nueva reunion de Comision
donde se volvi6 a discutir el tema y digo dos (Res (3) cosas: él dijo en su momento que uno
de los jurados estuvo, no sé, cuarenta y cinco i@@Butos hablando por teléfono, algo asi,
bueno, pero eso debié impugnarlo en el momentacaeturso, en el momento en que esta
haciendo la exposicion y no una vez que esta ¢hrden, recién ahi expedirse, me parece
extemporanea esa presentacion; la segunda cugstdjpuso pruebas que son inconducentes y
gue son impertinentes porque el que puede atestggiain veedor, situacion que no fue
propuesta ni fue ofrecida; en tercer lugar: en wuanlo del desierto, el jurado una de las
primeras cosas que analiza es la pertinencia dartecedentes y si los candidatos y los
postulantes pueden presentarse al concurso y faeraizados y en el caso especifico ambos
fueron admitidos, por lo cual decir ahora: no estrcondiciones, declararlo desierto, cuando
esto ha sido en su momento debidamente evaluadocyato o quinto lugar: es cierto que
hubo un error aritmético en algunos puntajes, esignacion de unos puntajes, no lo recuerdo
ahora pero se decia que sobre cuarenta y cincon@a cuarenta y seis (46) o sobre setenta y
nueve (79), correspondia ochenta y uno (81), n@daerdo, pero lo cierto que adn con esa
correccion el postulante que salio primero supesbpuntos de antecedentes en siete (7) u
ocho (8) puntos al otro candidato, ain con esa&ccidn y por ultimo, esto que dice Kaufman,
es decir, en el momento de la exposicion del pastelCao, el jurado dice que hace una muy
buena exposicién, pero no esta vinculada a la rearde Trabajo Social, es un tema
estrictamente juridico de derecho, sin ningunaula@on ni en la exposicion ni en su plan de
trabajo ni en sus antecedentes con la carrera dbajbr Social, que si en cambio habia
observado el candidato que ocupa el primer lugar.

Por eso es que nosotros nos volvimos a reunir €@ofaision de Concursos y llegamos a la
conclusion, en primer lugar, que las cuestionesh@gi®da planteado ya estaban resueltas, que
era volver a reiterar situaciones que ya habiaon sidalizadas y que por lo tanto eran
extemporaneas.

Y en segundo lugar, coincidir con el dictamen dehdo en cuanto aun una diferencia
aritmética seguia colocando al candidato, al pastelen el primer lugar con mejor puntaje que



el otro candidato. Y en cuanto a la prueba de ésigns que habia sido cualitativamente
superior, en tanto fue pertinente y especificala@arrera cuya disciplina estaba cursando.

Decano Sergio Caletti:Gracias, Consejero Pompa. ¢Algun otro Consejeshacer uso de la
palabra? en todo caso, pasamos a votacion. Poogusaleracion el dictamen de la Comision,
guiénes quieran manifestarse por la positiva, sfwadevantar la mano: trece (13) votos;
¢abstenciones?...; ¢ por la negativa? dos (2) vigposbado.

Secretaria Depino:
3 - Expediente N° 2060350/10:

Solicitud de aprobacién de la designacion del jurado que actuard en el concurso para
proveer un (1) cargo de Ayudante de Primera con Dedicacion Simple en la asignatura
“Derecho del Trabajo II” de la carrera de Relaciones del Trabajo, segun el siguiente
detalle: Titulares : Amanda CAUBET, Eleonora SLAVIN y Dora TEMIS. Suplentes:
Viviana DOBARRO y Gustavo CIAMPA.

La Comision aconseja aprobar dicha solicitud.

Decano Sergio Caletti:Pongo a consideracion de los Sefiores Consejeragrddacion del
jurado. ¢ Por la positiva? sirvanse expresar su aptobado por unanimidad.

Secretaria Depino:
5 - Expediente N° 7462/10:

Solicitud de revision de la grilla de evaluacién de antecedentes correspondiente al
concurso para proveer un (1) cargo de Jefe de Trabajos Practicos con Dedicacion
Semiexclusiva en la asignatura “Teorias y Practicas de la Comunicacién I” de la
carrera de Ciencias de la Comunicacion.

La Comision aconseja solicitar al jurado la revision de la grilla de evaluacién de
antecedentes correspondiente al concurso mencionado.

Decano Sergio Caletti: Pongo a consideracion, si hay... bien, estamoandot ¢por la
positiva?aprobado por unanimidad.

Secretaria Depino:
» Comision de Investigacion y Posgrado:
1 - Expediente N° 6249/11.

Solicitud de aprobacién del ingreso de la némina de alumnos de la VIII2 Cohorte de la
maestria en Politicas Sociales que consta en el Anexo | del Proyecto de Resolucién.

La Comision aconseja aprobar dicha solicitud.

Decano Sergio Caletti:A consideracion de los Consejeros. ¢ Por la paSiiprobado.



Secretaria Depino:
2 - Expediente N° 2904/11:

Solicitud de aprobacién de las admisiones al Programa de Actualizacion en
Determinantes de la Salud Mental en el campo de las Ciencias Sociales de los
alumnos que figuran en el Anexo | del Proyecto de Resolucion.

La Comision aconseja aprobar dicha solicitud.

Decano Sergio Caletti:;,Por la positiva? sirvanse expresar su \aggimobado por unanimidad.
Tiene la palabra el Consejero Centanni.

Consejero Centanni:Propongo el tratamiento conjunto de los punto8 BPN° 5, por tratarse
de prérrogas para la entrega de tesis, con dictéawvenable de Comision.

Decano Sergio Caletti:Esta a consideracion el tratamiento conjunto dglmtos N° 3 al N° 5,
épor la positivaaprobado.

Ahora pongo a consideracion la aprobacion de lhsitsdes correspondientes de la Comision
relativas a los puntos N° 3 al N° 5. ¢ Por la pasaprobado.
3 - Expediente N° 11278/11:

Solicitud de aprobacion de prérroga para la entrega de la tesis de doctorado en
Ciencias Sociales de la Lic. Susana MASSERONI hasta el 16 de marzo de 2011.

La Comisién aconseja aprobar dicha solicitud. Aprobado.
4 - Expediente N° 11277/11.:

Solicitud de aprobacion de prérroga para la entrega de la tesis de doctorado en
Ciencias Sociales de la Lic. Graciela FERRAS hasta el 2 de diciembre de 2011.

La Comisién aconseja aprobar dicha solicitud. Aprobado.
5 - Expediente N° 11275/11:

Solicitud de aprobacion de prérroga para la entrega de la tesis de doctorado en
Ciencias Sociales del Lic. Eduardo Horacio YAZBECK JOZAMI hasta el 16 de
septiembre de 2011.

La Comisién aconseja aprobar dicha solicitud. Aprobado.

Secretaria Depino:
6 - Expediente N° 11279/11:
Solicitudes de aprobacion de la designacion del Dr. Mario TOER como director y del
Dr. Bernardo RICUPERO como codirector de la tesis doctoral del Lic. Amilcar Manuel
SALAS ORONO vy del tema y plan de tesis “Representacion partidaria, partidos
politicos e intelectuales en Argentina y Brasil desde 1980 al 2003. Un estudio
comparativo” propuestos por el interesado.

La Comision aconseja aprobar dicha solicitud.



Decano Sergio Caletti: A consideracion de los Sefiores Consejeros. ¢ Pguositiva?
aprobado por unanimidad.

Secretaria Depino:

7 - Expediente N° 2092420/09:

Solicitud al Consejo Superior de aprobacién de la Clausula Adicional al convenio de
cotutela de tesis doctoral que establece como codirectora de tesis doctoral del Lic.
Santiago DUHALDE, por parte de la Universidad Paris 8, a la Dra. Danielle
TARTAKOWSKY y como tema de tesis “La vida al interior del sindicato. Estudio de
caso sobre la dinamica interna de la Asociacion de Trabajadores del Estado, 2003-
2008".

La Comision aconseja aprobar dicha solicitud.

Decano Sergio Caletti: Esta a consideracion de los Sefiores Consejerosoliaitud
correspondiente. ¢ Por la positivagitobado por unanimidad.

Consejero Centanni:jSefior Decano!
Decano Sergio Caletti-Tiene la palabra el Consejero Centanni.

Consejero Centanni:Propongo tratar de manera conjunta los puntos N8 10, se trata de
noéminas de jurados de tesis de maestria.

Decano Sergio Caletti;Pongo a consideracion de los Consejeros el tratdmconjunto de los
puntos N° 8, N° 9 y N° 10, relativos a nomina dedos para tesis de maestria. ¢Por la
positiva?aprobado.

Pongo a consideracion la designacion de los juradosespondientes para estas tesis de
maestria. ¢ Por la positivaprobado.

8 - Expediente N° 6225/11:

Solicitud de aprobaciéon de la némina de jurados para la tesis de maestria en
Comunicacion y Cultura “Por una sociologia del espacio editorial. Cuatro modelos de
edicion literaria en la Argentina del Siglo XX” del Lic. Hernan VANOLLI, dirigida por el
Prof. Marcelo URRESTI, segun el siguiente detalle: Silvia DELFINO, Ana WORTMAN
y Lucas RUBINICH como jurados titulares, y Carlos DIAZ, Martin BECERRA y José
Luis DE DIEGO como jurados suplentes.

La Comisién aconseja aprobar dicha solicitud. Aprobado.

9 - Expediente N° 6226/11:

Solicitud de aprobacion de la némina de jurados para la tesis de maestria en
Comunicaciéon y Cultura “Del otro lado de la calle oscura: la visibilizacion de los
inmigrantes regionales en los medios hegemdnicos en la Ultima década” del Lic.

Mauro VAZQUEZ, dirigida por la Prof. Maria Graciela RODRIGUEZ, segln el
siguiente detalle: Gerardo HALPERN, Toméas VARNAGY y Silvia DELFINO como



jurados titulares, y Veronica MOREIRA, Alejandro GRIMSON, Carolina MERA, Stella
Maris MARTINI y Corina COURTIS como jurados suplentes.

La Comisi6n aconseja aprobar dicha solicitud. Aprobado.

10 - Expediente N° 6227/11.:

Solicitud de aprobacion de la némina de jurados para la tesis de maestria en
Comunicacién y Cultura “Peronismo e intelectuales. La experiencia de las Catedras
Nacionales de la Universidad de Buenos Aires en el periodo 1967-1974" del Lic.
Gustavo MOSCONA, dirigida por el Prof. Lucas RUBINICH, segun el siguiente detalle:
Eduardo JOZAMI, Susana CHECA y Lorena SOLER como jurados titulares, y Maria
Pia LOPEZ, Ernesto VILLANUEVA y Diego PEREYRA como jurados suplentes.

La Comisién aconseja aprobar dicha solicitud. Aprobado.

Secretaria Depino:
11 - Expediente N° 11767/11.

Solicitud de aprobacion del dictado de los Cursos de Perfeccionamiento
“Etnometodologia. Investigacion en Problematicas Sociales” a cargo de los Profs.
Alejandra MARTINEZ y Carlos BELVEDERE, y “Autobiografia, memoria, cuerpo” a
cargo de la Prof. Gloria PAMPILLO, para el primer cuatrimestre de 2011.

La Comisidn aconseja aprobar dicha solicitud.

Decano Sergio Caletti:Pongo a consideracion de los Sefiores Consejeraprizbacion.
Aprobado, por unanimidad.

Consejero Centanni:jSefior Decano!
Decano Sergio Caletti-Tiene la palabra el Consejero Centanni.

Consejero Centanni:Propongo el tratamiento conjunto de los puntod2N& N° 18, se trata de
la admisién de distintos profesores al Institutdedeudios de América Latina y el Caribe, todos
con dictamen favorable y anico de Comision.

Decano Sergio Caletti.Esta a consideracion de los Sefiores Consejet@ahiento conjunto
de los puntos N° 12 a N° 18, relativo a la admisiémnvestigadores en el Instituto de Estudios
Latinoamericanos y del Caribe. ¢ Por la positeparbbado por unanimidad.
Ahora hay que aprobar la admision de estos invatiges en el Instituto. ¢Por la admision?,
sirvanse expresar su voto. ¢ Por la positamdbado.

12 - Expediente N° 10940/11.:

Solicitud de aprobacion de la admisién del Dr. Pedro PIREZ como investigador del
Instituto de Estudios de América Latina y el Caribe.

La Comisién aconseja aprobar dicha solicitud. Aprobado.
13 - Expediente N° 10943/11.:



Solicitud de aprobacién de la admision de la Dra. Maria Isabel ACKERLEY como
investigadora del Instituto de Estudios de América Latina y el Caribe.

La Comisién aconseja aprobar dicha solicitud. Aprobado.
14 - Expediente N° 10942/11.:

Solicitud de aprobacion de la admision del Dr. Pablo PONZA como investigador del
Instituto de Estudios de América Latina y el Caribe.

La Comisién aconseja aprobar dicha solicitud. Aprobado.
15 - Expediente N° 10945/11.

Solicitud de aprobacion de la admision del Dr. Néstor KOHAN como investigador del
Instituto de Estudios de América Latina y el Caribe.

La Comisién aconseja aprobar dicha solicitud. Aprobado.
16 - Expediente N° 10944/11.

Solicitud de aprobacién de la admision del Dr. Ezequiel IPAR como investigador del
Instituto de Estudios de América Latina y el Caribe.

La Comisién aconseja aprobar dicha solicitud. Aprobado.
17 - Expediente N° 10947/11.:

Solicitud de aprobacion de la admision de la Dra. Veronica GIORDANO como
investigadora del Instituto de Estudios de América Latina y el Caribe.

La Comision aconseja aprobar dicha solicitud. Aprobado.
18 - Expediente N° 10948/11.

Solicitud de aprobacion de la admisiéon del Dr. Emilio TADDEI como investigador del
Instituto de Estudios de América Latina y el Caribe.

La Comisién aconseja aprobar dicha solicitud. Aprobado.

Consejero Centanni:jSefior Decano!

Decano Sergio Caletti-Tiene la palabra el Consejero Centanni.

Consejero Centanni:Propongo el tratamiento conjunto de los puntod™Nal N° 22, se trata
de informes de actividad docente, todos ellos amob por la Comision respectiva
favorablemente.

Decano Sergio Caletti:Pongo a consideracion el tratamiento conjuntoodeplintos N° 19 a
N° 22. ¢ Por la positivegprobado.

Pongo a consideracion la aprobacién de las saliegule aprobacion, valga la redundancia, de
los informes de actividad docente. ¢ Por la positaggobado.
19 - Expediente N° 11790/11.:

Solicitud de aprobacion del informe de actividad docente correspondiente al periodo
2010 presentado por Federico ROBERT .

La Comisién aconseja aprobar dicha solicitud. Aprobado.
20 - Expediente N° 11795/11:



Solicitud de aprobacion del informe de actividad docente correspondiente al periodo
2009-2010 presentado por Irene KLEIN .

La Comisién aconseja aprobar dicha solicitud. Aprobado.
21 - Expediente N° 11794/11.:

Solicitud de aprobacion del informe de actividad docente correspondiente al periodo
2008-2010 presentado por Maria Graciela RODRIGUEZ .

La Comisién aconseja aprobar dicha solicitud. Aprobado.
22 - Expediente N° 11791/11:

Solicitud de aprobacion del informe de actividad docente correspondiente al periodo
2010 presentado por Luis GARCIA FANLO .

La Comisién aconseja aprobar dicha solicitud. Aprobado.

Consejero Centanni: Si me permite el Consejo Blanco, propongo el tngato conjunto de
los puntos N° 23 y N° 24, se trata de subsidiogaje con dictamen favorable de Comision.

Decano Sergio Caletti:A consideracion el tratamiento conjunto de lostpsitN® 23 y N° 24,
¢ Por la positiva@probado.
Pongo a consideracion la aprobacion de las salesue aval al Consejo Superior para estos
subsidios de viaje planteados en los puntos N°Ii@324. ¢ Por la positivegprobado.
23 - Expediente N° 11813/11:
Solicitud de aval al Consejo Superior para el subsidio de viaje presentado por la Lic.
Maria Araceli SOTO para asistir, en caracter de panelista, al Seminario Internacional
“Nuevas ldentidades Culturales y Mediaciones Digitales”, a realizarse en Sevilla,
Espafia, del 16 al 18 de mayo de 2011.
La Comision aconseja aprobar dicha solicitud. Aprobado.
24 - Expediente N° 11810/11:

Solicitud de aval al Consejo Superior para el subsidio de viaje presentado por el Dr.
Fortunato MALLIMACI para asistir, en caracter de coordinador de taller y expositor,
al Evento “Religion y economia en un mundo global”, a realizarse en Aix-en-Provence,
Francia, del 30 de junio al 3 de julio de 2011.

La Comisién aconseja aprobar dicha solicitud. Aprobado.

Secretaria Depino:
25 - Expediente N° 7922/11:

Solicitud de aprobacion de la designacion del Prof. Jorge BERNETTI para el dictado
de la materia “Periodismo especializado. Géneros y experiencias |I” para el primer
cuatrimestre de 2011 correspondiente a la carrera de Especializacién en Planificacion
y Gestion del Periodismo (V2 Cohorte 2011) y Maestria en Periodismo (IvV® Cohorte
2011-2012).

La Comision aconseja aprobar dicha solicitud.



Decano Sergio Caletti:A consideracion de los Consejeros la designac@mubfesor Jorge
Bernetti. ¢Por la positiva? sirvanse expresar 8u &probado.

Secretaria Depino:
» Comision de Ensefianza:
1 - Expediente N° 10967/2011

Solicitud de aprobacion de la ndmina de graduados que han cumplido con los
requisitos para obtener el Diploma de Honor.

La Comision aconseja aprobar dicha solicitud.

Decano Sergio Caletti:Pongo a consideracion la aprobacion de la salicigPor la positiva?
aprobado, gracias Sefiores Consejeros.

Consejero Centanni:jSefior Decano!

Decano Sergio Caletti-Tiene la palabra el Consejero Centanni.

Consejero Centanni: Propongo el tratamiento conjunto de los puntos2N&l N° 13, por
tratarse de licencia sin goce de haberes o pedidogrorroga de licencia, todos ellos con
dictamen unico y favorable de Comision.

Decano Sergio Caletti:Si los Sefiores Consejeros me escuchan, pondrésidemacion el
tratamiento conjunto de los puntos N° 2 al N° &Rtivos a pedidos de licencia sin goce de
haberes y prérrogas de licencias.

Tiene la palabra la Consejera Lago.

Consejera Lago:jPerdon!, yo estoy de acuerdo con el tratamierttodas las solicitudes de
aprobacion de pedidos de licencia, solamente quexdar una consulta respecto del N° 5,
expediente N° 13097/2011.

Secretaria Depino:Si, la de Santiago Rotman...

Consejera Lago:¢,Puedo hacer la pregunta ya?

Decano Sergio Caletti:Si, por favor.

Consejera Lago: Respecto de la licencia no sino respecto de axpudllonsejeros que
estuvieron en esta Comision, ¢cudl es el mecanmarw la sustitucion de Rotman por otra



persona? porque casualmente es mi catedra y ewgm.c Sé que se resolvid, pero no se trata
en Consejo eso...

Secretaria Depino:Se trata en el proximo Consejo.

Consejera Lago:En el proximo, muy bien, eso es todo.

Secretaria Depino:Nos faltaba una carta para el expediente por esntré inmediatamente,
pero se trata en la proxima Comisién y en el préx@onsejo.

Decano Sergio Caletti:Bien, entonces, vuelvo a poner en consideracigmplmtos N° 2 a N°
13. Los que estén por el tratamiento conjuntoasse levantar la manaprobado.

Pongo a consideracion la solicitud de prorroga® yigencias. Quiénes estén por la positiva,
sirvanse expresar su voaprobado.
2 - Expediente N° 12314/2011

Solicitud de aprobacion del pedido de licencia sin goce de haberes presentado por la
Lic. Marcela Claudia VELURTAS en un (1) cargo de Ayudante de Primera Regular
con Dedicacion Simple en la asignatura “Trabajo Social I” de la carrera Trabajo
Social.

La Comision aconseja aprobar dicha solicitud. Aprobado.

3 - Expediente N° 11463/2011

Solicitud de aprobacion del pedido de licencia sin goce de haberes presentado por el
Lic. Alexis Uriel BLANKLEJDER en un (1) cargo de Ayudante de Primera Regular
con Dedicacion Simple en la asignatura “Condiciones y Medio Ambiente del Trabajo”
de la carrera Relaciones del Trabajo.

La Comisién aconseja aprobar dicha solicitud. Aprobado.

4 - Expediente N° 12014/2011

Solicitud de aprobacion del pedido de licencia sin goce de haberes presentado por la
Lic. Magdalena DODDS en un (1) cargo de Ayudante de Primera Interina con
Dedicacion Simple en la asignatura “Semidtica 1I” de la carrera Ciencias de la
Comunicacion.

La Comisién aconseja aprobar dicha solicitud. Aprobado.

5 - Expediente N° 13097/2011

Solicitud de aprobacion del pedido de licencia sin goce de haberes presentado por el
Lic. Santiago ROTMAN en un (1) cargo de Ayudante de Primera Regular con
Dedicacion Simple en la asignatura “Técnicas de Investigacion en Ciencias Sociales”
de la carrera Ciencias de la Comunicacion.

La Comision aconseja aprobar dicha solicitud. Aprobado.

6 - Expediente N° 13320/2011

Solicitud de aprobacion del pedido de licencia sin goce de haberes presentado por la

Lic. Nora Teresa MORALES en un (1) cargo de Ayudante de Primera Regular con
Dedicacion Simple en la asignatura “Metodologia II” de la carrera Sociologia.



La Comisién aconseja aprobar dicha solicitud. Aprobado.
7 - Expediente N° 13319/2011

Solicitud de aprobacion del pedido de licencia sin goce de haberes presentado por la
Lic. Victoria Eugenia RANGUGNI en un (1) cargo de Jefe de Trabajos Practicos
Interina con Dedicacién Simple en la asignatura “Saber, Poder y Gobernabilidad.
Foucault y Teoria Critica” de la carrera Sociologia.

La Comisién aconseja aprobar dicha solicitud. Aprobado.

8 - Expediente N° 11462/2011

Solicitud de aprobacion del pedido de licencia sin goce de haberes presentado por el
Lic. Luis Alberto ARAGON en un (1) cargo de Jefe de Trabajos Practicos Regular
con Dedicacion Simple en la asignatura “Teoria y Comportamiento Organizacional”
de la carrera Relaciones del Trabajo.

La Comisién aconseja aprobar dicha solicitud. Aprobado.

9 - Expediente N° 23763/2010

Solicitud de aprobacién del pedido de prorroga de la licencia sin goce de haberes
presentada por la Lic. Maria Florencia CENDALI en un (1) cargo de Ayudante de
Primera Interina con Dedicacion Simple en la asignatura “Sociologia de la Religion 11"
de la carrera Sociologia.

La Comisién aconseja aprobar dicha solicitud. Aprobado.

10 - Expediente N° 2066650/2010

Solicitud de aprobacién del pedido de prorroga de la licencia sin goce de haberes
presentada por el Lic. Alberto ASCIONE en un (1) cargo de Ayudante de Primera

Regular con Dedicacidon semiexclusiva en la asignatura “Teorias y Practicas de la
Comunicacion I’ de la carrera Ciencias de la Comunicacion.

La Comisién aconseja aprobar dicha solicitud. Aprobado.
11 - Expediente N° 2067173/2010

Solicitud de aprobacién del pedido de prorroga de la licencia sin goce de haberes
presentada por el Lic. Sergio Fabian EMILIOZZI en un (1) cargo de Ayudante de
Primera Regular con Dedicaciéon Simple en la asignatura “Historias del Conocimiento
Socioldgico I” de la carrera Sociologia.

La Comisién aconseja aprobar dicha solicitud. Aprobado.
12 - Expediente N° 16505/2010

Solicitud de aprobacién del pedido de prorroga de la licencia sin goce de haberes
presentada por la Lic. Maria Fernanda STAFFIERI en un (1) cargo de Ayudante de
Primera Regular con Dedicacién semiexclusiva en la asignatura “Taller-Nivel 1I” de la
carrera Trabajo Social.

La Comision aconseja aprobar dicha solicitud. Aprobado.
13 - Expediente N° 21922/2010

Solicitud de aprobacién del pedido de prorroga de la licencia sin goce de haberes
presentada por la Lic. Diego Martin RAUS en un (1) cargo de Profesor Regular
Adjunto con Dedicacién exclusiva en la asignatura “Teoria Sociologica” de la carrera
Sociologia.

La Comisién aconseja aprobar dicha solicitud. Aprobado.



Consejero Centanni:jSefior Decano!

Decano Sergio Caletti-Tiene la palabra el Consejero Centanni.

Consejero Centanni:Si me permite propongo el tratamiento conjuntdodepuntos N° 14 al
N° 18, con exclusion del punto N° 16, se tratarodode modificaciones de designaciones
docentes de distintas areas, algunas son carctrags el CEPIA, todas ellas tienen dictamen
anico y favorable de la Comision.

Motiva la exclusion del punto N° 16 el hecho de @eeia conveniente informar que el
despacho de la Comision modifica el informe dedar&aria Académica y para que conste en
actas nada mas cual fue la modificacion que se hizo

Propongo tratar en conjunto N° 14, N° 15; N° 1P\ 8l

Decano Sergio Caletti:Pongo a consideracion el tratamiento conjuntoodeplintos N° 14 a
N° 18, con excepcion del N° 16. ¢ Por la positajar®bado.

Pongo a consideracion la aprobacion o no de losdpedde designaciones docentes
correspondientes contenidos en estos puntos: NR445, N° 17 y N° 18. ¢ Por la positiva?
aprobado.

14 - Expediente N° 13339/2011

Solicitud de aprobacion del pedido de designaciones docentes en el Area del CEPIA.

La Comisién aconseja aprobar dicha solicitud. Aprobado.

15 - Expediente N° 13098/2011

Solicitud de aprobacion del pedido de bajas docentes presentadas por la carrera de
Ciencia Politica.

La Comision aconseja aprobar dicha solicitud. Aprobado.
17 - Expediente N° 12013/2011

Solicitud de aprobacion del pedido de modificaciones docentes presentadas por la
carrera de Relaciones del Trabajo.

La Comisién aconseja aprobar dicha solicitud. Aprobado.
18 - Expediente N° 12569/2011

Solicitud de aprobacion del pedido de modificaciones docentes presentadas por la
carrera de Trabajo Social.

La Comisién aconseja aprobar dicha solicitud. Aprobado.

Secretaria Depino:
16 - Expediente N° 11263/2011

Solicitud de aprobacion del pedido de modificaciones docentes presentadas por la
carrera de Sociologia.



La Comision aconseja aprobar el informe de la Secretaria Académica y postergar el
tratamiento del Seminario CHAVEZ-MOLINA hasta tener el informe de la carrera
acerca de los criterios de rotacion y caducidad de los seminarios.

Decano Sergio Caletti:Bueno, se suponia que habria algin pedido deaaaes o algun
comentario que tendiese a aclarar... Tiene la pakllConsejero De Gori.

Consejero De Gori: En principio hay una aclaracion que tiene queqeex la Comision no
frend o0 no puso entre paréntesis el seminario Ghladina por el seminario en si, esto tiene
qgue quedar bien claro, no es que fue una objed¢iéamainario, lo que si plantedbamos es que
como la Directora de la carrera de Sociologia hplaiateado que los nuevos seminarios tenian
criterios de rotacién y de caducidad, ante de segpiobando este tipo de seminarios, la
Comision deseaba saber cuales eran los criteriasadigcidad y cuales eran los criterios de
rotacion. Lo que si aclaré es que no hubo unacpéati referencia al seminario Chavez-Molina.
Eso para que quede aclarada la situacion.

Decano Sergio Caletti: Gracias, Consejero De Gori. ¢Alguna otra obsebw&citiene la
palabra la Consejera Lago

Consejera Lago:Era el tunico seminario el de Chavez-Molina, emtteque no es ese, pero era
el Unico...

Consejero De Gori: Si, era el Unico, pero esta aclaracion es fundeiera el Unico pero el
problema no era el seminario Chavez-Molina...

Consejera Lago:No, no, no el contenido del seminario...

Consejero De Gori:Ni el contenido ni el nombre ni la propuesta g s@shabia ningun tipo de
objecion frente al seminario, no era un problemdenidoneidad ni de nada, no tenia que ver
especificamente con el seminario, lo que si dijil@esestaria bueno que en vez de seguir
aprobando seminarios, ya que la Directora de l@@de Sociologia plante6 que existian esos
criterios, que estaria bueno que esos criteriodaquelaros y explicitos para la Comisién de
Ensefianza, nada mas, por eso esto lo aclaro pangogse genere ningun tipo de contrariedad:
no hubo ningun tipo de problemas, de ningun tipm k& propuesta pedagdgica de Chavez-
Molina.

Decano Sergio Caletti-Tiene la palabra la Consejera Clemente.

Consejera ClementeSi, queria hacer una aclaracion que el problemaestaria en la
aprobacion o no de los seminarios... en la linda dee plantea el Consejero De Gori, es decir,
no estaba en observacion esta oferta, el problentue en la oferta de seminarios optativos



gue hizo la carrera de Sociologia, la oferta nuesabsolutamente ad honorem, no tiene ni una
sola renta asignada a las nuevas ofertas, en risgoselado que la politica no es que la oferta
esté sostenida integralmente en esa condicionasgep a fin del afio pasado que iba a haber
algun criterio de rotacion y que era una oportuhidamo para que hubiera algun transito por
la posibilidad de hacer ofertas y democratizar aoopla circulacion de los profesores mas
jovenes que hasta ahora no habian tenido oportinidea cantidad de argumentos que no
guedaron plasmados y la cuestion es bastante megae la oferta nueva esta sustentada en
designaciones ad honorem, siendo que la carrera ¢@ntidad de recursos en otras catedras y
en algunos con una muy poca justificacion de ips@in, por lo tanto, es un caso testigo como
para darnos una discusion respecto a qué signifazée aire a la oferta, mejorar las
oportunidades para los estudiantes, sobre la masgegignaciones ad honorem o sobre la base
de alguna politica redistributiva en las carreGes/6 el caso de Sociologia, no es una discusion
solo de Sociologia, creo que es una discusion 8adaltad, pero bueno... Quiero ampliar esto
porgue me parece que es bien importante y camizhorel concepto por lo que estamos...

Decano Sergio Caletti-Tiene la palabra el Consejero Kaufman.

Consejero Kaufman: Ya que estamos repasando todo lo que se discuti@ €omisidn, hay

un trabajo que se esta haciendo en la Comisiore switerios vinculados con las designaciones
ad honorem y cuando los seminarios tienen cardeteaducidad o sea, cuando son por solo un
(1) cuatrimestre, se asignan todas las solicitddesargos ad honorem que son por solo un (1)
cuatrimestre que a veces son de varios cargos. doudss seminarios no tienen esa
caracteristica, eso implicaria la necesidad deutliscon mayor detalle las designaciones
cuando son numerosas. Eso también estaba comalphttabajo de la Comision.

Decano Sergio Caletti:Si no hay mas aclaraciones que formular, pongorsideracion el
dictamen de la Comision. ¢ Quiénes estén por laiyeBaprobado por unanimidad.

Secretaria Depino:Pasamos al proyecto sobre tablas.

Decano Sergio Caletti: Hay un (1) proyecto sobre tablas, tengan pacier@géiores
Consejeros. Tiene la palabra el Consejero Pompa.

Consejero Pompa:Sefior Decano, Ud. suele comenzar estas reunioamearcinforme y me
parece que hubo una omision que seguramente fakuirtaria y ahora cuando sale el tema... 0
no, o no, pero lo planteo —de este seminario me elimecuerdo— que el lunes esta el comienzo,
la apertura, de la Catedra Abierta de Trabajo Diecéid. va a participar en esa apertura, va a
venir el Ministro de Trabajo, no sé si quiere rieger al tema, creo que fue una omision
involuntaria al comienzo de esta reunion.

Decano Sergio Caletti:Si, por supuesto que es una omisién involuntgtiegro simplemente,
no en mi descargo si no para contextualizar, afigde hay un nimero importante de



actividades en la Facultad, no todas con el Mimiske Trabajo presente, pero un namero
importante con otras personalidades del mundo atadéy politico y lamentablemente,
muchas veces no alcanzamos a informar de ellass&s eeuniones. Me parece que el
lanzamiento de esta Catedra Libre tiene una impaigigoarticular, ojala sea el punto de partida
de un trabajo de largo plazo que contribuya al @epa la discusion y a la reflexion sobre los
aspectos que hacen a las condiciones socialeScggliegales del trabajo en la Argentina y de
la relacion de instituciones privadas y publicas sas trabajadores. Por supuesto, hacemos
votos porque este horizonte se alcance.

Consejero Pompa:Muchas gracias.

Decano Sergio Caletti:De nada, Consejero Pompa. Pasamos a la consitedsli proyecto
sobre tablas.

Secretaria Depino:
“BUENOS AIRES, 26 de abril de 2011
"VISTO,
"Que la convocatoria para becas de posgrado del GCHI estara abierta desde el 1°
hasta el 30 de junio de 2011,
"El Programa de Becas Doctorales del CONICET vy,
"CONSIDERANDO,
"Que en afios anteriores dicha convocatoria se =ia entre el primer y segundo

cuatrimestre extendiéndose, por ejemplo, en el 261 desde el 19 de julio al 13 de
agosto y en el afio 2009 desde el 6 de julio alel@gbsto;

"Que segun las bases para el concurso de becagnite para presentarse a la
convocatoria es requisito no adeudar mas de ciB3@kamenes finales para finalizar la
carrera,

"Que por lo tanto, la nueva fecha de convocatornigediria que muchos estudiantes se
presenten pues no serian contabilizadas las matemiae cursan durante el primer
cuatrimestre de 2011,

"Que ademdas al ser la fecha de convocatoria preaidas fechas de examenes de
invierno de 2011 quita la oportunidad a los estmtés de rendir finales durante dichos
meses o dichas mesas, para satisfacer los regsidéda convocatoria;

"Que este cambio en la fecha de convocatoria habituo fue comunicado con la
antelacion suficiente para que los estudiantes poedtlaptarse a los nuevos plazos;

"EL CONSEJO DIRECTIVO DE LA FACULTAD DE CIENCIAS@GALES
"RESUELVE:

"Articulo 1° - Manifestar preocupacion por la fechie la convocatoria pues restringe
las posibilidades de presentarse a becas a un nugrande de estudiantes.



"Articulo 2° - Solicitar al CONICET la extension Ideeriodo de presentacion para el
concurso de becas internas de 2011 hasta el fegdsto de 2011.

"Articulo 3° - En caso de existir una restricciodrainistrativa que impida la extension

del periodo de presentacion, la Facultad de Ciem@&aciales solicita se modifiquen los
requisitos para la presentacion llevando el nima@eamaterias adeudadas de cinco (5) a
siete (7).

"Articulo 4° - Comunicar por las listas de ‘mailde la Facultad el texto de la presente
resolucion.

"Articulo 5° - Cumplido, archivese.”

Decano Sergio Caletti:Tiene la palabra la Consejera Rodriguez.

Consejera Rodriguez:Un comentario nada mas: mas alla de lo que plagitgpmoyecto, es
algo que presentamos en la Facultad de Exactaséarpbvamos a presentar en Filosofia y
Letras y en todos los lugares donde podamos, quaagpreocupacion que tiene que ver...
nosotros no teniamos los nimeros exactos de ladadnde becarios CONICET que habia en
esta Facultad, pero recién charlando con la Seiereta Estudios Avanzados es una proporcion
alta dentro del tipo de becas que se solicitan yae@tima convocatoria era alrededor del
veinticinco por ciento (25 %) de las becas de ég® con lo cual siendo que se habia
cambiado sin previo aviso 0 sea, sin demasiaddaaiie la fecha de la convocatoria, nos
parecia importante que se manifestara esta precémp@orque quizas estudiantes que a
principios de este afio pensaban aplicar a la kecdan cuenta en este cuatrimestre que no van
a poder hasta el afio que viene.

Esto en la Facultad de Ciencias Exactas ya semnéegeya se aprobd por unanimidad sin
mayores problemas y esperabamos que esta Facah@mén pudiera pronunciarse en el
mismo sentido.

Decano Sergio Caletti:Bien, ¢no sé si algin Consejero quiere hacer eida palabra? tiene la
palabra el Consejero Centanni.

Consejero Centanni: Me parece que el articulo 3° tiene que ver corctossiderandos, me
parece, me da esa sensacion.

(Hay intercambio entre los Consejeros fuera de ai@mo)

Decano Sergio Caletti:*Articulo 3° - En caso de existir una restriccidrainistrativa que
impida la extension del periodo de presentaciéri-daultad de Ciencias Sociales solicita se
modifiquen los requisitos para la presentacion diedo el nUmero de materias adeudadas de
cinco (5) a siete (7)., Qué comentario hacia, Consejero Centanni?



Consejero Centanni:Me parece que con la lectura que le dio el Desgnaclar6 mi duda y
podemos continuar con el tratamiento.

Decano Sergio Caletti:Bien, si no hay Consejeros que quieran hacer eda galabra, pongo
a votacion este proyecto de resolucion sobre tak)agnes estén por la positiva, sirvanse
levantar la mano: trece (13) votégrobado.

Siendo las 21,00 hs. se da por finalizada la reudé Consejo Directivo.

Decano Sergio Caletti:

Secretaria Depino:



