ACTA N° 7
De fecha 1/06/2010

Siendo las 17 hs. comienza la reunién ordinariaGtahsejo Directivo de la Facultad de Ciencias
Sociales y es presidida por el Sefior Decano Pexfyi& Caletti, con la presencia de los siguientes
Consejeros: Por eClaustro de Profesores Clemente Adriana, Loreti Damién, Archenti Nélida,
Lacarrieu Modnica,Pompa Roberto yCohen Néstor. Por eClaustro de Graduados Bulla Gustavo,
Centanni Emiliano yDe Gori Esteban. Por eClaustro de Estudiantes Feldman German,Candia
Mariana,Di Risio Diego y Rodriguez Maria Jazmin.

Decano Sergio Caletti:Damos inicio a la sesion ordinaria del Consejce@ivo de la Facultad de
Ciencias Sociales del dia 1° de junio de 2010.

* Aprobacion de actas N° 4 de fecha 20/04/2010y N° 5 de fecha 27/04/10.

Esta en consideracion la aprobacion de las actéssdeonsejos ordinarios del 20 y extraordinarib de
27 de abril pasado. ¢ Por la aprobaci@ordbado por unanimidad.

» Asuntos Entrados
Tiene la palabra la Consejera Rodriguez, ¢antgwidetr punto?

Consejera Rodriguez:Si, gracias. Queria plantear antes de que pasamihes Asuntos Entrados para

el Consejo de hoy, una preocupacion que traiamesClinsejeros y Consejeras estudiantiles con
respecto al funcionamiento del Consejo Directivdey sus Comisiones; es un planteo que venimos
haciendo en general desde las primeras sesionesnde viene funcionando el Consejo Directivo y
ahora en concreto teniamos un planteo con respepie pasa a veces con los proyectos que aprobamos
aca, que después parece que se pierden en algyrefadigun punto. En concreto deciamos: nosotros
presentamos un proyecto para publicar en la pdgieh” los horarios de las Comisiones del Consejo,
por ejemplo y es un proyecto que se aprob6 hasedsmde un mes y sigue sin ponerse en practica y
para nosotros es un poco sintomatico del lugarsguée da al Consejo Directivo en general en las
Facultades; una iniciativa que hemos traido y guapsobd, fue votada por todos pero pasé como agua
y nos preocupaba un poco y esto enmarcado encatsas que se repitieron desde principios de afio que
fueron las Comisiones sin quoérum, en general lami§lones que atraian menos la atencion de
Profesores y Graduados, no se juntaban; acé tanalpigbamos pasar a Comision de Proyeccion
Institucional un proyecto para crear una publicadé trabajos estudiantiles y el dia que se teméa q
juntar esa Comision de Proyeccion, la Comision xietié, yo estuve acé en la Facultad y no habia
Consejeros...

Decano Sergio CalettiHacés bien en marcarlo. En relacion al tema deéh” es muy posible, no me
animo a darte una respuesta en firme, que hayaotqoe ver los cambios que hubo en la composicién
de las Comisiones, pero lo que puedo hacer es congperme a que se subsane a la brevedad.

Consejera Rodriguez:Eso nos gustaria. En general esta el planteo éanual funcionamiento de las
Comisiones; lo que planteo con respecto a un ptoyeara una Comisién que fue creada, que tardo
bastante tiempo por esta recomposicion de las Gmmes y demas, tardo en arrancar y a la primera
reunién de Comision tenia un (1) proyecto entrad® €omision no existio y pasan dos (2) semanas,
tres (3) semanas, en el caso de que haya ferindss que eso se reanuda y realmente nos preocupa
porque creemos que en algun punto no hay inicigfivavalga, si se van a perder un poco en el aire,



entonces es una preocupacion que queriamos manifesspecto del lugar que se le da al
funcionamiento del Consejo Directivo, como 6rgaeadgobierno, en la Facultad.

Decano Sergio Caletti: Te pido que de ninguna manera se interprete comdugar de poca
importancia o de poca significacion, hacés biemarcarlo, trataremos de resolverlo, de soluciorarlo
antes y lo mejor posible.

Tiene la palabra el Consejero Feldman.

Consejero Feldman:Gracias, Decano. Lo hago en realidad un poco reido de lo que planteaba la
Consejera Jazmin Rodriguez y también plantear atg@upara charlarlo, para que no quede como la
primera intervencién de un Consejero en la préxacta que aprobemos en el Consejo. Esté terminando
el cuatrimestre dentro de muy poco, por lo menoa [us Consejeros Estudiantiles es un cuarto (1/4)
del tiempo que dura nuestro mandato como repraséntastudiantil, para los profesores es mas, pero
es un tiempo considerable de funcionamiento debluiegno, no es poquito, no es un tiempo corto y la
verdad que en ese tiempo se aprobd, por ejemplplaltteo para ver que solucion le damos—, la
creacion de una Comision Transitoria de Habitat cquendo se dialogd acerca de la creacion de esta
Comisién nosotros intervenimos y creo que el Decg@oo ahi me equivoco, me parece que habia
tomado eso y que no era una Comision que necesaiartenia que resolver continuamente cosas si no
que a veces también intercambiar, que haya inforoquessveamos los avances, que veamos los plazos y
la verdad que hoy nos estamos enterando de lai$itudel nuevo edificio a través de comparneros
nuestros por las Juntas de carrera y el Consegridio no tuvo su espacio de informe acerca de los
avances, plazos y demas respecto a la construgeldruevo edificio. Lo planteo como ejemplo de que
creamos una Comisién y después de un cuatrimestie/o realidad y nosotros entendimos que, pos su
aprobacion, iba a funcionar: se dé un informe,iseuth, se dialogue, hubo una reunion en Congiituci
hace poco pedida por la Junta de carrera de Trabegal... nos parecia que en este planteo era
proponer que la Comision de Habitat, con un infopoeparte de la gestion e incluso si pudieranrveni
los arquitectos del Rectorado y demas para terseeimfiormacion mas detallada, mas precisa respecto a
los avances y plazos y discusiones que se puedamdio en el marco de los plazos que tengamos para
la mudanza, en particular entendemos de la cader@omunicacion y posteriormente la carrera de
Ciencia Politica que si no recuerdo mal es lo qubaabia charlado respecto a la mudanza de Ramos
Mejia en la Junta de Comunicacion. La ConsejergaAtka y otros Consejeros —de la Junta de la
carrera de Comunicacion— estudiantiles nos haluatado eso.

Después también lo de Presupuesto, para dar ejgmal@€omision de Presupuesto que vinimos aca
Consejeros y tampoco se reunio; la Comision dedemgn Institucional, con el proyecto que hablaba
Jazmin (Rodriguez), que vinimos aca y no se re@sid@ecir, cosas que expresan algo, no nos parece
gue sean: vamos a llamar la atencion para ver @iséen juntar, no pasa nada, es una excepcion... la
verdad que nos parece, no decimos una politicacimone direccionada, decimos, es una normalidad no
una excepcién; que efectivamente las Comisionessqugintan del Consejo Directivo, tal como lo
planteamos la otra vez, son Comisiones donde gmrudeterminadas cosas que, para determinados
claustros, son muy significativas y muy importantesno es Concursos, Investigacién, Posgrado y
Ensefianza, entonces ver si le vamos a dar enti@ad&ras Comisiones o no y también para ver ocuant
nos esforzamos para traer proyectos porque a geagise: los estudiantes soélo quieren pedir suissidi
bueno, los estudiantes traen un proyecto de puidiceestudiantil, traen un proyecto de reforma para
las optativas de la 841, bueno, queriamos tragroyecto que vamos a traer posteriormente, espero
que los profesores no se asusten, de evaluacidosdprogramas de las catedras por parte de los
estudiantes para poder ir profundizando contendadrimestre a cuatrimestre, entonces la verdad
gueremos saber si vale la pena laburar en fun@dqud funcionen las Comisiones o no porque siso, e
todo mas sencillo también para nosotros y la vequedno es lo que queremos, no es lo que propusimos
nosotros, nos parece que discursivamente nadiglgaia no hagan eso, no presenten mas nada, ipero s



va a haber un compromiso verdadero por hacerlio, gegunto a los profesores porque entiendo que el
Decano no es miembro de la Comisién, mas alla de sga el Decano votado por determinados
Consejeros, pero le pregunto a... estan particelatencasi todos del lado de enfrente... no sé, céamo |
ven, si N0S vamos a juntar, ¢se van a juntar lasisianes o no se van a juntar? esa era un poco la
inquietud que traiamos nosotros.

Decano Sergio CalettiTiene la palabra el Consejero Loreti.

Consejero Loreti: Solo para disculparme por las ausencias porqadaste viaje, gracias Decano, y
voy a estar de viaje el miércoles que viene, leavpedir al profesor Castillo que me reemplace.

Decano Sergio Caletti:Ojala el conjunto de los Consejeros tome conciedeida importancia de su
participacion en las Comisiones, lo que cabe haseno solamente... quizda me sumo, doblando la
apuesta, a lo que decia la Consejera Rodriguda: ggina “web” se puede afiadir las Comisiones que
no se reunieron por falta de asistencia, de quétambién, una pequefia presion moral, un pequefo
estimulo, tal vez también podria afiadirse esarrdoron...

Consejero Feldman: Por lo pronto convocamos para el miércoles deetaama que viene a las
Comisiones de Proyeccion Institucional que tiengrayecto entrado y para la Comision de Habitat,
¢sera posible que exista? porque para esto hagogs@alerar si van a estar los arquitectos, sisa@e
puede preparar el informe y todo, ¢,se podran cam?pggarantizamos un piso de asistencia como para
que...?

Decano Sergio CalettiDe los arquitectos no puedo dar garantia ninguna...

Consejero Feldman:Pero bueno, yo para saber también... nos pareciartampe convocarlas, la de
Proyeccion porque tiene un proyecto entrado, pbrestbdas las cosas, pero la de Habitat nos parecia
también que era un buen ejercicio que entre endoes.

Decano Sergio Caletti:Si, sin duda. Tiene la palabra la Consejera Cleznent

Consejera ClementeQue en los dos casos, el miércoles que viene ardedias dos (2) Comisiones,

en todo caso esto lo que hace es marcar un pacpdatancia de poner en marcha dos (2) Comisiones
nuevas. A mi me parece que esta bien la observdaifenemos que asumir como Consejo, pero suele
ocurrir con las Comisiones que funcionan fueradii@ldonde se concentra todo el esfuerzo, esto pasa,
fue una discusién cuando se armé el cronogramsgtsi@a que lo de los miércoles iba a ser dificihy e
realidad el trabajo seria que la agenda fuerafioisatemente contundente y quiza también nosotros
como gestion debemos asegurar como para que hayésime participar. Asi que, bueno, es un trabajo
gue hay que hacer, creo que no hay que dramatireyoque poner todos los temas en la agenda, creo
gue hay temas que no estamos en claro si se vataad no en la Comision de Habitat y eso es & qu
puede estarle quitando algun rigor a la convoat@s un trabajo politico y me parece bien que se
plantee asi porque es un trabajo politico de todos.

Yo la verdad que llamados de atencion no porquesdatos grandes y somos responsables, asi que en
todo caso creo que tiene que ver con darle segptcintenido a esas Comisiones y cada uno, en sus
intereses como claustro, tiene que irle encontradmotivo de participar. Ahora, generalmente las



Comisiones de los miércoles tienen dificultades..0 tiene una memoria de otros momentos, vos
también Damian (Loreti), son problematicas, nodreta misma convocatoria que la de los martes...

Decano Sergio Caletti;jPerdon!, a lo mejor puede pensarse —a lo mejoy estiendo una barbaridad,
corregime Mercedes (Depino)— en ampliar el arcal el horario de los martes para que entren todas
las Comisiones en el dia martes.

Tiene la palabra el Consejero Loreti.

Consejero Loreti: Gracias, Decano.

Decano Sergio CalettiDe nada, Consejero Loreti.

Consejero Loreti: En algin momento planteamos esa posibilidad; kponfe del claustro estudiantil y
algunos graduados plantearon la dificultad pompasibilidad por la superposicion con el horario de
trabajo, era mucho mas comodo disponer de un dila emedida en que se tuviera disponibilidad
horaria, en la medida en que los comparferos Cansefestudiantiles salen a las 3 de la tarde del
trabajo era imposible hacer esa posibilidad.

Decano Sergio CalettiTiene la palabra el Consejero Pompa.

Consejero Pompa:No va a ser un gran aporte esto, lo que digo quessimiércoles tiene tanta
dificultad, que a lo mejor se puede concentraatdwidades los martes extendiendo las Comisiores d
los martes y a lo mejor poniendo, no digo un liraite que se vaya a discutir pero a lo mejor andda
un poco la cantidad de temas para que se puedain t@das las Comisiones. Era esto nada mas.

Decano Sergio CalettiLa idea seria: que por lo menos se traten algueas gue las Comisiones se
retnan efectivamente aunque no agoten el temario.

Consejero Pompa:Exactamente, es decir, si en un temario a lo ntegae veinte (20) temas no se
pueden reunir todas las Comisiones, pero si seepaeaitar que no es limitar los temas porque ehtem
gue no se discute una semana, se discute la sasigarente o la otra, pero concentrar en los maytes
parece que es un dia fructifero para la reunié€alisiones. Yo tomo lo que dicen los Consejeros
Estudiantiles y es correcto.

Decano Sergio CalettiBueno, tendremos en cuenta las distintas posit#islaSi les parece, paso a los
Asuntos Entrados.

1 - Expediente N° 23983/10

Solicitud de licencia del Consejero profesor Jorge Lulo como miembro titular del Consejo
Directivo por el periodo comprendido entre el 11/05 al 30/12/10

Propuesta de designacion del Prof. Néstor Cohen miembro suplente en reemplazo del Prof.
Lulo por el mismo periodo.

Esta en consideracion de los Consejeros presgResla positivaAprobado.



2 - Expediente N° 0025254/2010
Solicitud de reincorporacién del Consejero por el claustro de Graduados Mariano Montes a las
Comisiones de Investigacion y Posgrado, Extension Universitaria y Presupuesto.

Esta en consideracion de los Consejeros. ¢ Posiiva@aprobado por unanimidad.

En cuanto a los despachos de Comisiones, hay3jresia informar:

» Comision de Investigacion y Posgrado

1 - Expediente N° 12643/10:

Solicitud de aval al Consejo Superior para el subsidio de viaje presentado por BUKSTEIN

Gabriela Edith para asistir en calidad de ponente al XVII Congreso Mundial de Sociologia -

Asociacién Internacional de Sociologia, a realizarse en Gotemburgo, Suecia, del 11 al 17 de

julio de 2010.

La Comisién aconseja que la Secretaria Académica se comunique con la docente para

interiorizarse de la situacién de la licencia, para poder resolver en torno a su pedido.
En una frase aclaratoria porque no esta claranesapigesto en este resumen: la profesora Bukstein est
en uso de licencia sin goce de sueldo por razoeesallid, supuestamente por problemas fisicos y
psiquiatricos. En tal razon es que la Comision sefn a la Secretaria Académica aclarar las
circunstancias en las que se encuentra la profddgkatein, para que no se dé la paradoja de que
teniendo motivos para una licencia sin goce dedsuglor las razones aludidas, viaje por cuentade |
Facultad al Congreso Mundial de Sociologia a raediz en Gotemburgo.

» Comision de Ensefianza
1 - Expediente N° 17614/10
Solicitud de aprobaciéon del pedido —aqui también falta la aclaracion: hecho por Camssj
Estudiantiles—a la Secretaria Académica para la elaboracién en forma conjunta con las
Direcciones de carrera y las Juntas de las mismas, de un listado de materias recomendadas
para la formacion de aquellos estudiantes que estén cursando otras carreras.
Aclaro porque tampoco esta demasiado claro —nolpai@onsejeros Estudiantiles, para los deméas—: se
trata de la posibilidad de que las carreras, edojuntamente con los demas citados proponganisiaa |
de materias que pueden constituirse en optativasi@aestudiantes de otras carreras de la Facultad
La Comisién aconseja girar a la Secretaria Académica para estudiar su factibilidad técnica y
posterior consideracion.

Tiene la palabra la Consejera Rodriguez.

Consejera Rodriguez:Muchas gracias. Nosotros queriamos preguntar, giaeladlesde que esto se tratd
en la Comisién del Enseflanza pasaron dos (2) semama y media contando los feriados— si la
Secretaria Académica nos podia informar qué seahmdEnzado en este sentido, en funcion de este
expediente.

Decano Sergio Caletti:Secretaria Académica, tiene la palabra.

Secretaria Académica, Dra. Stella Martini:Giré el pedido a las carreras para que lo tratasaduntas
y estoy a la espera de eso, de ese resultadop@adea después entonces evaluar, junto con losptime
estudio, lo que me envia la carrera o sea, haeevenificacion a partir del envio de las carreras.

Decano Sergio CalettiTiene la palabra la Consejera Rodriguez.



Consejera Rodriguez: Gracias. Nos parece bien, nos preguntamos ent@uets plazos mas o
menos, si se les pidié a las carreras que tuviedgdm plazo o algo asi, nos parece importante gie e
salga considerando que queda un (1) mes de edtér@sire y queremos que se ponga en marcha ya
para el proximo llamado a inscripcion para las nede entonces saber si habia algun tipo de plazo
estipulado para que lo trabajaran las carreras yuatas y, por otro lado, el proyecto que preserga

lo que resuelve es encomendar a la Secretaria iealérabajar con las Direcciones y las Juntaso si

es necesaria la aprobacion del proyecto para quéden con eso o si alcanza con que el despacho de
la Comision a la Secretaria Académica... ¢no sé sngende? una cuestion de procedimiento, lo que
pregunto, bueno, me preocupa mas lo de los plaa@ssaber como esperamos que esto funcione de acéa
en lo sucesivo, que el tema del procedimiento debagion.

Secretaria Martini: No tengo respuestas de los plazos porque tamieiém que ver con las fechas de
reuniones de las Juntas de las carreras o segparerealidad estimaba que al menos tres (3) ssnan
era un plazo bastante considerable, habida cuemtahay todavia carreras que estan trabajando con
altas, bajas, modificaciones, etc. y con pedidokiso de todo el tema de los ad honorem que estamos
revisando, digamos que hay varios pedidos que Ax@dde ha hecho a las carreras y por eso no puedo
estimar menos de tres (3) semanas. El trabajo tieeevenir desde las carreras, no quisiera ser la
Secretaria Académica la que le imponga a las eartas materias.

Decano Sergio CalettiTiene la palabra el Consejero Feldman.

Consejero Feldman:Lo que podriamos, si le parece a la Secretaridémugca, lo que se me ocurre que
podriamos hacer —nosotros lo leemos como que weaigmposicion la cuestion de los plazos por parte
de la Secretaria Académica hacia las carreras gra&ss que ninguna carrera lo comprenda de esa
manera— es trabajar conjuntamente entre, por loospdas Consejeros de Junta de la mayoria de las
Juntas, nosotros tenemos didlogo y bueno, tambgncanos a Consejeros de las Juntas donde por ahi
compaferos nuestros no participan y juntamentdac@ecretaria Académica tratar de ir avanzando sin
imponer, por supuesto, nada a nadie pero en fulmgdue tendria sentido, si acordamos efectivamente
gue pueda ser aprobado previo al llamado a insorips —como bien decia Jazmin (Rodriguez)— en
funcion de que, bueno, que si se aprueba en agagierderiamos esta inscripcién como una forma de
facilitar inscripciones que por tramites burocrdgitermina siendo engorroso y ademas, bueno, rermit
una oferta mas variada, mucho mas enriquecidaeedcé

Decano Sergio Caletti:Tiene la palabra la Consejera Clemente y luego liagpequeiio comentario
aclaratorio.

Consejera Clemente:Si, creo que algo conversamos del trabajo quenmgieza y termina con las
carreras si no que es la factibilidad de que lasvatgncias no sean realmente una especulacion o un
deseo si no que puedan materializarse en que 8tianale ese estudiante salga alguna vez y las
materias puedan ser reconocidas, es decir, hayspostrumentos para la equivalencia, hubo una
experiencia que esto ya se hizo en dos (2) opaoiddes, es saludable, para nosotros es deseable como
gestion todos los intercambios que pueda habempongestra hipétesis es que la integracion de las
cinco (5) carreras se da a través del estudiaradpan medida y de la posibilidad de compartiasire

de conocimiento, profesores, dictados de materiaestigaciones, asi que como principio vamos,
siempre que se puede, por ese lado.



Esto concretamente tiene puntos técnicos comptpjeshacen que después las materias no sean tan
equivalentes como uno quisiera y hay problemas<®amaliticos de los estudiantes y para mas de uno,
es decir, esto cayo en desuso, la horma estuvisiegxcae en desuso por las dificultades que hay a
momento de materializar el reconocimiento de lateri@s. Digo que esta puede ser otra instancia, no
deberia ser igual a las anteriores, no va por etoaja cuestion si no por la vuelta que le podamos
encontrar que mejore las experiencias anteriores, que la invitacion es esa. Mas alla del listade
puedan elevar, que es el primer paso, que es agjaerientando la Secretaria Académica, que &s qu
piensan las carreras que pueden llegar a ponéerjrabaa producir intercambios, hay un trabajo téan
ingenieril practicamente que hay que hacerlo yneo que la expectativa del segundo cuatrimestre sea
factible, pero por responsabilidad hacia la expgietale los estudiantes que quieran anotarse y slema
El trabajo empez6 pero saber que no es solamem@geleven las carreras o porque las carreras se
apuren en mandar el listado si no que hay que hacerabajo de equivalencias y exponemos a los
estudiantes que se anoten a procesos mas largbsemonocimiento de las materias que eligen de otr
carrera. Creo que la solucion, si el Decano estacderdo y piensa que se puede hacer una inversion
seguramente a mas largo plazo, es buscar alguda sal tipo de normativa creada a tal fin y que el
Superior nos la respalde, pero el instrumento gnemos, la resolucién que tenemos, es limitada y es
burocratica, entonces va en contra de la agilidedsignifica: me anoté, el SIU me lo toma, pero aoy

un mecanismo de equivalencias que después resuelve...

Decano Sergio CalettiTiene la palabra el Consejero Cohen.

Consejero Cohen:Lo mio es muy breve. Me sumo a lo dicho por lacgzi¥icedecana en este sentido,
bueno, es cierto esto, ya hubo un intento hace aios de llevar adelante esto, una de las cosas que
posiblemente se sepa pero queria dejarlo, por toseecordarlo: uno de los inconvenientes que suele
aparecer tiene que ver con la carga horaria dedasria, jpor favor!, tengan cuidado con esto peu
veces uno avanza y el problema posterior lo tielesnestudiantes cuando esto le es rechazado
justamente desde el Rectorado y se llevan sorpbesdante complejas o sea, hay que tener cuidado
porgue es una cuestién que uno a veces no atienag giferencias, ahora recuerdo, entre Sociolpgia
Ciencia Politica que son carreras donde son bas#dines en algunas tematicas —y con Comunicacion
creo que también— hay problemas de carga horaslgunas otras cuestiones que habria que atender
ademas de esto. Mas alla de esto, yo creo queusi goyecto que hay que impulsar y avanzar, lo que
digo es simplemente atender a estas cuestiones.

Decano Sergio Caletti:Bien, gracias Consejero Cohen. El comentario gaeailhacer en el sentido
exactamente —con otras palabras— semejante deoqgeetrata de la buena voluntad politica solamente
de las carreras de que respondan rapido con addiste materias candidatas a integrar esta lista si
en relacion con los problemas técnicos que val@enrsada de los estudiantes.

Tienen la palabra el Consejero Pompa y el Conséefaeti.

Consejero Pompa:A mi me parece que el proyecto es interesanteoysesha venido discutiendo en
los Ultimos afos en las respectivas carreras asrespectivas Juntas... voy a decir algo que a jorme
es politicamente incorrecto: yo no creo que estpuwala resolver en tres (3) semanas, esta es mi
opinién por mi experiencia de haber participaddasnJuntas, ustedes también han participado y saben
gue estas cuestiones lo que lleva discutir y lograconsenso, lo que se me ocurre porque crecaque |
propuesta es valida, si existe alguna posibilidad desde la Secretaria Académica se plantee la
necesidad de una reunidn interjuntas como parasqueueda trabajar en consenso con las distintas
Juntas y lograr un avance o una respuesta un p@sorapida porque me parece que el trabajo
individual de cada Junta... esto yo lo estaria petsario mejor una solucién o una respuesta hatia fi



de este afio, entonces como esto de alguna mamehacira a todas las carreras y la seleccion de esta
materias tiene que ser una seleccion de materrzsaga en funcion de todas las carreras, de que se
pueda recomendar para este tratamiento especifcsawnion —digo interjuntas, no sé el nombre— de
todas las Juntas donde en forma de consenso sa pabdjar sobre la elaboracion del listado desesta
materias base para esta asignacion de puntosaegignde equivalencias o asignacion de materias
optativas.

Decano Sergio CalettiGracias, Consejero. Tiene la palabra el Consejereti

Consejero Loreti: Estoy tratando de hacer un poquitin de memoriagudendo yo fui Director de
carrera, que habia un régimen de una oferta deoc(4gtmaterias de otras carreras para los seroari
en Comunicacion donde el techo es escaso: sorRiieerfiinarios o una (1) materia optativa y un (1)
seminario, pero yo recuerdo que a nuestra vez ®il@cciones de carrera se nos pedia y esto hasta
donde recuerdo —me lo acaba de confirmar Halperienatras yo fui Vicedecano eso también existia,
ignoro si se dejé de hacer pero creo que hay un qup todavia esta circulando en funcion de esas
cuatro (4) y ahi hay una cosa que yo miraria copaquito mas de atencién: la Facultad es el lugar
donde se tiene que hacer la discusion y termingpaerlo de manifiesto en términos de oferta e
incluso hasta el reglamento de optativas paraebag viene podria tener algun tipo de mirada & es
pero “el custodio” de la ejecucion del plan de éistsies la Direccion de carrera, asi que hay qaerha

un ida y vuelta, pero la opinion de la Direccioncderera en cada caso es central en esto, no es una
dependencia administrativa sino es quien desarjotigo con la Junta, la elaboracién del plan.

Decano Sergio CalettiGracias, Consejero Loreti.
2 - Expediente N° 2633/10
Solicitud de aprobacion de la baja del Lic. Daniel ALVARO CANDIA en un (1) cargo de
Ayudante de Primera con Dedicaciéon Simple en la asignatura “Teoria Politica y Teoria
Estética” de la carrera de Sociologia.

La Comision aconseja mantener este expediente en Comision mientras se amplian los
antecedentes y fundamentos sobre la situacion del docente Alvaro Candia.

El problema en dos (2) palabras es que el docesmteli€ habia sido designado por una resolucion ad
referéndum de Federico Schuster sin que hubiesesphldo correspondiente, por lo tanto, en su
momento quedo trabada la designacion y estos samtecedentes que la Comision aconseja ampliar y
gue mientras tanto permanezca en comision. Talesgemna sugerencia, si cabe, a los miembros de la
Comision de Ensefianza, me parece que probablemielgteresolucion DAR no obtuvo el respaldo
adecuado para que la designacién corriese, lardesan no fue finalmente plasmada, por lo tanto, no
cabe dar la baja, a lo mejor de lo que se tratdeederogar la resolucion ad referéndum, pero lo
estudiara la Comision.

Tiene la palabra el Consejero De Gori.

Consejero De Gori: Queria hacer una apreciacion sobre la renta @edesente. La designacion un
poco apresurada se produce a partir de una discqa® hemos tenido el afio pasado sobre la situacion
de este docente; el problema que tiene este doesmfee no es incorporado al Programa Preda porque
efectivamente, cuando computan sus afios de anéidiiad cumple el requisito que el Programa Preda
establece; ahora, el problema es que este docentaedtra y lo ha demostrado en la Comision de
Ensefianza de la gestion anterior es que €l efewtivge no solamente cubrié la cantidad de afios si no
gue lo sobrepasd. Cuando comenzamos a investigasiagcion es que efectivamente esta persona no
habia sido nombrada en ese momento por el titel@udcatedra, con lo cual estd comprobado que esta
persona superaba los afos requerido por el ProgPaet®, ahora por la responsabilidad del titular o



por una responsabilidad institucional esta perspuneda fuera de este Programa. A partir de esta
situacion es que este docente comienza a haceclahto, entonces la Comision de Ensefianza de la
gestidn anterior solicita que a esta persona,drargsa lesion institucional, se lo nombre o st¢degue

una renta de docente Ayudante de Primera con uliead&n simple. Esta es un poco la situacién, por

eso esta el nombramiento a diciembre bastanteuaptEspero tiene que ver...

Decano Sergio CalettiEs del 5 de marzo...

Consejero De Gori:Digo apresurada en el sentido que fue a fin dea&gentonces, me parece que con
respecto a esta situacion, yo no pude estar eGa@sésion, pero efectivamente lo que voy a plangsar

lo mismo que plantee ahora o sea, hay que dadesalucion institucional a una persona que fue
lesionada por la misma institucion, en este casddicarrera de Sociologia, en este caso fueutrti

de la catedra, pero que si debe ser reconocidau@a@igctivamente esta persona puede demostrar que
trabajo una cantidad de afios en una catedra aralano fue nombrado y tiene las pruebas porque de
hecho las presento en la Comision de Ensefianzmcest pediria a ver si en la proxima Comision o Si
se pudiesen buscar los medios o la imputacién pvestiaria para que esta persona pueda obtener su
renta. Nada mas.

Decano Sergio CalettiBien, gracias Consejero De Gori. Tiene la palabfZoasejero Cohen.

Consejero Cohen:Si, conozco perfectamente el caso que planteémd&jero De Gori, mas aun, el afio
pasado cuando esto se tratd en la Comision yo émdsituve presente en aquel momento y conto con el
voto favorable de todos los que estdbamos presentese momento respecto de este caso. El tema es
que, mas alla de los argumentos del Consejero quég ratifico, van en esa linea, en aquella
oportunidad se aprobaron varias designacionesuggo Ifueron, por un problema presupuestario... la
Comisién aprob6 en aquel momento y hubo variasgdasiones que no pudieron ser efectivizadas
porque no estaban los recursos para poder efeatasz y que fueron varias, entre esos varios @shb
caso del docente Candia.

El 5 de marzo, la anterior gestion, a través de atchaeferéndum del Decano Schuster, le otorga la
designacion al docente Candia, con lo cual se pwey ahi es donde yo quiero dejar aclarado por lo
menos cudl es la posicidn que tengo en ese sentitsituacion bastante compleja, ¢ por qué? porque
en las mismas condiciones que estaba el docentiaCaumbo otros docentes, eran pocos, creo que eran
tres (3) o cuatro (4), no recuerdo el numero, & (3), hay dos (2) personas mas que estabasen |
mismas condiciones y por una razén que yo persa@mdrdesconozco no tuvieron la posibilidad de ser
incluidos en la ad referéndum del Decano SchuBige es un punto que quiero dejar aclarado que
establece una diferencia respecto de lo que sitgeen el Consejo anterior.

La segunda cuestion que quiero dejar aclarada sigu&énte: en este momento hay una cuestion que
vuelve, se reitera la cuestion presupuestariageis, da carrera de Sociologia... yo por lo menosidoa

vi esto en el Orden del Dia —yo no pude estar €plaision pasada, no estaba en Buenos Aires—, me
informeé en la carrera y aparentemente la carreralopque informaron, no tiene los recursos ni para
renta del docente Candia ni para ningun otro quiesIpeciera a ese caso, entonces aqui aparece una
segunda cuestidn que se suma a esto que es lddaleeursos que la carrera en si misma tiene,o sea
gue esto deberia resolverse por fuera de los Ecgese la carrera dispone en este momento o sea, Si
hubiera que darle una solucién a este caso erydarti con lo cual entraria en colision con lo dije

en el primer punto pero independientemente de iasac®n conflictiva, si hubiera que resolver esto
deberia ser por fuera de la carrera porque lareacezece de los recursos, segun me informaroni®ue
un poco dejar aclarado porque en estas condicEstesentra nuevamente en Comisién, con estas dos
(2) cuestiones.



Decano Sergio Caletti:No quiero extenderme sobre el punto porque me earee es de la Comision

la tarea de ampliar o... en términos generales, meeaue todos estos considerandos deben operar en
el interior de la Comision, solamente mi aclaracglimen torno a que si se trabo por falta de resyrs
por falta de respaldo presupuestario, la designawidse hizo efectiva, entonces eventualmente no es
que los recursos le falten a la carrera de Sodmleg particular, no hay recursos para cargos tiesen

en toda la Facultad. Lo que me permito sugerivealla Comision lo puede tomar, hacer propio o no,
es que cuando se liberen por, por ejemplo, julfees o por cuestiones de esa indole, recursos de la
partida correspondiente a cargos docentes hayaiarta prioridad para el caso que se esta tratando,
pero mientras no existan recursos con que respaldadesignacion, asi la aconseje la Comisionlaasi
vote el Consejo Directivo, va a terminar trabadeigy volvera.

Tiene la palabra la Consejera Clemente.

Consejera Clemente:Sefior Decano, el problema es que del expediemgéasuwina cantidad de dudas
respecto a que este docente habia sufrido unacisitiigpor o menos de destrato, es decir, era
suficientemente complejo, los argumentos, comoarendomo iban y demas, por lo que la Comision
entendio que independientemente de lo presupuestigiien tenia que, desde la carrera, explicar por
qué esta situacion habia tenido tantas idas y &erigie en algin punto no se explicaban, con esta
situacion que plantea el Consejero, en cuanto a&quel momento se lo habia designado pero después
no hubo recursos o se echo para atras algo. Lgedienos es que venga alguien de la carrera a la
Comisién a explicar por qué, porque hay cierta deiauencubierta en los dichos del expediente donde
intuimos, como Comision, que habia habido un destion una cuota hasta discriminatoria si uno
queria por como estaba armada la argumentacion.

No se pretende que salga la designacion de dondst@si no que un docente tiene derecho a qee se |
expligue un poco mas respecto a por qué su situasis idas y venidas, con una resolucion del 5 de
marzo que también es dificil de sostener dado gugapian cambiado las autoridades de Facultad. Asi
gue por todos lados estaba mal ese expedientejoestdo que se pidid es que viniera alguien de la
carrera a poder hacer un poquito de memoria ykseha habido un Consejero en ese momento quizé se
podrian haber explicado, pero creo que estuvo lalgp explicé él también de que la situacion era
complicada y que el docente merecia algun tipo de...

Decano Sergio Caletti:Me parece que la Comision... ¢vos querias anadir?algor favor... pero
dejémosle algo de trabajo a la Comision si no revssformamos en Comision del Ensefianza. Tiene la
palabra el Consejero De Gori.

Consejero De Gori: Brevemente lo que quiero decir también es queiedesente en ese periodo la
carrera de Sociologia realizé sus modificacionesendt®s y distribuyé dinero a otras rentas, por lo
menos queremos consultar acerca de por qué astaidit no estuvo en prioridad porque no es que no
hubo dinero, eso hay que aclararlo, ¢ se entienged®stoy diciendo? hubo dinero pero las priogdad
fueron otras, lo que si queremos consultar es gs& gue ante esta situacion este docente quenga vie
arrastrando esta situacion no es elegido en laggades. Nada mas.

Decano Sergio Caletti:Bien, la Comisién tiene una ardua tarea por deladP#ésamos al punto que
sigue: los dictdmenes de Comisiones.
» Comision de Extension Universitaria:

1 - Expediente N° 17026/10:



Solicitud de aprobacion de la firma del convenio de pasantias entre el Instituto Técnico para la
Acreditacién de Establecimientos de Salud y la Facultad de Ciencias Sociales.

La Comisién aconseja aprobar dicha solicitud.

Esta a consideracion de los Consejeros. Estamasdmt ¢, Por la positiva? Nueve (9) votos; ¢por la
abstencion? cuatro (4) votdsprobado. Tiene la palabra la Consejera Clemente.

Consejera Clemente:Si se podria hacer dos minutos de descripcidnatelenio, brevemente...

Subsecretaria de Empleo, Lic. Erica ClementejBuenas tardes! Este es un convenio de pasangas qu
nos pidieron de esta institucion. Fundamentalmanteque se dedica esta institucion es a cooperar ¢
profesionales del &rea de la salud y con instihnesdambién, a fines de promover calidad de atencio
gue tiene que ver con todo lo que es prestacioricas en particular. En este caso puntual estan
pidiendo un (1) estudiante de la carrera de Sagiajdas tareas que desarrollaria en primera icistan

¢ se las leo?— son las que figuraban en el expedjestes colaboracion y complementacion de temas de
evaluacion técnica para el desarrollo de la aaeidih que cada uno de los establecimientos de salud
tiene; la idea es que esta pasantia comience c@eniodo de seis (6) meses, que las tareas vayan
siendo modificadas paulatinamente en funcion dei de pasantias que la nueva ley estipula; eliborar
serian cuatro (4) horas diarias, en virtud de ya & monto de la asignacion estimulo seria de mil
doscientos pesos ($ 1.200.-); la desarrollaria equiapital Federal dentro de lo que tiene queeer

los parametros que la nueva ley fija; en funciéiadeobertura médica seria OSDE, Plan 210 y con
respecto a la ART que la nueva ley también fijaagados los estudiantes que ingresen al sistema de
pasantias, es la ART CNA.

Dentro de lo que tiene que ver con el monto desilgnacion estimulo, esta nueva ley fija que todes |
montos de asignaciones estimulo tienen que estameidn del convenio colectivo que rige al sector
para tareas que sean aplicables y asimilablesquéasa a desarrollar el estudiante-pasante; setraub
mas de un convenio colectivo de trabajo, por supugsge seria el que sea mas beneficioso para el
estudiante y si no hubiera convenio, tendria qjase por el salario minimo vital y movil que
actualmente esta en mil quinientos pesos ($ 1.6@&F que el monto de la asignacion estimulo és mi
doscientos (1.200), supera lo que la ley estamticie

Decano Sergio Caletti:
2 - Expediente N° 16639/10:

Solicitud de aprobacion de la firma del convenio de pasantias entre Patagonia Bioenergia S.A.
y la Facultad de Ciencias Sociales.

La Comisién aconseja aprobar dicha solicitud.
Tiene la palabra el Consejero Di Risio.

Consejero Di Risio: Bueno, primero que nada queria adelantar que rouasto es negativo y queria
explicar realmente por qué nos oponemos a un cangem este tipo de empresas. Creo que no es
necesario que explique cual es hoy en dia la sitoatel campo “argentino”, las consecuencias que ha
tenido el avance de la frontera agropecuaria ya&hee particularmente de la soja transgénica. En es
sentido, esta empresa lo que hace es biocombudtibtmbustible por diversas medidas del gobierno
nacional y por un estimulo también de empresasgay y del mercado externo y lo que viene a hacer
es a acentuar efectivamente una tendencia que yeerse dando muy fuerte hace varios afios en la
Argentina; esta situacion lo que hace es contandinate suelo, contaminacion de agua, desalojo de
campesinos, exportacion de comodities, es un mapedarealmente no creemos que es el camino que



tiene que seguir el pais y menos que menos untu@idh donde los estudiantes de Sociales realmente
puedan formarse profesionalmente porque eso s@poeste es el rol de las pasantias.

En este sentido, como otras veces la Facultad lsia lpronunciado en contra de recibir fondos, por

ejemplo, de industrias contaminantes como “La Lwardjt este tipo de industria responde también a

ese mismo modelo de saqueo, asi que nosotros mosri@almente por mas que nos pese y por mas
gue ya haya una estudiante elegida, nosotros retdnceeemos que no es el camino que tienen que
seguir ni los estudiantes ni los profesionalessglgan de esta Casa de Estudios.

Decano Sergio Caletti.Gracias, Consejero Di Risio. Si no hay otros peslide palabra, pasamos a la
votacion...

Consejero Di Risio:jPerdon!

Decano Sergio CalettiTiene la palabra el Consejero Di Risio.

Consejero Di Risio: A mi me gustaria saber la opinion del resto deClaigsejeros respecto a esto o tal
vez se puede... yo he visto el expediente, no pedaila la Comision por problemas de trabajo, pero
¢encuadra? si, encuadrar encuadra dentro del marlzopasantia, nuestro problema méas que eso era
efectivamente la industria y queria realmente pregle al resto de los Consejeros qué es lo que
pensaban al respecto.

Decano Sergio CalettiMuy bien.

Consejero (no se da a conocer y habla fuera de midono): ¢ Podriamos tener una sintesis?

Decano Sergio CalettiA lo mejor podés dar una sintesis...

Subsecretaria ClementeBueno, en esta oportunidad esta institucion seunaré con la Direccion de
Convenios para solicitar la firma del convenio dsgntias en virtud de la nueva normativa; nos estan
solicitando que ingrese un (1) estudiante de leeade Relaciones del Trabajo; en esta oporturetiad
estudiante ya ha sido preseleccionado por laucghin; el estudiante particularmente ha participdelo
procesos de seleccion interna que ha tenido lducisin con una consultora, con el area que tienen
ellos de seleccion; ha pasado por diferentes iastare evaluacion y ha quedado preseleccionada la
estudiante Maria Sofia Fernandez. La institucio@aunica con nosotros para firmar el convenio y
proceder a la incorporacion de esta estudianteemmgue sea aprobado el mismo.

Las tareas que tendria que desarrollar son taéeasal del area de Personal; son tareas de ual;inici
particularmente seria armado de legajos, contraladementacion legal, de obras sociales, faciitar
compilar informacién de sistemas de comunicacidéerios, carteleras y participacion en la confeccion
de capacitaciones y seguimiento de las mismaspoesada lo que tiene que ver esto es con el roces
de deteccidon de necesidades que hay en diferemiisiciones desde el proceso de la deteccion hasta
llegar a la auditoria; busqueda, seleccion y ppa@on en eventos relacionados con el sector,
particularmente iria desarrollando cada una de estévidades en forma gradual.

El horario seria de 9 a 13 hs.; el monto de lanasign estimulo seria de mil pesos ($ 1.000.-grfan

como cobertura médica OSDE; ART Liberty y estamdwde convenio colectivo asi que se rigen por el
salario minimo vital.



(Hay una pregunta de una Consejera fuera de mic@yo

Eso lo pueden encontrar en el convenio. Partic@atendentro de todos los convenios que se firman,
especialmente de pasantias, se le pide a la miétitel perfil institucional que nos envien al maoroe

de solicitar el convenio; particularmente es ungoresa que se dedica a la produccion y a la
comercializacion de biodiesel. Mas detalles palditnente los pueden encontrar en el expediente.

Decano Sergio CalettiTiene la palabra el Consejero Di Risio.

Consejero Di Risio: Gracias. Mi interpelacion iba mas que si encuadna encuadra dentro del marco
legal de un convenio de pasantias, nuestra objeeai@or otro lado, nuestra objecion va por la itdas

en la que esta empresa se sitla y las consecugneiastamos viendo hoy en dia y que se estanoviend
hace muchisimos afios y que dentro también justanuehtmarco del bicentenario pueblos originarios
han marchado, campesinos en diversas marchas haimada o sea, es una realidad que todos
conocemaos, no es necesario que yo explicite natianees mi interpelacion iba por ese lado y bueno,
dejo a ver si...

Decano Sergio CalettiTiene la palabra el Consejero Pompa.

Consejero Pompa:Acé el Consejero por parte de los estudiantedgdamna cuestion que me parece
gue amerita un debate mayor porque lo que se Bstdtidndo es si nosotros tenemos la posibilidad de
poder discernir en que actividad de determinadaral@za, de determinada indole, vamos a aceptar o n
vamos a aceptar un convenio de pasantias y meepquecesto va a cerrar en cada caso particular que
uno no podria tener una respuesta general a p@rio para tomar una posicidon hacia futuro
especificamente.

Ahora, yo creo y esto por supuesto que es opinghk,uno no puede desde el vamos desestimar una
actividad productiva que se realiza licitamentelguais e impedir que los estudiantes puedan teveer
formacion profesional en una determinada rama @eagtividad, pero yo igualmente lo que cuestiono
es la proliferacion de los contratos de pasanyasyeo que deberiamos ser muy cuidadosos, ¢p8r qué
porque el contrato de pasantias que ha sido pdevrpe ha sido explicada recién por Erica Clement
gue ha sido mejorada, se remonta en sus origenes,antecedentes mas viejos, pero en los tiempos
modernos, en los afios '90 en lo que fue la fleixédion laboral en la Argentina, es decir, a patér
instrumentos juridicos, instrumentos legales, swlea el cumplimiento o se evadia el cumplimiergo d
las normas legales y de las normas previsionaks. fie mejorado en base a una serie de requisitos
minimos que deben observarse y que deben cumpliise mejorado. ¢Por qué digo esto? porque las
primeras normas sobre contratos de pasantia re@meervian para eludir todo el cumplimiento de la
legislacion laboral.

Ahora, uno piensa un contrato de pasantia commuinato de formacion donde el alumno completa la
formacion universitaria en el ambito profesional,et &mbito de la actividad profesional, es dexse
complemento de la formacion que no puede dar lallféac a través de sus cursos naturales, lo
complementa afuera a través de estos contratasypeatigo que tenemos que ser muy prudentes y con
un criterio restrictivo en este tema, ¢por quéymrescuchando... y a lo mejor hasta yo firmé este
convenio en su momento en la Comisién y me haggocde esto, pero observando el objeto de este
contrato en particular, las tareas de esta alumaaegrian de calificacion de legajos, de archieane
parece que sea una actividad que pueda complenmreatarente sus estudios; al mismo tiempo y esto
Damian (Loreti) lo hablo en voz alta si vos me pdanél me sefiala la incorporacion en este conveni
de la alumna a una situacion de fuera de convardodo me imagino que hay un convenio aplicable,



entonces uno se pregunta por qué esta personastarduera de convenio cuando en la actividad hay
un convenio que lo rige.

Cada una de las actividades productivas esta r@gidan convenio colectivo; este convenio colectivo
otorga unos determinados beneficios que son supsr&los minimos de la ley: la ley te da un pa$o,
convenio colectivo te da derechos que estan pdraade ese piso; colocar a un trabajador fuera de
convenio es sacarle los mayores beneficios qua ke donvenio sobre la ley, es decir, es reduairlo
minimo, entonces yo me imagino que esta actividededestar —me imagino porque no lo sé—
comprendida por un convenio colectivo y supuestamen este convenio se excluye la aplicacion de
ese convenio colectivo, con lo cual a mi me paresedecir, yo hay cosas que soy inexperto en el
manejo de las relaciones de la Facultad, pido iasupor ello, pero no entiendo por qué se ha
avanzado tanto en la seleccion de esta estudiaatedo previamente se debié haber dado a lo mejor
esta discusién porque ahora decirle que no cuaadm)sido preseleccionada, después de una serie de
etapas, esto me parece que seria desprolijo, e@stopensando hacia futuro: no avanzar tanto es esta
etapas hasta que no se haga la discusion corresptandn el &mbito de las Comisiones o0 en el ambito
del Consejo y luego pensar que los servicios qle &&n a ofrecer a través de ese convenio, astdeé
ese contrato, realmente sirvan para la formaciofepional del alumno y no que sea una personaaue v
a archivar hojas adentro de un legajo, que no meceajue sea una calificacion, una tarea calificada
una tarea de formacion... yo recuerdo numerosos stgmiele ingenieros que eran contratados por
Disco para llenar las gondolas de los supermercaftie me parece una situacion bastante similar,
¢donde esta la formacion profesional de esta aldmna

Y la tercera cuestion en este caso particular, gpé@ise lo esta excluyendo de este convenio cabécti

Decano Sergio Caletti:Gracias, Consejero Pompa. Un segundo, esta priegle@onsejero Loreti.
Tiene la palabra la Consejera Candia, le cedargat |

Consejero Candia: Muchas gracias. Breve nada mas. Concuerdo con muobsas que dijo el
Consejero, pero también llamo la atencion que rVeoio inmediatamente anterior que acabamos de
aprobar era un estudiante de Sociologia que tardar@yisar cuestiones técnicas con obras sociales,
hasta donde entendi, ¢0 no? era un estudiante deldgéa que tenia que revisar requerimientos
técnicos de obras sociales, el anterior... por esbitan nos abstuvimos, no apoyamos...

Decano Sergio CalettiTiene la palabra el Consejero Pompa.

Consejero Pompa:Me parece que en la situacion anterior habia areatque no era propia de la
actividad de la empresa como hacer una evaluaéidmicta, entonces ahi hay una razén que puede
justificar la contratacion de un pasante: vamoacehun estudio de mercado que es ajeno a ladadivi

de la empresa. Aca me parece que es una actividadegincorpora normalmente a la actividad propia
de la empresa, la actividad que una empresa tiergueoficina de Personal que es la calificacion,
entonces me parece que hay una distincion entbjeto de la prestacion de la tarea de la pasantia
un caso distinto a éste.

Decano Sergio CalettiTiene la palabra la Consejera Candia.

Consejera Candia: Brevisimo. No parece ser la evaluacion técnicaloi@s sociales una situacion
ajena de la empresa que se denomina Instituto d@gdra la Acreditacion de Establecimientos de
Salud, esta en el nombre, no parece ser una aiextraordinaria.



Decano Sergio Calettiy Erica Clemente podés aclarar?

Subsecretaria Clemente:Lo que quiero decir es: con respecto a la esttelide la carrera de
Relaciones del Trabajo no solamente va a partiagpata confeccion de legajos y tareas que sean
solamente iniciales, después —como les comenté-pagticipar, por ejemplo, dentro de lo que tiene g
ver con los planes de capacitacion dentro de l@tuio®n que son también materias que van a ir
cursando aqui en la Facultad. La idea es que leastajue desarrolle el estudiante sean pertingntes
calificantes, ¢qué queremos decir con esto? umliaste ingresa al sistema de pasantias aplicando
conocimientos que fue adquiriendo en su carrergraiégo y también aprendiendo lo que tiene que ver
con la experiencia propia de un quehacer labo@ipmente dicho, siempre y cuando las tareas que
tenga a cargo tengan la responsabilidad de pasamtde un trabajador. Eso es concretamente una de
las principales diferencias que tiene que ver @mnthreas que desarrolla el pasante: pertinentes y
calificantes y también una situacion respecto deesponsabilidad: responsabilidad como estudiante-
pasante no como trabajador.

(Hay diélogo entre el Decano y los Consejeros fulanicrofono)

Consejera Candia:No, no era una pregunta, llamaba la atencion calgunos argumentos que estaba
dando el Consejero a mi me parecian sumamentengrggs y por eso también en el caso anterior
Nnosotros no apoyamos ese proyecto; a eéste adenssnsela cuestion de que es una empresa que
desarrolla biodiesel, que le da una particulara@idional.

Subsecretaria Clemente;jPerdon! y quiero hacer también una aclaraciomacte estaba comentando
a la Consejera Adriana Clemente: cada institucidnanento de firmar el convenio hay determinados
requisitos que la nueva ley pide; uno de los rémgsisjue nosotros solicitamos en el Ministerio de
Trabajo, el afio pasado, fue que se instrumenteamtedia resolucion que saliera que tengan que ffirma
las instituciones una declaracion jurada; en laufad las instituciones firman una declaraciondara
en funcién de lo que les comentaba anteriormenteEren un (1) convenio, si tienen dos (2) o shes
fuera de convenio. En el expediente van a podempouvar que hay una declaraciéon firmada por la
institucion donde consignan que estan fuera deeroaw la cantidad de empleados.

Consejera (no se da a conocer y habla fuera de miono): La empresa esta fuera de convenio...
Subsecretaria ClementeExactamente, la contraparte, lo que nosotros deces contraparte.
Decano Sergio CalettiTiene la palabra el Consejero Loreti.

Consejero Loreti: Gracias, creo que son varias cosas. La primeralagampresa afirme que ella se
considera fuera de convenio, la verdad... puedemmenl también que no se les aplique la ley de
gravedad... o que no se les aplique la ley de ContiafTrabajo. No estoy poniendo en duda el trabajo
de la Secretaria; la Secretaria lo que hace estaples antecedentes y los deriva, en funcionsde e
algunas cosas que quiero decir son: primero, sidlgyna prevision que le permita ordenar a la
Secretaria, de aqui en adelante, en que tipo deédades la Facultad no debe entrar hay que decirlo
claro porque son las instrucciones de trabajo dgmetque tener la Secretaria si no, no esta en
condiciones de discernir cuando viene un preselrado: con esta empresa firmamos y con esta
empresa no firmamos porque independientemente agrésivo que sea el Reglamento de Pasantias de
la Facultad y subrayo lo de agresivo en relaci@mraedia de los reglamentos de pasantias del desto



la Universidad de Buenos Aires, del resto de |lageusidades, tanto previo como posterior a la rator

de la ley de pasantias, me parece que allanarihasutiscusiones de aqui hacia el futuro si nos
ponemos de acuerdo en sefialar que hay excepciengmohbgias de empresas o de actividades con las
cuales no vamos a tratar porque eso le ordenadia &ila gente de la Secretaria que recibe las
propuestas y sabe a que le puede decir que Si3l ac.

Respecto a que la empresa firme en declaraciédgugae esta fuera de convenio, a mi me parece que
nosotros lo que tenemos que hacer es enviarlesaiaaliciendo claramente ¢ dénde esta el restosde lo

setenta y ocho (78) trabajadores? porque ellosgoupthntear que no estan en ningun convenio y eso
no es asi, algo se les aplica, pueden declararjlbi@mento que no se les aplica —insisto— la ley de

gravedad y no es cierto.

Luego, en materia de antecedentes: cuando existGUE y se disolvio el CUE que pasaron los
trabajadores de Telecom y Telefonica a la Facukadiratdo este tema en la Junta de la carrera de
Comunicacion y tuvieron que “blanquear” a los tjablares porque la Junta de la carrera dijo: no es
pertinente a la ensefianza ni a la formacion deabsjadores que supongan que una incumbencia de la
carrera de Comunicacion es: “Un minuto, por fawpre ya lo comunico” y se han rechazado varias
pasantias por temas de incumbencias, razon paraladigo: tenemos un reglamento que lo exige, es
mejorable si queremos discutir este tema, peraoai pio con el estudiante preseleccionado. Ahooa, y
creo que la Facultad si tiene razones suficierdes gecirle: esto lleg6 asi y asi no se puede aprob

no por el tema de la actividad para ser justoslaoestudiante si no con las condiciones que se le
proponen; me parece que por razones de estri¢ieigusara con ella nosotros no le podemos deair: y
hiciste la preseleccion, llegaste hasta aca yteesule no nos gusté la actividad sin haberlo dddini
antes; entiendo lo que dicen y lo comparto, no areqe justo con ella.

Creo que si hay espacio para discutir esto demesesliscusion, le va a aclarar la vida a muchagent
entre ellos a nuestros propios estudiantes, aelgigonsables del ambito de convenios y pasantias y
nosotros seguiremos afilando un reglamento en &gsres condiciones que querramos, pero yo hoy no
puedo aprobar algo que la empresa esta diciendoyla reconocer los minimos de la ley de Contrato
de Trabajo a alguien que tendria que tener demehomarse dias por examen de acuerdo al convenio,
mejor 0 peor, pero seguro que alguno va a tener.

Decano Sergio CalettiGracias, Consejero Loreti. jPerdon! habia peditirwenir la Subsecretaria.

Subsecretaria de Cultura y Extension Universitaria, Lic. Maria Isabel Bertolotto: Dos (2)
cuestiones: por un lado, en lo que hace especiictna las tareas, cuando ha alguna duda en terno d
las tareas que se requiere a los pasantes, selmayhse viene haciendo consultas a las carrerasien
incumbencias, si las incumbencias de las carremde ps planes de estudio tienen relacion con este
proceso de aprendizaje de los estudiantes, agpayuese lado es como que o manejamos bastante con
las carreras cuando hay dudas y como dice el Gaosépreti, ha habido casos donde las carreras
dicen: esta no es tarea, nosotros no estamos fdomemtudiantes para llevar adelante esta tarea.

Otra cosa que ha pasado es que en el transcurks g@santias se le cambia la tarea acordada y
también o porque lo notifican los tutores que acailap al pasante o a veces por los mismos pasantes,
hemos tenido situaciones de tener que sentarnosisituciones, con empresas y decir: lo conveniado
no es esto, esta tarea no era la acordada, eso fato.

Por otro lado, en torno a lo que se plante6 acai@ansobre el perfil de instituciones o empresaslas

que tenemos que trabajar o demandan pasantespgugtala semana pasada, a raiz de una inquietud del
Decano, nos reunimos con el Secretario y con ebrS@écano y discutiendo algunas cuestiones de cual
es el perfil de las empresas en las que los estedidhacen pasantias, acordamos en tener como un
espacio de discusion, de debate, donde se pudignaariterios mas claros y decir, bueno, yo nessé
llegar a una tipologia, pero al menos decir: copresas de tales y tales caracteristicas esta &dadt



convenia y los estudiantes de esta Facultad noavegelizar pasantias. Asi que eso es un debate
pendiente que, a pedido del Decano Caletti, dijiopos vamos a encarar y lo otro que es importante
para discutir esto es... pasa en todas las Comisigege que haya como mayor participacion de
Consejeros en las Comisiones, entonces tambiéh &sl®to donde podemos traer algunas de estas
cosas mas discutidas y mas resueltas. Solo anles die aclarar.

Decano Sergio Caletti;jPerddn! Tiene la palabra el Consejero Pompa, letdgoonsejero Bulla y el
Consejero Di Risio.

Consejero Pompa:Dos (2) cositas: una, ratificando lo que dice Camilioreti. EI convenio colectivo

es un acuerdo colectivo no entre un trabajador & empresa, un acuerdo entre representantes de
trabajadores y representantes de empresas; estedacasta por encima de la voluntad de los
trabajadores y de los empleadores, con lo cualgaeempresa diga que no aplica el convenio cotectiv
no tiene fuerza de validez frente a una norma supgue es la de un convenio colectivo. Nosotros
hemos resuelto este tema y Ultimamente se esti@iexstn que por mas que la empresa diga que no se
aplica el convenio, el convenio se aplica porquengresa no tiene por si capacidad para dejar sin
efecto un convenio que es una norma superior, eesoen este sentido con Damian Loreti.

Con lo otro lo que digo que me parece que fue ntilyesta discusion y que se haya planteado para
plantear o para sentar las bases de discusion fofaia; hacia futuro lo que se ha dicho aca yue ge
acaba de decir, lo que vos sefalaste recién, emocupie se va a precisar con mas precision —
disculpenme-— los alcances de los futuros acued#olgs futuras pasantias, es lo que se esta eisdati
precisamente en esta mesa. Nada mas.

Decano Sergio CalettiTiene la palabra el Consejero Bulla.

Consejero Bulla: Primero queria decir que yo creo que si se cuesiste convenio de pasantia debe
ser por cuestiones especificas y no por considereside tipo ideoldgicas de la actividad de la esgr

Yo no formo parte de la Comision ni conozco el elkpete, pero por las cosas que aca se dijeron me
parece que hay suficientes elementos como paréaqmpresa entregue mas informacion, para ver si
corresponde o0 no aprobarlo. ¢Por qué digo estafuip@ca tenemos que sincerar un debate: o estamos
en contra de todo tipo de pasantia con empreseasdps 0 transpolamos discusiones de otro tipo, por
ejemplo: no recuerdo ahora si tenemos estudiardbgsjando en medios, pero es bastante probable,
¢qué vamos a hacer? ¢vamos a discutir si coingdoap la linea editorial o no? yo recuerdo en la
época del Decano Schuster chicos llorando porquetrus le habiamos rechazado pasantias y no
porque nos parecia que en la linea editorial darf@l no coincidiamos si no porque no cumplia nmgu
tipo de requisito minimo de nuestro reglamento gibaontra de los trabajadores de prensa, buenao, un
cantidad de cosas; o mismo la cuestion de lagotetas: nosotros cuestionamos a las telefénicas
porque ponian a los pibes a atender el 112, alsoraequiere decir que yo no estuviera en desazuerd
con que una empresa sea manejada por una multiad@on origen en Espafia y otra con despelote
como es Telecom actualmente, me parece que ahinmbinfos los términos: si nosotros pensamos que
porque una chica vaya a hacer una pasantia coenymgesa de biodiesel estamos adhiriendo al modelo
de monocultivo y demas, me parece una desmesplangto, lo cual no dejo de agradecerlo porque me
parece que es muy sugerente y provocativo el glante

Y me parece que lo que planteaba Damian (Loreti)aho también es medio dificil de pensarlo, decir:
bueno, con estas actividades esta Facultad no mianes medio complicado, pero me parece que si es
un elemento también a tener en cuenta y no simpiengt cumplimiento de requisitos. Es complicado,
siguiendo con el razonamiento yo no firmaria camgan banco ¢y qué? ¢vamos a impugnar a los
bancos? hoy no esta tan de moda aparentementehelzoea la actividad financiera y demas como



probablemente si lo hubiéramos estado discutiemdel @fio 2002 estariamos diciendo: primero que
devuelvan los ahorros y después que empiecen a fmsantes. Entonces, es medio complicado... ¢0
estar en contra del biodiesel qué quiere decit® ggtamos a favor de los combustibles tradicisRale

¢ qué tienen menos prensa verde?, ¢ petréleo exaldgieo que la soja o que el maiz o lo que sea? me
parece que es complicado plantearlo en términatodan ideolégico y demas, obviamente uno no va a
hacer, como lo decia Pompa, convenios con actigglaéclaradamente ilicitas, nosotros no vamos a
poner a trabajar —por lo menos conscientementet egrtel de Sinaloa o en un taller en el Bajoddor

o lo que sea, ahora si es por impugnar actividatesleclaro campeon, yo impugno mas que ningdn
otro actividades, ahora ¢qué hacemos con eso?tirea instancia, nosotros, los graduados de nuestra
Facultad... esta chica hoy no ingresa a esta pasadtatro de dos (2) afios se recibe y si ingresa, ¢,
acabo el biodiesel?, ¢la honra de la Facultad quefiiada? Entonces me parece que es una discusion un
poco mas compleja pero me parece que seria intéeegar si hay tipos de actividades que uno podria
impugnar a priori. Ahora, en lo concreto, para dar“a la lata”, si como aca decian varios compafiero
gue merecen mi respeto, como Pompa y Loreti, résmlrlas condiciones estrictas laborales que son
cuestionables, me parece que habria que pedideempresa que amplie la informacion para ver si lo
podemos aprobar o no y no seria ni el primero aiteho convenio de pasantia que no aprobemos.

Decano Sergio CalettiTiene la palabra el Consejero Di Risio.

Consejero Di Risio:Primero para aclarar algo: nosotros no es que sanponernos atras de la bandera
“no a las empresas”, s€ y nosotros sabemos queasiggiudiantes quieren trabajar en empresas y
respetamos esa decision y esta bien o sea, nogmtraago luchamos y por algo militamos, en ese
sentido, tampoco nos parece que todas las em@esasguales y que todas las empresas marquen una
tendencia a nivel nacional igual, no todas hacenigmo, no todas perjudican igual, no todas destruy
igual o sea, al hablar de soja también hay queahdel desalojos, de destruccion de vida campesdéna,
destruccion de comida o sea, todas estas cosgaaqamocemos y no lo minimizaria a una cuestiéon de
tinte ideolégico nada mas si no que es una practinareta y es una practica violenta concreta.4en e
sentido, para mi lo primero es distinguir entreglee es una pasantia que efectivamente tiene un
contenido de formacién profesional de una bols&raleajo, una pasantia no es una bolsa de trabajo,
todos tenemos que trabajar y uno trabaja dondespmedhas veces y en general también son empresas
privadas, entonces si la pasantia efectivamentesteria dando cuenta tampoco de una formacion
profesional y, al mismo tiempo, es una empresa qua, todas las consideraciones que ya dije,
realmente mas que enriquecer a la formacion pwmfabide un estudiante creo que va en un sentido
contrario, me parece que ahi estamos como empaoasea, creo que la discusion tendria que ser:
bueno, formamos profesionales pero también parasqoir, para donde, para qué, creo que es una
discusion mucho mas compleja, mucho mas largapmpete Unicamente al Consejo Directivo ni a la
Comision de Extension, pero que si realmente cueoes necesario que discutamos, que discutamos
efectivamente cuéles son los criterios minimos egtablecen las carreras para que un estudiante sea
considerado pasante 0 sea, ni hablar de estaglemarsbnes que hicieron tanto Pompa como Loreti
sobre la ilegalidad del convenio colectivo de tj@apantonces nuestra propuesta es que vuelva a la
Comision, que se revea efectivamente, que se ercwadtodo, no solamente dentro del convenio
colectivo de trabajo si no que se reajusten tanlbgtareas de acuerdo a una formacién profesional.

Decano Sergio CalettiGracias, Consejero Di Risio. Tiene la palabra lagggera Clemente.

Consejera Clemente: Con animo de poder hacer una propuesta. Primeferogplantear que
personalmente confio mucho en el trabajo que hac®etretaria, como se ha venido en estos afios
discutiendo el tema, respetando y superando... dadey se actualizd, pero nosotros ya estabamos



operando sobre parametros que recién ahora soaslegue en realidad estoy tranquila con la didousi
gue se ha dado y cada vez que se tenga que valeerhay que volverla a dar, creo que esta gergraci

de estudiantes merece que se vuelva a discutirry \@ue quizds a mi a veces me preocupa la
abstencién automatica que se genera sin planteadssusion, es decir, devuelvo de algun modo la
preocupacion que tienen ustedes hacia nosotroda y@evuelvo a ustedes porque aca ha habido
propuestas realmente superadoras, con trabajasanipresas traccionando propuestas que no hace el
mercado y que las ha hecho porque es la Facultaiedeias Sociales, exigiendo una actitud, una
oferta superadora por parte de la empresa para@stepto de pasantia y lamentablemente no todos lo
estudiantes pero muchos representantes del Clastndiantil han sido totalmente indiferentes, an h
preguntado, siempre ha sido de manera automatatastancion.

Asi que me parece que esta bueno de ambas palies adliscutir el tema de pasantias, actualizar es
debate y permitirnos como Consejo, que tenemosdptante cuatro (4) afios, establecer algunos
acuerdos por el cual la mano ni automatica tieresgu si ni automéatica tiene que ser no ni automati
tiene que ser abstencién, ojala no haya manos atitas porque eso nos hace dafio como Consejo, esta
seria una primera expectativa que tengo con estasion.

Si esto hubiera sido “La Lumbrera” yo no tenia dddaque no tenia que haber llegado a esta mesa
porque como en Facultad hemos tomado una deciaiggum tiempo ya largo y la hemos mantenido de
forma consistente y coherente, al punto de no aceptursos que hubieran venido por la via de la
practica de la explotacion minera; nosotros nortergeserios problemas por discutir aquello que neerec
una discusion de fondo, creo que en este casom&éecho bastante consumado, habria que darse la
discusion, hubiera querido que con la “125” nosiénaimnos puesto mas de acuerdo y hubiera sido
bueno, en ese momento nosotros no politizamos &xactte al Consejo en relacién a ese tema que
hubiera hecho, por ejemplo, que todos los derivaeédss practicas de este tipo no fueran aceptos
ninguna instancia y en ningun estamento de la wddadémica de esta Facultad y no fue asi,
lamentablemente quienes tenian que plantear etejaipse quizds éramos nosotros, los que estdbamos
muy preocupados por esa discusion fallida, no tmus y perdimos la oportunidad y menos los
estudiantes, que en realidad muchos sectores astiles estuvieron de acuerdo con esa disposieion,
ese momento del lado de lo que eran los pobreajaddres del campo, los duefios de la soja.

Asi que es un debate pendiente y yo celebro gtraiga porque es la posibilidad de discutir tamiién
sOlo las pasantias, la direccion y demas sino tilisde verdad como nos vamos a posicionar contra
cualquier conflicto muy parecido que puede venimoedue ése, en cualquier momento se vuelve a
producir otra situacion parecida y seria bueno podamos tener una postura de conjunto mas
consistente, sobre todo los sectores mas progresjge estan generalmente en el estudiantadoryoque
es el caso de esta representacion que hay en estemo, estoy diciendo que en ese momento los
debates fueron bien complejos y no esta en calematddes, quiero decir que celebraria que se hable
de como esta Facultad puede posicionarse respéasopgacticas extractivas en todos los planosade |
economia y bueno, ver si hay derivados tambiéagpdsantias.

Con respecto a este caso me parece que lo que psdatender o como Consejera yo estaria
proponiendo que el tema del convenio es el codeng se declaren bajo algin convenio esta indicand
que esto si tiene que volver a Comision para quegmenos haya, por parte de la Secretaria, un
pedido mas explicito en ese sentido que no seagatina a algo que aca nos acaban de explicargque e
imposible, por mas que la ley disponga que la esappuede optar o por lo menos, nosotros no
dejariamos pasar esa declaracidon jurada dentroudstros parametros. Y bueno, con eso volver a
Comisién, no mas y hay que salir de esta situapamue es seguir dando vueltas con algo que no
tiene...

Decano Sergio CalettiGracias, Consejera Clemente. Tiene la palabra met€jero Loreti.



Consejero Loreti: Si, s6lo por un detalle de procedimiento: no wiévea Comisién porque en
Comision no habria nada nuevo para considerarfidebaver a la Secretaria a fin de que cumplimente
el pedido de informacion y de ajuste de tareadajtae

Decano Sergio CalettiTiene la palabra el Consejero Pompa.

Consejero Pompa:Una aclaracion nada mas: es posible esto, lasesagpisuelen acudir a la practica
de sacar a los trabajadores de la aplicacion delervo colectivo, esto es posible, esto ocurreyrrec
mucho, lo cual uno después tendra que ver en catel validez de esta exclusion.

Decano Sergio Caletti: Tiene la palabra el Consejero Feldman. Yo rogariaadortando las
intervenciones, por favor, sobre todo espero quegieses al siglo XIX o alguna cosa asi...

Consejero Feldman: No, no, de hecho, llamativamente vamos a ser kisdmntes los que
propongamos ir al grano, aunque el debate de lae$2mas que interesante y en funcion de lo que
plantea la Vicedecana muchas veces, si nos metem@se debate ahi si no nos vamos mas, nos
podriamos quedar mucho rato.

Simplemente tres (3) cuestiones muy, muy cortitefsiecion del planteo que hizo Diego (Di Risio) que
ademas como investiga y trabaja en el tema la gegida lo hizo mejor de lo que podria haber hecho
cualquier otro Consejero estudiantil. De ningunanena estabamos planteando pero porque creemos
gue no es el debate y no lo hariamos asi, pergandb en determinados funcionarios el debate, no es
asi, no lo hariamos ni con esta Secretaria ni tannd con otra ni con otra, ahora si nos pardags
permiten, que no se puede tampoco pensar queldasetase circunscriban solamente a cuestiones
relativas a normativas, que encima en este caddceqtie planteaba Damian Loreti si no también a un
proyecto, que uno puede discrepar mas o discrepapn pero un proyecto de Facultad y ver si en
algunas de esas cosas del proyecto de Facultapgudgiera ponerse mas o menos de acuerdo, entonces
lo que esta en discusion aca es, de alguna maneraavala la Facultad como proyecto de pais, una
Facultad que tal como nos enteramos por lo quepesiado en los pasillos va a hacer encima una
jornada para pensar el pais en las tertulias deimpp jueves y en ese sentido nos parece que digme
ver, la labor de todos los funcionarios y de losi$&geros, independientemente de la carrera a la que
pertenezcamos, tiene que ver con pensar cada megdidda paso y cada firma en funcién de un
proyecto porgue si no, si seria... aparte aburridoabhjo me parece y seria mucho menos de lo que
uno espera de nosotros.

Y por ultimo, se nos ocurria, para terminar termd@ que lo que se puede hacer es pensar que la
discusién de la pertinencia de las pasantias sdahate que se dé en las Juntas de carrera, esqueci
cada carrera a través de su Direccion y su Juetas@n que tipo de pasantia es pertinente para la
formacion de sus estudiantes de acuerdo al plaestiglios y el objeto de estudio o las relaciones
sociales de estudio, en realidad debiéramos d#xicada una de las carreras. Me parece que eso seri
porque la complejidad es un lugar muy comun enfestaltad, todo es complejo y efectivamente lo es,
entonces ver si por ese lugar podriamos a esa epdaul transformarla en un debate real, con
resoluciones reales, para préximos Consejos. \digio para que lo pensemos en funcién de un posible
proyecto, una posible discusion a otras instard@dsa Facultad. Terminé.

Decano Sergio CalettiBien...



Consejero (no se da a conocer)Que saluddbamos la discusion sobre las empresashajia
mencionado la Consejera Clemente y que nos gudsjadase discuta también en la Comision de
Extensidn, mas alla de sus discusiones internas.

Decano Sergio Caletti:Perfecto. Yo voy a sugerir que pasemos a votar.ollanpropuesta que en un
sentido inicial habian hecho el Consejero Di Risia Consejera Clemente y que retoco el Consejero
Loreti en el sentido de que vuelva a la Secrefaafa ampliar o especificar las condiciones de joaba
las caracteristicas en las que se lleva a cabornekanio o se prevee el convenio. Esta es una mocion
una alternativa, podemos votar primero ésta porpgr no o podemos primero votar el dictamen por si
0 por no y en el caso de que la votacién dé lugatar una segunda alternativa, votamos la segunda
alternativa. Construir todo en tres (3) alternatin@e parece muy complicado.

Tiene la palabra el Consejero Loreti.

Consejero Loreti: Si hace falta por reglamento plantearia como nmocié orden, para evitar el
dictamen, la vuelta a Secretaria a fin de que deresn los puntos que se han marcado.

Decano Sergio Caletti:Entonces, es mocion de orden y pongo a considerasédvota la mocion de
orden presentada por el Consejero Loreti en eldgede que regrese a la Secretaria de Extensi@n par
las precisiones del caso. ¢ Por la afirmataa®bado por unanimidad.

Me permito ahora hacer un brevisimo —jperdén!— caar® en afiadidura. A mi me parece que este
debate tiene mucha mas importancia que la quenselgicon el convenio especifico; me parece que
son importantes los argumentos ofrecidos iniciategor el Consejero Di Risio, también creo que es
muy problematico hacer, como sefialaba el Consdjeta, un listado de rubros o de actividad
empresarial adecuados y otros no adecuados, pejoisiera comentar y retomo en parte lo que decia
el Consejero Feldman que detras de estas cosasvhatualmente una discusion pendiente sobre un
proyecto de Facultad y en particular afiadir alge umencioné solamente el Consejero Pompa de
modo inicial: lo que falta es una discusion sobrecacepto de pasantias, sobre el papel que cumple,
tienen una finalidad formativa o no la tienen, s&tat de un convenio que facilita la inserciéon
ocupacional o ademas deben cumplir con requisitespgieda definir la carrera y que sean tal vez, un
poco mas precisos que la incumbencia porque laribencia puede dar lugar a veces a zonas grises 0
mas que grises. Diria: me parece que lo que nonemelaro o lo que no ha estado claro en esta
discusién que ha sido rica es cudl es el papebslednvenios de pasantia en la formacion o en la
insercion profesional de los estudiantes avanzadegresados o futuros egresados de las distintas
carreras. Nada mas que eso.

» Comision de Ensefianza:
Tiene la palabra el Consejero Centanni.

Consejero Centanni: Propongo el tratamiento conjunto del Orden del @ia las excepciones que el
resto de los Consejeros quieran hacer para padar &lgun punto en particular.

Decano Sergio Caletti: Sefiores Consejeros, ¢quieren marcar alguna exoeptifratamiento en
conjunto?...

(Hay diélogo entre los Consejeros fuera de micréjon



Consejero Centanni: Quisiera aclarar que todos los puntos tienen mietafavorable y Unico de la
Comision respectiva.

Decano Sergio Caletti;iPerddn!, el Consejero Centanni esta proponienttataimiento en conjunto de
todos los puntos restantes del Orden del Dia, @®rekcepciones que los Consejeros quieran marcar.
Por favor, les pido a los Consejeros marquen lagpoiones correspondientes. Tiene la palabra la
Consejera Candia.

Consejera Candia: Seria marcar una (1) excepcion de la Comisionnglestigacion y Posgrado, el
punto N° 43, el ultimo del Orden del Dia —expedieb8035/10—, que es creacion de Programa de
Grupos de Investigacion en Ciencia Politica.

Decano Sergio CalettiTiene la palabra la Consejera Archenti.

Consejera Archenti: Sefior Decano, pido que se vote por separado € WNe la Comision de
Concursos, expediente N° 2066832.

Decano Sergio Caletti:jPerdon! Estdn marcados el punto N° 43 de la Comide Investigacion y
Posgrado y el expediente N° 5 de la Comision de@sns. Tiene la palabra la Consejera Clemente.

Consejera ClementeEl expediente N° 6 de la Comision de Ensefianza.

Decano Sergio Caletti:El punto N° 6 de la Comision de Ensefianza. jPerdeefiores Consejeros,
¢aparte de estos tres (3) puntos hay alguno magaden otros?, no afiaden, ¢no hay ningun otro
afiadido ninguna otra excepcidén? Entonces, pasavasiaen conjunto los puntos N° 1, 2, 3, 4, 8,7,
9 de la Comision de Ensefianza. Los puntos N°3,, 2,6, 7, 8,9, 10, 11, 12, 13 y asi siguiendsicha
el N° 15 de la Comision de Concursos y los puntdslM 42 de la Comision de Investigacion y
Posgrado. Se pone a votacion su tratamiento emrtonj¢é,por la positivaZprobado por unanimidad.
Se pone a votacién el contenido de los puntos ant@sos, ¢por aprobar las recomendaciones de las
Comisiones respectivagprobado por unanimidad.
1 - Expediente N° 2067333/10
Solicitud de aprobacion del pedido de renuncia de la Profesora Marta PANAIA en el cargo de
Profesora Regular Adjunta con Dedicacién Simple en la asignatura “Sociologia Laboral” de la

carrera de Sociologia, por haber sido designada como Profesora Titular Regular en la misma
asignatura.

La Comisién aconseja aprobar dicha solicitud. Aprobado.
2 - Expediente N° 16732/10
Solicitud de aprobacion del pedido de renuncia del Profesor Carlos GARCIA MAC GRAW en

el cargo de Profesor Regular Adjunto con Dedicacion Simple en la asignatura “Formaciones
Econdmicas Precapitalistas” de la carrera de Sociologia.

La Comisién aconseja aprobar dicha solicitud. Aprobado.

3 - Expediente N° 9833/10

Solicitud de aprobacion del pedido de renuncia del Profesor Angel PETRIELLA en el cargo de
Profesor Regular Adjunto con Dedicacion Simple en la asignatura “Sociologia de las

Organizaciones” de la carrera de Sociologia, por haber sido designado Profesor Titular
Regular en la misma asignatura.



La Comisién aconseja aprobar dicha solicitud. Aprobado.
4 - Expediente N° 16504/10

Solicitud de aprobacion del pedido de licencia sin goce de haberes de la Lic. Silvana
GARELLO en el cargo de Ayudante de Primera con Dedicacion Simple en la asignatura
“Taller Nivel I” de la carrera de Trabajo Social.

La Comisién aconseja aprobar dicha solicitud. Aprobado.
5 - Expediente N° 16505/10

Solicitud de aprobacién del pedido de licencia sin goce de haberes de la Lic. Maria Fernanda
STAFFIERI en el cargo de Ayudante de Primera con Dedicacion Semiexclusiva en la
asignatura “Taller Nivel II” de la carrera de Trabajo Social.

La Comisién aconseja aprobar dicha solicitud. Aprobado.
7 - Expediente N° 16538/10

Solicitud de aprobacién de las modificaciones docentes presentadas por la carrera de Trabajo
Social.

La Comisién aconseja aprobar el informe de la Secretaria Académica. Aprobado.
8 - Expediente N° 17871/10

Solicitud de aprobacién de las modificaciones docentes presentadas por la carrera de
Relaciones del Trabajo.

La Comisién aconseja aprobar el informe de la Secretaria Académica. Aprobado.
9 - Expediente N° 5118/10

Solicitud de aprobaciéon de las modificaciones docentes presentadas por las catedras de
Idiomas.

La Comisién aconseja aprobar dicha solicitud. Aprobado.

* Comision de Concursos
1 - Expediente N° 14289/10

Solicitar al Consejo Superior la aprobacién del dictamen unanime del jurado en el concurso
para proveer un (1) cargo de Profesor Regular Adjunto con Dedicacién Exclusiva en la
asignatura “Fundamentos de Ciencia Politica” de la carrera de Ciencia Politica y designar a la
Prof. Susana E. VILLAVICENCIO en dicho cargo.

La Comisién aconseja aprobar dicha solicitud. Aprobado.

2 - Expediente N° 15867/10

Solicitar al Consejo Superior la aprobacién del dictamen unanime del jurado en el concurso
para proveer un (1) cargo de Profesor Regular Adjunto con Dedicacion Parcial en la asignatura
“Estados y Politicas Publicas” de la carrera de Trabajo Social y designar a la Lic. Claudia
KRMPOTIC en dicho cargo.

La Comisién aconseja aprobar dicha solicitud. Aprobado.

3 - Expediente N° 15871/10

Solicitar al Consejo Superior la aprobacion del dictamen unanime del jurado en el concurso
para proveer un (1) cargo de Profesor Regular Titular con Dedicacidn Parcial en la asignatura
“Estados y Politicas Publicas” de la carrera de Trabajo Social y designar a la Lic. Gloria
MENDICOA en dicho cargo.

La Comisién aconseja aprobar dicha solicitud. Aprobado.

4 - Expediente N° 2061688/10

Solicitar al Consejo Superior la aprobacion del dictamen y la ampliacién producida por el
jurado en el concurso para proveer un (1) cargo de Profesor Regular Titular con Dedicacion



Semiexclusiva en la asignatura “Sociologia Sistematica” de la carrera de Trabajo Social y
designar al Lic. Flabidn NIEVAS en dicho cargo.

La Comisién aconseja aprobar dicha solicitud. Aprobado.

6 - Expediente N° 2063652/10

Solicitud de impugnacién presentada por Fabio NIGRA aspirante al concurso para proveer

un (1) cargo de Profesor Regular Asociado con Dedicacion Parcial en la asignatura “Historia
Social Moderna y Contemporanea” de la carrera de Sociologia.

La Comision aconseja solicitar a los jurados Fortunato MALIMACCI, Patricia BERROTARAN y
Elina MECLE, la ampliacion del dictamen correspondiente a dicho concurso.

Aprobado.
7 - Expediente N° 4989/10
Solicitud de aprobacién del dictamen del jurado en el concurso para proveer un (1) cargo de
Ayudante de Primera con Dedicaciéon Simple en la asignatura “Delito y Sociedad: Sociologia
del Sistema Penal” de la carrera de Sociologia y designar al Lic. Sergio Esteban
TONKONOFF en dicho cargo.
La Comisién aconseja aprobar dicha solicitud. Aprobado.
8 - Expediente N° 4997/10
Solicitud de aprobacién del dictamen del jurado en el concurso para proveer un (1) cargo de
Jefe de Trabajos Practicos con Dedicacién Simple en el area “Sociqlqgia del Cambio Social”
de la carrera de Sociologia y designar a la Lic. Mariana Claudia MAANON en dicho cargo.
La Comisién aconseja aprobar dicha solicitud. Aprobado.
9 - Expediente N° 5217/10
Solicitud de aprobacién del dictamen del jurado en el concurso para proveer un (1) cargo de
Ayudante de Primera con Dedicacion Simple en el asignatura “Sociologia Urbana” de la
carrera de Sociologia y designar a la Lic. Marcela Ester PERELMAN en dicho cargo.
La Comisién aconseja aprobar dicha solicitud. Aprobado.
10 - Expediente N° 7966/10
Solicitud de aprobacion del dictamen unanime del jurado en el concurso para proveer un (1)
cargo de Ayudante de Primera con Dedicacién Simple en el asignatura “Politica Comparada”
de la carrera de Ciencia Politica y designar a la Lic. Maria Lara GOYBURU en dicho cargo.
La Comisién aconseja aprobar dicha solicitud. Aprobado.
11 - Expediente N° 7252/10
Solicitud de aprobacion del dictamen unanime del jurado en el concurso para proveer un (1)
cargo de Ayudante de Primera con Dedicacion Simple en el asignatura “Politicas y
Planificacion de la Comunicacidn” de la carrera de Ciencias de la Comunicacién y designar a
la Lic. Bernadette CALIFANO en dicho cargo.
La Comisién aconseja aprobar dicha solicitud. Aprobado.
12 - Expediente N° 7250/10
Solicitud de aprobacion del dictamen unanime del jurado en el concurso para proveer un (1)
cargo de Ayudante de Primera con Dedicacion Simple en el asignatura “Politicas y
Planificacion de la Comunicacion” de la carrera de Ciencias de la Comunicacién y designar al
Lic. Rodolfo Antonio MORONE en dicho cargo.
La Comisién aconseja aprobar dicha solicitud. Aprobado.
13 - Expediente N° 7243/10
Solicitud de aprobacién del dictamen del jurado en el concurso para proveer un (1) cargo de

Ayudante de Primera con Dedicacion Simple en el asighatura “Comercializacion” de la carrera
de Ciencias de la Comunicacién y designar al Lic. Diego Anibal ONTIVEROS en dicho cargo.

La Comisién aconseja aprobar dicha solicitud. Aprobado.



14 - Expediente N° 7432/10

Solicitud de aprobacién del dictamen del jurado en el concurso para proveer un (1) cargo de
Ayudante de Primera con Dedicacion Simple en el asignatura “Teorias y Practicas de la
Comunicacion |” de la carrera de Ciencias de la Comunicacion y designar a la Lic. Mariana
MEDAN en dicho cargo.

La Comisién aconseja aprobar dicha solicitud. Aprobado.
15 - Expediente N° 2066318/10

Solicitud de aprobacion de la designacion del jurado que actuara en el concurso para proveer
un (1) cargo de Ayudante de Primera con Dedicacion Simple en la asignatura “Derecho del
Trabajo II” de la carrera de Relaciones del Trabajo, segun el siguiente detalle: Titulares: Alvaro
Daniel RUIZ, Mario Luis GAMBACORTA y Héctor Francisco PALOMINO. Suplentes: Gustavo
Adridn CIAMPA y Cecilia SENEN GONZALEZ.

La Comisién aconseja aprobar dicha solicitud. Aprobado.

» Comision de Investigacion y Posgrado:
1 - Expediente N° 14596/10

Requerir la realizacion de cuatro (4) créditos en Seminarios de Doctorado a la Lic. Maria
Mercedes PATROUILLEAU .

La Comisién aconseja aprobar dicha solicitud. Aprobado.
2 - Expediente N° 14598/10

Requerir la realizacion de seis (6) créditos en Seminarios de Doctorado a la Lic. Lucila
Sabrina NEJAMKIS .

La Comisién aconseja aprobar dicha solicitud. Aprobado.
3 - Expediente N° 14599/10

Requerir la realizacién de seis (6) créditos en Seminarios de Doctorado a la Lic. Marina
MOGUILLANSKY .

La Comisién aconseja aprobar dicha solicitud. Aprobado.
4 - Expediente N° 14602/10

Requerir la realizacion de ocho (8) créditos en Seminarios de Doctorado a la Lic. Milca
Beatriz CUBERLI ALONSO .

La Comisién aconseja aprobar dicha solicitud. Aprobado.
5 - Expediente N° 14605/10

Requerir la realizacién de cuatro (4) créditos en Seminarios de Doctorado a la Lic. Flavia
VILKER.

La Comisién aconseja aprobar dicha solicitud. Aprobado.
6 - Expediente N° 14609/10

Requerir la realizaciéon de seis (6) créditos en Seminarios de Doctorado a la Lic. Gabriela
BUSTOS.

La Comisién aconseja aprobar dicha solicitud. Aprobado.
7 - Expediente N° 14610/10

Requerir la realizacion de ocho (8) créditos en Seminarios de Doctorado a la Lic. Natalia
ROME.

La Comisién aconseja aprobar dicha solicitud. Aprobado.
8 - Expediente N° 14611/10

Requerir la realizacion de cuatro (4) créditos en Seminarios de Doctorado a la Lic. Inés
NERCESIAN.

La Comisién aconseja aprobar dicha solicitud. Aprobado.



9 - Expediente N° 14613/10

Requerir la realizacion de cuatro (4) créditos en Seminarios de Doctorado a la Lic. Julieta
Maria Alejandra SALAS .

La Comisién aconseja aprobar dicha solicitud. Aprobado.
10 - Expediente N° 14615/10

Requerir la realizacién de cinco (5) créditos en Seminarios de Doctorado a la Lic. Paula
Cecilia GUITELMAN .

La Comisién aconseja aprobar dicha solicitud. Aprobado.
11 - Expediente N° 14617/10

Requerir la realizacion de cuatro (4) créditos en Seminarios de Doctorado al Lic. Juan
WHAREN.

La Comisién aconseja aprobar dicha solicitud. Aprobado.
12 - Expediente N° 14625/10

Requerir la realizacién de cuatro (4) créditos en Seminarios de Doctorado al Lic. Mariano
ZAROWSKY..

La Comisién aconseja aprobar dicha solicitud. Aprobado.
13 - Expediente N° 17482/10

Modificar los créditos asignados a la Lic. Maria Bertiide STEGMAYER mediante Resolucién
(CD) Ne° 708/06, y requerir a la interesada la realizacion de dieciocho (18) créditos en
Seminarios de Doctorado

La Comisién aconseja aprobar dicha solicitud. Aprobado.
14 - Expediente N° 15511/10

Solicitud de admision del Dr. Pablo Francisco DI LEO como investigador en el Area de Salud
y Poblacion en el Instituto de Investigaciones Gino Germani.

La Comisién aconseja aprobar dicha solicitud. Aprobado.
15 - Expediente N° 15512/10

Solicitud de admisién del Dr. Fabian LUDUENA como investigador en el Area de
Epistemologia y Estudios Filoséficos de la Accién en el Instituto de Investigaciones Gino
Germani.

La Comisién aconseja aprobar dicha solicitud. Aprobado.
16 - Expediente N° 15514/10

Solicitud de admisién del Dr. Daniel Eduardo JONES como investigador en el Area de Salud
y Paoblacion en el Instituto de Investigaciones Gino Germani.

La Comisién aconseja aprobar dicha solicitud. Aprobado.
17 - Expediente N° 15515/10

Solicitud de admisién de la Dra. Cecilia Inés VARELA como investigadora en el Area de
Estudios de Conflicto y Cambo Social en el Instituto de Investigaciones Gino Germani.

La Comisién aconseja aprobar dicha solicitud. Aprobado.
18 - Expediente N° 15516/10

Solicitud de admision del Dr. Agustin SANTELLA como investigador en el Area de Estudios
de Conflicto y Cambo Social en el Instituto de Investigaciones Gino Germani.

La Comisién aconseja aprobar dicha solicitud. Aprobado.
19 - Expediente N° 15520/10

Solicitud de admisién de la Dra. Gisela CATANZARO como investigadora en el Area de
Estudios Culturales en el Instituto de Investigaciones Gino Germani.

La Comisién aconseja aprobar dicha solicitud. Aprobado.



20 - Expediente N° 15521/10

Solicitud de admisién de la Dra. Vanesa Paula VAZQUEZ LABA como investigadora en el
Grupo de Estudios Rurales en el Instituto de Investigaciones Gino Germani.

La Comisién aconseja aprobar dicha solicitud. Aprobado.
21 - Expediente N° 15523/10

Solicitud de admision de la Dra. Josefina Leonor BROWN como investigadora en el Area de
Salud y Poblacién en el Instituto de Investigaciones Gino Germani.

La Comisién aconseja aprobar dicha solicitud. Aprobado.
22 - Expediente N° 14227/10

Solicitud de aprobacion del informe docente correspondiente al periodo octubre 2006 - abril
2010 presentado por el Prof. Christian FERRER .

La Comisién aconseja aprobar dicha solicitud. Aprobado.
23 - Expediente N° 14781/10

Solicitud de aprobacién del informe docente correspondiente al periodo abril 2008 - abril 2010
presentado por el Prof. Carlos MANGONE .

La Comisién aconseja aprobar dicha solicitud. Aprobado.
24 - Expediente N° 14783/10

Solicitud de aprobacién del informe docente correspondiente al periodo 2009 presentado por
el Prof. Pablo Augusto BONAVENA .

La Comisién aconseja aprobar dicha solicitud. Aprobado.
25 - Expediente N° 14787/10

Solicitud de aval al Consejo Superior para el subsidio de viaje presentado por GROTTOLA
Leonardo Patricio , para asistir en calidad de expositor a la IV Reunién Anual de la Red
Europea de Politica Latinoamericana (REPLA), a realizarse en Bogota, Colombia, del 6 al 8 de
julio de 2010.

La Comisién aconseja aprobar dicha solicitud. Aprobado.
26 - Expediente N° 14784/10

Solicitud de aval al Consejo Superior para el subsidio de viaje presentado por NAVARRO
Alejandra , para asistir en calidad de expositora al XVII Congreso Mundial de Sociologia-
Asociacién Internacional de Sociologia, a realizarse en Gotemburgo, Suecia, del 11 al 17 de
julio de 2010.

La Comisién aconseja aprobar dicha solicitud. Aprobado.
27 - Expediente N° 14590/10

Solicitud de aprobacion de prorroga para la presentacion de la tesis doctoral de la Lic. Laura
Cecilia PERELMAN hasta el 12 de Noviembre de 2010.

La Comisién aconseja aprobar dicha solicitud. Aprobado.
28 - Expediente N° 14592/10

Solicitud de aprobacion de prérroga para la presentacion de la tesis doctoral del Lic. Carlos
Alberto FLOOD hasta el 2 de Diciembre de 2010.

La Comisién aconseja aprobar dicha solicitud. Aprobado.
29 - Expediente N° 17481/10

Solicitud de aprobacion de prérroga para la presentacion de la tesis doctoral del Lic. Gabriel
ENTIN hasta el 21 de Diciembre de 2010.

La Comisién aconseja aprobar dicha solicitud. Aprobado.
30 - Expediente N° 14801/10

Solicitud de aprobacién de la designacién del Prof. Mario ALBORNOZ como Director de la
tesis doctoral del Lic. Ariel GORDON, aprobacién del tema de tesis: “Estudio de las Politicas



de ciencia, tecnologia y educacion superior en Argentina, Brasil y Chile desde mediados de la
década de 1990" y aprobacién del plan de tesis doctoral.

La Comisién aconseja aprobar dicha solicitud. Aprobado.
31 - Expediente N° 14803/10

Solicitud de aprobacion de la designacion de la Prof. Claudia FIGARI como Directora de la
tesis doctoral del Lic. Christian Carlos Hernan CASTILLO, aprobacion del tema de tesis: “La
clase trabajadora bajo el gobierno de Néstor Kirchner: organizacién sindical, formas de lucha 'y
condiciones de trabajo. Analisis de cuatro casos” y aprobacién del plan de tesis doctoral.

La Comisién aconseja aprobar dicha solicitud. Aprobado.
32 - Expediente N° 17033/10

Solicitud de aprobacion de la designacién del Dr. Pablo SEMAN como Director de la tesis
doctoral del Lic. Christian Adrian DODARO, aprobacién del tema de tesis: “Arte de clase,
estética de calles. Surgimiento y consolidacion del activismo cultural (10-2000) en el area
metropolitana de Buenos Aires”.

La Comisién aconseja aprobar dicha solicitud. Aprobado.
33 - Expediente N° 17035/10

Solicitud de aprobacién de la designacion del Dr. Mario HELER como Director de la tesis
doctoral de la Lic. Patricia DIGIGLIO, aprobacion del tema de tesis: “La transformacion de lo
viviente en el tiempo de la biotecnologia”.

La Comisién aconseja aprobar dicha solicitud. Aprobado.
34 - Expediente N° 17037/10

Solicitud de aprobacion de la designacion del Dr. Alberto NOE como Director de la tesis
doctoral de la Lic. Leticia CARRASCO GUTIERREZ, aprobacién del tema de tesis: “La liga 23
de septiembre. Resistencia y poder en México 1972-1980".

La Comisién aconseja aprobar dicha solicitud. Aprobado.
35 - Expediente N° 17040/10

Solicitud de aprobacién de la designacién de la Prof. Lila LUCHESSI como Directora de la
tesis doctoral del Lic. Gerardo Daniel ALBISTUR BALLETTO, aprobacién del tema de tesis:
“La civilizacién en disputa. Democracia, institucionalidad, derechos civiles y libertades. Dos
modelos en los debates editoriales de la dictadura uruguaya, 1973-1984".

La Comisién aconseja aprobar dicha solicitud. Aprobado.
36 - Expediente N° 14805/10

Solicitud de aprobacién del plan de tesis doctoral presentado por la Lic. Maria Fernanda
JUARROS.

La Comisién aconseja aprobar dicha solicitud. Aprobado.
37 - Expediente N° 14808/10

Solicitud de aprobacién del plan de tesis doctoral presentado por la Lic. Rafaela E. SAYAS
CONTRERAS.

La Comisién aconseja aprobar dicha solicitud. Aprobado.
38 - Expediente N° 14806/10

Solicitud de aprobaciéon del plan de tesis doctoral presentado por el Lic. Juan Pedro
ALONSO.

La Comisién aconseja aprobar dicha solicitud. Aprobado.
39 - Expediente N° 17032/10

Modificacidn del punto 34 del Anexo | de la Resolucion N° 26/2010, el cual quedara redactado
de la siguiente manera: “Disciplinamiento laboral como campo en disputa: procesos de
formulacion y resistencias en el espacio de trabajo”.

La Comisién aconseja aprobar dicha solicitud. Aprobado.



40 - Expediente N° 17480/10

Solicitud de modificacién del lugar de defensa y prérroga de la co-tutela de la tesis presentada
por la Lic. Florencia LUCI , dispuesta en el Convenio de Cooperacion Internacional de Co-
tutela de direccion de tesis doctoral con la Ecole de Hautes Etudes en Sciences Sociales
(EHESS), Francia.

La Comisién aconseja aprobar dicha solicitud. Aprobado.

41 - Expediente N° 17961/10

Solicitud de aprobacion de la designacion del Prof. Luis TAPIA como docente del seminario
de doctorado “Politica Salvaje”, a dictarse en el primer semestre de 2010.

La Comisién aconseja aprobar dicha solicitud. Aprobado.

42 - Expediente N° 18032/10

Solicitud de aprobacién del dictado del Curso de Perfeccionamiento “Trabajo Social, lecturas

tedricas y perspectivas. Aportes para repensar la formacién profesional desde la intervencion”,
para el primer cuatrimestre de 2010.

La Comisién aconseja aprobar dicha solicitud. Aprobado.

Decano Sergio CalettiTratamos ahora el punto N° 6 de la Comision de fiarss.
» Comision de Ensefianza:
6 - Expediente N° 2066223/10

Solicitud de aprobacion del pedido de prérroga de la licencia sin goce de haberes de la Lic.
Valeria SUAREZ en el cargo de Ayudante de Primera con Dedicacién Semiexclusiva en la
asignatura “Teorias y Practicas de la Comunicacion I” de la carrera de Ciencias de la
Comunicacion.

La Comisién aconseja no aprobar dicha solicitud.

Secretaria Académica, Dra. Stella Martini:En realidad el expediente viene desde el afio pasada,
gue anteriormente habia sido enviado. La profeMaieria Suérez agotd su licencia por razones
personales y ella esta solicitando la licenciagawgo de mayor jerarquia. En su momento, en eldmes
febrero, la Secretaria Académica lo gir6 a la Asesetrada de la Facultad porque la Comision pidio
gue se expidiera hasta la Asesora Letrada; coifaidesesora Letrada con Personal que dice que el
cargo de mayor jerarquia al que alude la profeSogaez es en realidad un cargo administrativo en la
Universidad de Lanus y, que de acuerdo a lo quel &statuto de la Universidad, no corresponde
considerarlo un cargo de mayor jerarquia.

Por lo tanto, la Asesora Letrada en coincidencialadireccion de Personal coinciden en sugeritie a
profesora Suarez o que retome su cargo o que rienara. Eso es lo que se tuvo en cuenta, tuvo en
cuenta la Comision el martes pasado para no api@ialicitud. Eso es todo.

Decano Sergio Caletti:Si no hay otra intervencion, pongo a votacion elanen de la Comision: ¢ por
la positiva, es decir, por no aprobar la solicitotho aconseja la Comisioaprobado por unanimidad.

» Comision de Concursos:
Tiene la palabra la Consejera...

Consejera Archenti: Sefior Decano, anticipo mi abstencion en este punto

Decano Sergio Calettiz En el punto N° 5 de la Comision de Concursos?I@&xiyra:



5 - Expediente N° 2066832/10

Solicitar al Consejo Superior la aprobacién de la designacion del jurado que actuara en el
concurso para proveer un (1) cargo de Profesor Regular Adjunto con Dedicacién Parcial en la
asignatura “Técnicas de Investigacion en Ciencias Sociales” de la carrera de Ciencia Politica,
segun el siguiente detalle: Titulares: Mario RIORDA, Maria Inés TULA y Daniel BUQUET.
Suplentes: Daniel CHASQUETTI PEREZ, Rodolfo GRIPPO y Belén AMADEO.

La Comisién aconseja aprobar dicha solicitud.
¢, Quiere fundamentar su abstencion?

Consejera anterior: Es un cargo dentro de mi catedra y prefiero abstes.

Decano Sergio Caletti:Si no hay otro pedido de intervencion, pongo aaiétael dictamen de la
Comision. ¢ Por la positiva? doce (12) votos y UnabstencionAprobado.

» Comision de Investigacion y Posgrado
43 - Expediente N° 18035/10

Solicitud de aprobacion de la creacion del Programa de Grupos de Investigacion en Ciencia
Politica.

La Comisién aconseja aprobar dicha solicitud.
Tiene la palabra el Consejero Centanni.

Consejero Centanni:Quisiera pedir el uso de la palabra para la pooée€arolina Mera, Secretaria de
Estudios Avanzados para que explique de que sedratroyecto.

Decano Sergio CalettiTiene la palabra la profesora Mera.

Secretaria de Estudios Avanzados, Dra. Carolina Mer. El Proyecto de Grupos de Investigacion en
Ciencia Politica es un proyecto que tiende a pr@nds investigacion en el grado, a partir de una
articulacion flexible y voluntaria de los docenyede los estudiantes.

¢, Quieren que les cuente un poco la metodologianmyalirectamente al...? Los antecedentes que nos
dieron el pie para crear este Programa fue unaierpe& de la carrera de Ciencia Politica, quaeszet

dos (2) afios de implementacion y que me parecgbesante para comenzar a promover justamente la
idea de la investigacion y la necesidad de invasiign en el grado con el compromiso de los docentes
El Programa es amplio, sélo requiere los docentes pueden dirigir proyectos o estudiantes; solo
tienen que ser docentes de la carrera, de JTP umnthddjo Titulares y los estudiantes en principio se
pueden anotar todos, dentro de las teméticas pldsdepor los docentes investigadores. La convaaator
se hace conjuntamente entre la carrera de Ciemtiic® y la Secretaria de Estudios Avanzados a
través de la Subsecretaria de Investigacion y luega vez el Programa puesto en marcha con los
requisitos establecidos en cada convocatoria, @efegia de Investigacion expide los certificados
correspondientes, por supuesto, después de la&pwie la carrera de todos los proyectos realzado

Bueno, en principio es eso. Lo que se busca con-gstdije— es promover la investigacion en el grad
sin construir estructuras burocraticas que exclwgiao todo lo contrario y crear la conciencia de la
investigacion y el posgrado como posibilidad detioondad. ..

Decano Sergio CalettiGracias, Secretaria. Tiene la palabra el Consé&jelaman.



Consejero Feldman:Quisiera pedirle al Cuerpo si puede utilizar lpea Ignacio Méndez, Consejero
de la Junta de carrera de Ciencia Politica.

Decano Sergio CalettiNo creo que haya inconvenientes de parte de nadie.

Consejero de la Junta de la carrera de Ciencia Pdilta, Sr. Ignacio Méndez:Acé hay algunos que

ya me conocen, yo siempre que hay problemas comédsrias de Politica vengo, hoy voy a ser
constructivo y no simplemente... Nosotros queriamiastear un par de objeciones; en primera
instancia, es un problema de forma que yo se lotgdaa la Secretaria —recién estuvimos hablando un
rato afuera— y es que este reglamento que serattAdo aca, no me voy a meter en minucias, hay un
par de cuestiones que estdn mal presentadas, Mamas a oponer a eso, si hay creo una cuestion mas
de fondo que es que este reglamento, la modifinad#deste reglamento, se esta tratando actualmente
en la Junta de Ciencia Politica, se empez0 a testda Junta —si no me equivoco— del 7 de mayo,
viernes 7 de mayo, al no haberse llevado por pkrte Direccidn de la carrera el actual reglamgnto
nosotros considerar que ameritaba algunas dis@ssion tanto méas profundas que lo que ellos
proponian, “tomamos el guante” de esta modificaci@h reglamento, que ellos proponian una
modificacion menor en torno a una figura de un Goador de Grupos de Investigacion... para
nosotros considerar que habia que dar una discog8ramplia todavia que eso, ¢por que? en laaarrer
de Ciencia Politica no hay ninguna figura que ipoce la investigacion, nosotros saludamos la
voluntad de la nueva Direccion de la carrera yadeueva gestion de la Facultad de querer involacrar
los estudiantes en la investigacion, a pesar derithisas que habiamos hecho a principios de afitapo
fusion de la Secretaria de Posgrado e Investigagiérpara nosotros fue un error, pero bueno... ahora,
en ese sentido lo primero que nosotros queriampedaokes que se trate ahora la aprobacion de un
proyecto estandose tratando lo mismo en la Juntamera y con voluntad nosotros de contribuirea es
proyecto; nosotros si bien tenemos fama de ingganses o alguno de los Consejeros que ya nos
conocen de otros afios saben que en general veognaaucha gente aca a hacer un poco de kilombo,
como se lo llama normalmente, queremos aportarcaratruccion de este proyecto. Eso es lo primero
qgue queriamos sefialar.

Lo segundo es un problema de cuestiones del misoeegto; yo recién lo tenia... ¢te lo di a vos
Carolina, puede ser, el proyecto?... que hay akjunastiones que para nosotros habria que avamzar e
la redaccidn de ese proyecto, esta bien comoiorigemneral, no estd mal, pero es muy blando, es un
proyecto que para nosotros podria tener algunas eods duras, mas cerradas, por ejemplo, voyaa trat
un par de temas: los grupos de investigacion, coomeento la Secretaria, para poder ser director de
esos grupos hay que ser JTP, Titular o Adjunto Yoygue le pregunté porgue realmente no esta claro
en el proyecto es: bueno, ¢quién hace la seleccgrd a haber una seleccién?, ¢va a haber una
seleccion de quiénes van a ser los directoresiesarmal, en todo proyecto —UBACYT, proyecto de
reconocimiento institucional aca— hay seleccioney dijo algo que para mi es muy correcto: que no,
que toda persona que sea JTP, Adjunto o Titulac@mente entraba a trabajar, ya se ponia engaacti
el mismo proyecto, algo que para nosotros estabiaryy que rompe un poco con la logica restrictiva
gue muchas veces tiene la investigacion en la agaddJn primer problema —eso me dice la
Secretaria— que no esta explicito y yo diria queestd practicamente en el proyecto, confio en la
voluntad de la Secretaria, conocemos la trayectlriba Secretaria, si ella me dice eso yo le cexo p
algo que pedimos es que esté en el proyecto, alg@esuy loco.

Lo mismo por la seleccién de los estudiantes, égumté: ¢qué estudiantes pueden participar? el que
quiere, solo el que ya esté graduado y no es aesitiedic,quién puede participar? me dijo que noggae

lo podriamos ver en cada uno de los llamados,@liggara mi no estaria mal como una primera prueba
piloto de llamar en un primer afio a los que tiem&s del cincuenta por ciento (50 %) de la carrera
terminada, como es en los proyectos UBACyYT parddzss estimulo, por ejemplo y yo diria, por qué
no en una segunda etapa, por ejemplo en el seqii@dlamar a todos los estudiantes, algo que en



Sociologia que ya existe investigacion se estdzarato; en la carrera de Sociologia se esta avamzand
en el sentido de incorporar a los estudiantesiavistigacion desde el primer afio. Bueno, yo lo que
digo que tampoco esta en el proyecto, tampococesiava a ser la forma de seleccion; la Secretagia
dijo algo que puede ser una pregunta correctagsnm ser humano y mas alla de que uno tengaaoda |
voluntad politica o todos los recursos del mundm mo puede manejar de por si un grupo de
investigacion de ciento veinte (120) personas, re@® me dice, bueno, pero ¢qué pasa si hay ciento
veinte (120) personas?, ¢quién selecciona?, ¢;ettbi? esta bien, nosotros preguntamos, ¢con qué
criterios selecciona el Director? ¢que dice? vagdejos celestes y vos negros, entonces el de ojos
celestes entra y el otro no o se hace un sortee base algin mini concurso, algun criterio de
evaluacion académica... son cosas que el proyecfmmneee que podria plantear.

En ese sentido, nosotros primero que nada pedisiapmr un lado, esperemos que se traten las
modificaciones en la Junta de carrera de Ciendiid2p que es lo que se esta haciendo actualmsate,
estan discutiendo las modificaciones en la Justia yegunda instancia, si este Consejo considerasque
pertinente aprobar ya el reglamento este como ks&no, discutamos estas modificaciones, no creo
gue sean locuras, no me parece que sea una latararaual es el modo de seleccion de un estugiant
o de un profesor, no me parece que sea un pedidedo ni mucho menos.

Decano Sergio Caletti: Bien, doy la palabra a la Secretaria de Estudiognaados y quiero
simplemente un detalle: el antecedente que tonssedaetaria es la experiencia anterior de la carrera
qgue fue aprobada por la Junta hace dos (2) o 3)eaffos. En este momento la iniciativa es de la
Secretaria, es decir, que se esté discutiendod#icazion o no en la Junta seria un asunto lateral

La otra cosa que quiero sefialar y seguramente godexir mejor la Secretaria ahora es: la ideaaon
gue hemos comenzado a trabajar esta perspectivarms, dicen ahora los jovenes aficionados a la
computacioén, la de un “working progres”: se tomamedecedente existente; se trabaja sobre algunas
modificaciones posibles; se ensaya una modalidguidsta en marcha; esa modalidad es notablemente
flexible, abierta, espontdnea, no burocratizadete,; se aspira a que vaya institucionalizandose y
extendiéndose con distintas especificaciones mtiistmodalidades a las demas carreras; es necesari
primero ir haciendo camino, ir haciendo experieneiapos de este horizonte de articulacion antes de
darle una forma definitiva o una normativa muchs reérrada y estrecha que, quién sabe, a lo mejor
puede no ser tan estrecha y tan cerrada.

Tiene la palabra la Secretaria.

Secretaria Mera: Gracias, Sefior Decano, por las aclaraciones. Bygnwoy a contar para el resto
porque con el compafiero estuvimos hablando reagamente de estas objeciones. En primer lugar,
creo que una de las ventajas del proyecto es lvagi®es como problema que es que sea blando, creo
gue no queremos reproducir estructuras institug@sniurocratizadas que excluyen, como dije antes;
creo que este Programa tiene un espiritu justanaditeto y por tan abierto nos va a obligar a exts
atentos.

Con respecto a tus objeciones de la redacciénrdgépto, se podria decir que es universal, en t@sni

de politicas: todos los docentes pueden ser diescgiempre y cuando sean docentes de la carrera de
Ciencia Politica, por eso no esta aclarado, sviestuaclarado estaria limitando, si nosotros hrabi@s
puesto: profesores y auxiliares interinos, profesoy auxiliares regulares, profesores titulares, no
estamos abarcando justamente a todos los docpatds,tanto, ahi no hay una limitacion.

Y con respecto al tema de los criterios, que pasano estan establecidos, repito que creo queas un

ventaja: el reglamento que va a regir a estos gregtablece que los términos académicos de caracter
explicitos establecidos previos a cada convocatesi en general es asi, es asi para UBACyT,ies as
para reconocimiento institucional y es asi pardgcier convocatoria que se repita periodica. Ergenc

no es que no esta contemplado si no que justamentéa garantia para que esto se piense



dinAmicamente y también tener en cuenta las relglde cada carrera: Ciencia Politica tiene muchos
docentes que hacen investigacion, yo te asegureauel primer llamado que se va a hacer conjunto

entre la carrera y la Secretaria seguramente vabar hmuchos docentes que se van a ofrecer para
dirigir, esperemos que también haya muchos estiadigren la medida en que vayamos evaluando esos
progresivos avances, bueno, iremos cambiando damj@emte la carrera y la Secretaria y el Consejo los

criterios en la medida que nos parezcan pertinentes

Bueno, para ser corta... S&€ que no te convencenrgusantos, pero esperemos que el tiempo nos dé
para...

Decano Sergio CalettiTiene la palabra la Consejera Archenti.

Consejera Archenti: Gracias, Sefior Decano. Bueno, si en principiolamed la atencion lo que dijiste

de la discusion en la Junta, pero bueno, ya lol&efidDecano que este es un Programa que esta en
marcha en la carrera de Ciencia Politica desdeuratempo, entonces no es que se esté discutando
este momento, no lo pongo en duda, yo no formemhetla Junta, no pongo en duda que a lo mejor se
estén discutiendo algunas cosas, pero es un Pragraetiene una experiencia que ha estado operando.

Lo segundo es que me parece bien que hayas toratumroodelo los proyectos UBACYT y las becas
estimulo de la UBA porque esta es la experienciastigacion de la UBA y también por lo tanto de
nuestra Facultad. Yo ya hace varios afios que fpare de una de las Comisiones Técnicas Asesoras
donde se evallan estas propuestas y no hay uwaiéalée directores ni tampoco hay una seleccion de
los becarios o sea, el becario se presenta o Eiese presenta con un director o una directdea y
evaluacion se hace fundamentalmente sobre la leales groyectos que presentan y después, bueno, se
establece un orden en términos de los mayores @regem@ntecedentes, pero no hay una seleccion
previa de directores o de postulantes, lo que bayequisitos de presentacion o sea, a cada llas@do
pueden presentar, en este caso en particular siwiares, adjuntos, JTP, como directores, etaéter

Entonces, me parecié que tenias un error de canabpt

(Hay una pregunta fuera de microfono)

Los UBACyT tienen directores, que son directoresdicectoras, que presentan proyectos de
investigacion pero la seleccion se hace sobreda ... después que ellos se presentan, la selesecion
hace sobre la base del proyecto presentado y eh al@ mérito se hace sobre la base de los anteéesden
ademas de la evaluacion del proyecto.

(Hay una pregunta fuera de micréfono)

Decano Sergio CalettiNo, jperdon!, no hay seleccion, hay evaluacionrdgqetos...

Consejera Archenti: No hay seleccion, no hay seleccion...

Decano Sergio Caletti:Yo pediria que no dialoguen, hay otros que estatados en la lista. Tiene la
palabra el Consejero Centanni.

Consejero Centanni:La evaluacion es para otorgar un financiamierta,reo estamos otorgando nada
porque lamentablemente la carrera no dispone des@s para financiar investigaciones, lo que la
carrera viene haciendo desde hace dos (2) afios/g par el tercero, es juntar a profesores quenesta



investigando, que necesitan recursos humanos, sicesda palabra mas correcta para utilizar... I qu
necesitan los profesores es ayudantes de invastigato que necesitan los estudiantes es gentéogue
forme en investigacion, juntamos estas dos (2)opasy armamos los grupos o sea, fue nada mas que
juntar dos (2) grupos de personas.

La seleccién posterior la ha efectuado, en losscgee haya sido necesario, creo que en la mayeria d
los casos no fue asi, el tutor, es decir, él digetas personas puede manejar, €l es el que dwgalla
antecedentes de los investigadores, de sus aysdamtavestigacion, es el que decia también en su
momento cuéles eran los requisitos y eso se habiap antes de la inscripcion, es decir, si elahbe

en cuestion necesitaba gente que hubiese aprobadeantidad de materias o una determinada materia
de teoria o de historia, él es el que decia: bygara, inscribirse en mi grupo de investigacion Halta
esto.

La modificacion que esta tratando la carrera deci@ePolitica, por otro lado, solamente consistia e
principio en agregar una figura de coordinadoessr, alguien que se hiciera cargo de juntar etss

(2) grupos, de que hiciese las veces de “Celesteaho diria el Consejero, entonces no veo mas
objeciones al respecto y lo que queria sefialatippiono es que, si habia estas objeciones, hubo un
momento para plantearlas y para incorporarlasaeoto que fue cuando se debatié en Comisién en la
cual hubo Consejeros Estudiantiles presentes.

Decano Sergio CalettiTiene la palabra el Consejero De Gori.

Consejero De Gori: Quiero plantear también porque yo estuve en lai€iém donde se discutio
largamente: primero, aclarar o que ya esta aatargqide esto es un proyecto de la Secretaria y gue m
parece que tiene como propuesta interesante qudeevamente asumir una perspectiva bastante
desburocratizadora de la investigacion, entoncepanece que no se puede defender, volver, restituir
cierta burocracia de la investigacion, sobre todape me parece que una de las cosas que hay que
retomar es que el investigador o la investigacguareoficio y lo que hay que demostrar es la eigiart

de aquel que investiga, no tanto las credenciatesléaicas porque muchas veces se confunde
mecanicamente credencialismo académico con expeetis investigacion y eso no es ninguna idea
maravillosa mia, lo pueden revisar en todos lograatde la Ultima sociologia acerca de lo que dileen
estas cuestiones. Entonces, me parece que un fwag@cual se hace cargo la Facultad porque e es
carrera, la Facultad se hace cargo de dar estasdisg de presentar un proyecto que va en estelgent
gue alienta la expertisia en la investigacion, qoievoca a los estudiantes a modo de ensayo, que los
convoca, que propone una propuesta pedagogicameadmn e investigacion que no es facil, aguellos
gue investigamos tardamos muchos afos en apreniher 2 hace una investigacion y todavia algunos
no hemos aprendido el oficio en su totalidad, exéenme parece que en este sentido la propuesta que
se presento el otro dia por la Secretaria de Estudlianzados es una propuesta muy importante, me
parece que pone en cuestion algunos de los intarreg y de las practicas que se venian desarrolland
hasta este momento, entonces en ese sentido, lzsi@om@prueba felizmente esta propuesta.

Entonces, me parece que hay que ver cudles s@ndbkemas, pero lo que si hay que decir es: esta es
una medida progresiva con respecto a los canoaelsy pautas de investigacion y de seleccion en la
cual se penso la investigacion o se venia pensamalinvestigacion que muchas veces se confundia la
expertisia en investigacion con el elitismo creddista, entonces a mi me parece que hay que tener
reparo sobre esta situacién. Nada mas.

Decano Sergio CalettiTiene la palabra el Consejero de Junta Ignacio E#nd

Consejero de Junta Méndez:Una tercera objecion que realmente habia olvidasmcionar y
agradezco que Emiliano (Centanni) la haya intratlugs un tema que hay carreras donde no es



ninguna novedad, todos sabemos que muchas veeeterst de los grupos de investigacion, de las
horas de investigacion se termina utilizando basgde como eso, como recursos humanos no pagos,
bueno, ese es uno de los temas que nosotros qosréa introducir también que es que, bueno, cémo
plantear también que estos grupos... que eso sdisstdiendo ahora y sigue sucediendo, no es nada de
hace cincuenta (50) afos, se utilizan estudiam@socrecursos humanos no pagos para tareas de
investigacion que es basicamente hacer encuedias(lpenme pero hacer una encuesta no es aprender
a investigar...

(Hay una interrupcion fuera de microfono)

Vuelvo a insistir en algo: nosotros compartimosceterio general del proyecto que es llevar la
investigacion hacia los estudiantes, en ese seat@pque aca no estamos discutiendo entre geate qu
dice no al proyecto o si al proyecto, estamos teudo la forma de aplicacién de este proyecto o la
reglamentacion de este proyecto...

Decano Sergio Caletti:¢ Si me permitis? estamos discutiendo si aprobaraprobar el dictamen de la
Comision.

Consejero de Junta MéndezTenés razon, disculpen. Ahora, hay una cuesti@ngae yo vuelvo a
insistir: Ud. dice esta cuestion de que muchassvesemejor que las cosas sean mas flexibles y menos
burocréticas, yo y aca disculpenme, lo que tengauldo, lo tengo de weberiano y yo creo que la
burocracia tiene un fin, tiene una funcion, tiena funcion que es basicamente permitir y darndaseg

a todos, lamentablemente hay algo que... aca el {@vadee Gori se acaba de ir al bafo, pero el ex
Vicedecano y actual Consejero Loreti, el Conse{@wben, a nosotros nos han venido durante muchos
afios viendo como veniamos aca a protestar pontdistirregularidades y basicamente lo que nosotros
deciamos es: no hay reglas claras y nosotros lovgu®s en este proyecto, lamentablemente, es que
puede repetirse lo mismo: una gran idea se tertransformando en algo que al no estar mas o menos,
no pido acé que sea algo que esté recontra regiadeeque diga: no, tiene que ser asi, asi y asi y n
puede ser de otra forma, obviamente que es unbgppi®to, pero una prueba piloto que se basa an un
experiencia de dos (2) afios. Nosotros —y aca ner@uneterme en esto— ganamos la mayoria
estudiantil en la Junta con una critica a cieasiés de actuar de la actual Direccidén de carezrase
sentido creemos que si bien es un proyecto quaesriodo, parte de una experiencia; nosotroséo qu
pedimos nada mas es que considerando un proyeetesgoueno, que puede servir, pongamos dos (2) o
tres (3) reglas que en la misma aplicacion se vagal&Zzar que es lo que dijo antes la Secretanida e
misma aplicacion, cuando se llame a la convocategi@a a decir: estudiante con mas del cincuemnta p
ciento (50 %) de la carrera; profesores adjuningates y JTP cualquiera puede presentarlo yam o
presente entran en funcionamiento los grupos destigacion y al afio va a haber una evaluacion para
ver si continla o no, bueno, ¢por qué no lo podepooer antes en el proyecto? no me parece un
pedido ilégico, no creo que aca nadie me pueda:degiesta mal, no hay que reglamentarlo.

Decano Sergio CalettiGracias. Tiene la palabra la Consejera Archenti.

Consejera Archenti: Si, Sefior Decano, no quiero entrar en dialogos dacdvanzado de la hora, asi
gue lo que voy a hacer es... en todo caso despué® fablar con el representante de Junta de la
carrera de Ciencia Politica, fuera de la sesiorg pequiero destacar que este proyecto abre esorme
posibilidades para una gran cantidad de estudiaesés proyecto en particular de la carrera dedizen
Politica, pero si después fuera exitosa la expeaense extendiera a otras carreras del conjuatia d



Facultad, que no tienen otras posibilidades deicgzat en grupos de investigacion orientados por
profesores o Jefes de Trabajos Practicos. De heoh@ustaria poner una informacion sobre la mesa:
en este momento se estan evaluando las becasrdalesjue son las becas para estudiantes en la UBA,
esta bien, son becas, es decir, hay una remuneraltib¢ no es cierto?, hay un dinero que se lalda
estudiante, pero existen ciento cincuenta (150adde estimulo para toda la UBA, ademas de que los
estudiantes para presentarse a las becas estienda gue tener un porcentaje importante de materia
aprobadas, entonces queda toda una gran cantidestutbantes los cuales no tienen posibilidades —la
inmensa mayoria— de tener una experiencia de igaegin orientada por un profesor de su carrera,
entonces, todo bien, a mi me parecen bien algunoasigstas, yo lei este proyecto pero no lo recuerdo
en este momento, no tengo todo fresco y si nogliedos directores tienen que ser profesoresrisila
adjuntos y JTP y se quiere agregar, esto no megarnal, lo que abunda no dafia, pero lo que me llama
la atencién es que sea el Claustro Estudiantiuel @sté poniendo “peros” a un Programa que tiende
basicamente a beneficiar a la mayoria de los estteti. Ya redondee, Sefior Decano.

Decano Sergio CalettiMuchas gracias, Consejera Archenti. Tiene la pal&Consejera Clemente.

Consejera ClementeAtendiendo a la hora y que esto fue casi motivargehora larga de discusion en
Comisién, lo que quiero rescatar, Sefior Decanogues como esto se reprodujo en Comision
practicamente de la misma manera, lo que se ent@sdque esta resolucion es una propuesta marco
gue no inhabilitaba bajo ningun punto de vista etbale rico que se esta dando en Junta y que los
mismos Consejeros entendian que era el proceso @ehndado fino, entonces, en realidad nosotros no
estamos inhabilitando cosas, que esta lejos deCestsejo y de nosotros como Consejeros inhabilitar
un proceso de debate en la Junta, por el conttarlynta estd debatiendo, seguramente podrigaraba
en una suerte de reglamento —entiendo yo—, alg@epumitiera como ajustar y que sea suficientemente
flexible, que bajo este paraguas de este proystaoJenta haga algunos anclajes que les parezadan pa
de la politica de la carrera y entiendo que eswtgue continuar, es decir, no estamos abortando un
proceso de debate —asi entiendo yo—, por el cansaresta dando un marco para que el reglamento
finalmente opere de manera mas inclusiva o sobrertasiones que puede tener esta ley, por plaatearl
de algun modo. Quiero aclararlo porque la discysi@sisto, se dio, fue fructifera y tenia que ven c
que, al revés, estabamos dandole un marco para gligcusion se ajustara en la Junta y la verdad qu
yo particularmente creo que no retiro el quérundgéme, pero no me voy a poder quedar mas tiempo y
no seé, estamos complicados ya con el quérum yachorl, me gustaria que pasemos a votar.

Consejero Feldman:jSefior Decano! Quisiera hacer una mocion de orden...

Decano Sergio CalettiA ver, adelante, tiene la palabra el Consejerorfaid

Consejero Feldman: Considerando que existe, entiendo, un acuerdol €doesejo respecto a la
pertinencia del proyecto y la importancia del poigey de que podamos aprobarlo, pero a su vez
considerando que la Junta de la carrera de Ci@utiica esta de alguna manera discutiendo untacier
reforma al reglamento de este Grupo de Investigagique consideramos que no seria negativo y lo
planteé en la Comision de Investigacion y Posgeatiocual pertenezco, poder en la Comision ultimar
algunas cuestiones para que el proyecto puedgsalimanimidad, algunas reformas que consideramos
serian menores, proponemos como mocion de ordenpgse este dictamen a Comision de
Investigacion y Posgrado nuevamente.



Decano Sergio Caletti:Si no entiendo mal, para aclarar porque es unadnode orden: estas
proponiendo que la iniciativa que la SecretariEgidios Avanzados propone al Consejo Directivo
espere, para subordinarse a ella, la decision dpidoresuelva la Junta de carrera que discute una
modificacion a un reglamento de algo que... me pagaeehay una confusion...

Consejero Feldman:Entiendo que el Decano me hizo una pregunta, sntendi mal...

Decano Sergio Caletti:Si.

Consejero Feldman:Estoy proponiendo que pase a Comision a fin deessaluado por la Comision,
pero considerando —esa es mi propuesta— tambiBignses la Comision la que lo tiene que discnobr,
utilicé nunca una palabra de subordinacion, qué es¢ debate en la Junta de la carrera de Ciencia
Politica, pero que pase a Comision de InvestigagiBosgrado del Consejo Directivo. Esa es la mocion
de orden en concreto.

Secretaria Mera: Yo no quiero ser intransigente, pero no se tratdiea sola reunion, yo cuando
empece a tratar el tema lo informé en la Comis®ngestigacion y Posgrado hace un mes ya porque
hace dos (2) reuniones de Comision dije que iba@eear a tratar este tema, dije que iba a tomaocom
antecedente los grupos de Ciencia Politica y pagd)umes al dia de hoy y una semana a la pasada o
sea, creo que hubo instancias, creo que no esadarttrio, yo me ofrezco para ir a la Junta de la
carrera a explicar el Programa a todos los miembeda Junta, las diferencias cuales son, las
articulaciones especificas entre lo que seriarcdaspetencias de la carrera y de la Secretaria en la
implementacion, en la forma, fijar los criteriogg&ada convocatoria, no tengo ningun problema, me
parece que volverlo para atras, insisto, no quserantransigente, pero me parece que ya tuvimas un
serie de discusiones y debates y que las objeciomgsco de funcionamiento que vos mencionaste
estan salvadas, no se excluye a ningun profesdray@roceso de seleccion y aun asi, si fuerasel, ca

el hecho que haya una convocatoria cada afio estatiéerios que garantizan toda la democratizacion
la transparencia, etcétera.

Consejero Centanni:jSefior Decano!, jSefior Decano!

Decano Sergio Caletti;Hay una mocioén de orden, pero parece que lo quespmnde es votarla.
Pongo a votacion la mocién de orden, ¢ por la paSitcuatro (4) votos; ¢por la negativa? ocho (8)
votos. Quedo rechazada la mocion de ordenTiene la palabra el Consejero Loreti. Ruego ssamo
breves y pasemos a votar...

Consejero Loreti: Seré todo lo posible breve que esté a mi alcaieetamente entendi las objeciones,
lo que pasa que no las comparto, no creo que gguapln criterio de corte tal como llamar a algo
seleccién en este proceso, me parece que es uaacdasde reconocimiento como fue flexible el
mecanismo de reconocimiento institucional dondehayp tal seleccion, uno propone el proyecto y
después te dicen si se acreditaba o no se acradialeste caso todavia es mas flexible, ¢en fueo
gué? de que un proyecto que dura un (1) afio enmdatalas condiciones que se llaman para ciertos
requisitos y pasado el afio se hace un informeceg#ica ni siquiera se acredita, razon por lal cga
hay tal instancia porque lo que se va a hacerasavsi ese grupo trabajo bien o mal para ceatific

tal y como podés plantearlo en términos de sentis&sxtra curriculares.

Me parece un mecanismo sumamente flexible de incacgn y a mi me toco, cuando dirigi la carrera
de Comunicacion, modificar el Reglamento de Teguaaa flexibilizar quiénes podian ser tutores, pero



no haciamos seleccién de tutores, ampliamos laybasé esta de Jefe de Trabajos Practicos paba arri
y esté explicito, que ese era uno de los reclasi@gro era que no habia instancia de evaluacipgps

la encuentro, pero en algin momento eso se alimi@nyenido sea que se abrio. Ahora, si habia alguie
gue no cabia en ese universo, se evaluaba pami@nge. Las objeciones sinceramente las entiendo
pero no las comparto; me parece que es un mecamsnapertura y que no resuelve, como ningun
reglamento, las patologias: si hay un investigayler explota a sus investigadores es un problema
patologico...

(Se interrumpe la grabacion)

Siendo las 21,30 hs. se da por finalizada la reudé Consejo Directivo.

Decano Sergio Caletti:

Secretaria Depino:



