ACTA N° 7
De fecha 26/06/2012

Siendo las 17 hs. comienza la reunién ordinaridCaeisejo Directivo de la Facultad de Ciencias Jegia
es presidida por el Sefior Decano Prof. Sergio Gaienh la presencia de los siguientes Consejeros:

Por elClaustro de ProfesoresSchusterFederico,Angélico Héctor,Clemente Adriana,Loreti Damian,
Archenti Nélida, Savransky Carlos, Kaufman Alejandro y Villarroel José. Por elClaustro de
Graduados Brancoli Javier, Gerzovich, Diego, Ackerman Sebastian yCentanni Emiliano. Por el
Claustro de Estudiantes Aguilera Florencia,Fiamberti Ignacio, Arana Raldes Cristian y Valiente
Alejandro.

Decano Sergio Caletti:Damos comienzo a la sesion ordinaria del Conséjecfivo de la Facultad de
Ciencias Sociales del dia 26 de junio de 2012.

Secretaria de Gestion, Lic. Mercedes DepindComenzamos con el Orden del Dia.

Decano Sergio Caletti:Consejero Valiente, ¢antes de comenzar con eh@eleDia?

Consejero Valiente: Si es posible, quisiera hacer un comentario atusivia fecha en que estamos
realizando el Consejo Directivo, unos pocos minutos

Decano Sergio Caletti:/Adelante...

Consejero Valiente: Estimadas Consejeras, Consejeros, Sefior Decabbcipresente. Simplemente
queriamos solicitar la palabra para hacer menai@hgy no es un dia cualquiera, sobre todo parques
militamos por el cambio social, hoy se cumplen @digas de la denominada “masacre de Avellaned&, die
afos de los asesinatos de Maximiliano Kostecki gd@&antillan, en ocasion de una protesta piquepeea
intentaba paliar la terrible situacién economicgial que vivia nuestro pais.

Nosotros habiamos solicitado de alguna forma gyenbcse sesione para poder facilitar la concureeaci
los actos y movilizaciones, pedido que no pudasemdido por temas de mayor importancia y cuestione
de agenda, pero justamente por eso queriamos maro® hoy, hoy no es un dia cualquiera para
nosotros, se cumplen diez afios de un hecho tragimoa su vez un hecho que multiplicé sus bandsuas,
lucha, hoy cientos de militantes populares los estan como héroes, como martires, como ejemplo de
solidaridad, de militancia y en ese sentido, queogpedir algo que no es del todo reglamentario @&

que la ocasion lo amerita: queriamos solicitarlgya hoy va a sesionar el Consejo Directivo quiese
declare presidentes honorarios de esta sesion, rio aa Maxi, que la sesion sea conducida
honorariamente por estos dos militantes sociales spn un ejemplo creo para la juventud, para la
militancia, para los que luchamos por el cambigadoEra ese pedido.

Decano Sergio Caletti:Bueno, la propuesta del Consejero Valiente estansideracion de los demas
Consejeros; yo por mi parte iba a proponer qgudg@manomento y como ha salido el tema este estal v



podria ser el momento, que hagamos un (1) minutaptiisos por los compafieros Kostecki y Santillan,
pero hay una propuesta del Consejero Valiente qrega que sea considerada por los demas Consejeros.

Consejero Savransky:Se pueden sumar las dos propuestas.

Decano Sergio Caletti:Si, si... ¢hay alguna otra opinion?... jperdorégpnto al Consejo, ¢es decision de
este Consejo —entiendo, no sé, no recuerdo aicidoreglamento que traten casos asi—, seriadeds
este Consejo designar como presidentes honoragida desion a Kostecki y Santillan? si estamos de
acuerdo, todavia no comenz6 el Orden del Dia, sines de acuerdo los declaramos presidentes
honorarios, ¢ de acuerdo? bise,los declara presidentes honorarios

Pido un minuto de aplausos...

(Aplausos)

Pido también que conste en actas. Bien, entoncasnues al Orden del Dia.

Secretaria Depino:
—Aprobacion de las actas N° 4 y 5 de fechas 8/05/12 y 22/05/12 respectivamente.

Decano Sergio Caletti:A consideracionAprobadas.

Secretaria Depino:
* Asuntos Entrados:
1 - Expediente N° 24164/2012:

Informe de la Subsecretaria de Sistemas referido al software libre para la Facultad de Ciencias
Sociales.

Decano Sergio Caletti:Esta es una cuestion informativa de Asuntos Eogaske informa de ello pero si
hubiera algin aspecto que aclarar, le pedimos léetuetario de Sistemas que estuviera presente para
poder responder cualquier pregunta, cualquier dogilquier consulta o cualquier aspecto que saajuie
desplegar. Entonces, dejo el espacio para quezaparg hay, alguna, si N0 seguimos y a otra qu=a,
como es una cuestion informativa y estas dos (BaH son necesariamente muy poco informativas,
entonces simplemente le pedimos que estuvierargespara ampliar.

¢, Si es posible pedis ampliaciérse @irige al Consejero Schustep)de algin aspecto en particular o en
general del tema?... bueno, Subsecretario, si pged@ia que una breve ampliacion general y seke
el Consejero Schuster especificard donde radidearmente su interés.

Subsecretario de Sistemas, Lic. Javier ApatBien, en el expediente que preguntaba sobrellaagion

del software libre en la Facultad, en particulaBldosecretaria de Sistemas es una abanderaddtadelrso
libre, nosotros todas las soluciones que impleneosadesde que inicié mi gestion estan basadas en la
utilizacion del sistema de software libre, tal &6 que cuando hablamos del software de la Facultad
tenemos que dividirlo en lo que es el software dmeoporte a los sistemas de la Facultad y el acdtw
gue utilizan los usuarios en el escritorio.

El software que da soporte a los sistemas de lalthdces en un noventa y nueve por ciento (99 %)

software libre, hay ciertas soluciones que todaefen software privativo, que no dependen de ¢alad

dado que la Facultad interactla con otros orgarsissomo por ejemplo la UBA y la UBA utiliza ciertas
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soluciones de software privativo, entonces eso hjaeenosotros debamos mantener cierta compatitilida
en nuestros sistemas para poder utilizar los sesteta la UBA que son de utilizacion obligatoria ocson

el sistema de personal, sistemas de ese tipo. €arhbly otras dependencias como es donde se presenta
las declaraciones juradas que requieren que tersggapbcativos windows y también esa es otra
restriccion, pero lo que es el software que darseolos sistemas de la Facultad nosotros namigs ni

un proyecto si no es como fundamento principalspeede licencia libre.

¢, Si quieren profundizar algo mas en detalle?

Decano Sergio Caletti:;¢, No sé si esta satisfecha? ¢ si?, bueno; quienaiague de todos modos y si no
estuviera presente en la memoria de los resposaeletema, quiero aclarar que el expediente que
contiene el informe completo —que no lo leemos ahte pedimos que amplie oralmente por razones
obvias de tiempo— sera afiadido a las actas deesitan para que todos puedan consultarlo en dgtate
todo caso luego formular mas pedidos de ampliagi@nlos que ahora estan en condiciones de. Es@aquer
decir porque habia una suerte de compromiso de lgero yo opté en el camino y me hago cargo y por
esta via podés pedir la ampliacion que sea y tamii€lés exigir la lectura; lo hice solamente napar
ocultar el informe que es muy bueno si no viendmlghero de proyectos sobre tablas que tenemos,
honestamente.

Tiene la palabra la Consejera Aguilera.

Consejera Aguilera: jBuenas tardes! Sefior Decano y a todos los Coonsejel proyecto en si es largo y
hablabamos del software libre para la Facultadnelidado que era importante este aporte; nos parage
interesante y agradecemos el informe del Subseorela Sistemas y la verdad también teniamos |la dud
porque en algunas carreras no funcionaba o inéwsivias que son de uso para los estudiantes,ceston
nos parecia importante si bien nos habian comemfadcabia software libre en la Facultad que sea en
general para todos, es un aporte también pararmhafr eso, asi que bueno, mas que nada comeatgr es
podemos seguir con el Orden del Dia.

Decano Sergio Caletti:Gracias, Consejera Aguilera. ¢ lbas a decir algg?ma

Consejera Aguilera: Si, que me parece interesante que se aclarepdgilea de la Facultad, no recuerdo si
esta aclarado, pero seria importante que estérdéolgue es un software libre el que se utiliza.

Decano Sergio Caletti:Si no lo estuviese es cierto y nos comprometemosagporarlo de algdn modo a
la pagina web de la Facultad.

Quiero simplemente por una cuestién de honestigleahocer que el Subsecretario Apatun abanderado
del software libre pero quiero decir que en eststigge no es el Unico, que somos muchos los que
defendemos con el mismo empuje el software libre guda en universalizarse absolutamente el uso
porque logicamente hay no voluntarias pero haystesstias, inercias, hay usos de otras cosas muy
habitualizados, etc., pero la gestion a travésSdbkecretario Apat esta empefada en la generalizéel
software libre.

Secretaria Depino:Continuamos entonces con el Orden del Dia.
* Resoluciones de Decano Ad Referéndum del Consejo Directivo:
1. Expediente N° 18808/2010:
Res. (DAR) N° 2668/2012



Establecer en trescientos ochenta pesos ($ 380.-) el importe del subsidio no reintegrable para
jardines maternales a percibir por el personal no docente de la Facultad, a partir del mes de junio
2012.

Decano Sergio Caletti:A consideracionAprobado por unanimidad.

Secretaria Depino:

2. Expediente N° 17700/2012:

Res. (DAR) N° 2664/2012

Modificar el titulo de la tesis doctoral en ciencias sociales del Lic. Juan Pedro BLOIS, quedando
de la siguiente manera “Obligados a elegir entre el sacerdocio y la prostitucion. Socializacion
universitaria y practicas profesionales de los socidlogos de la UBA” y aprobacion de la
designaciéon de los miembros del jurado de la tesis doctoral, titulares: Diego PEREYRA; Perla
ARONSON; Gabriel VOMMARO. Suplentes: Julio TESTA, Alejandro BLANCO, Lucas RUBINICH.

Decano Sergio Caletti:A consideracionAprobado.

Secretaria Depino:
3. Expediente N° 25725/2012:
Res. (DAR) N° 2663/2012
Solicitar al Consejo Superior la rectificacion de la Resolucion (CS) N° 4468/2012, modificando el

Anexo en forma tal que no sean incluidos los profesores regulares, Consultos y los docentes
auxiliares regulares, cuyo listado figura en el Anexo de la presente resolucion.

Decano Sergio Caletti:A consideracion. Tiene la palabra el Consejeraéeky.

Consejero Savransky:En primer lugar, pido vistas del expediente y guee partir de esto hacer algunas
consideraciones.

Decano Sergio Caletti:Pide el expediente el Consejero Savransky.

Consejero Savransky:Lo que deseaba plantear respecto de este expedjeattiene un anexo con un
listado de profesores que, como se dice aca eseten, en realidad deben ser incluidos como eEes
regulares, excluidos en realidad del listado comadegores regulares, Consultos y docentes auliare
regulares...

Decano Sergio Caletti:jPerdon!, excluidos de la lista en tanto que mafes regulares o Consultos...

Consejero Savransky:Excluidos de la lista, que figura como anexo d&ésolucion (CS) N° 4486; el
Consejo Superior tiene un listado que presenta @mg&o y en ese listado figura un conjunto de desen
gue en esta modificatoria se pide que queden eldpor tratarse o bien de profesores Consultasro b
profesores regulares o auxiliares regulares.

La primera cuestion que querria plantear es comguesen un listado, anexo a la Resolucion (CS) N°
4486, figuran estos docentes como docentes ingra®decir, figuran como docentes interinos y yo m
pregunto cual es la razén por la cual han figuraldiocomo docentes interinos, tengo una interpi@taci
gue paso a exponerla: hay una resolucion —queRedalucion N° 2067 que tiene un instructivo anexo—
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en esa resolucion lo que se intenta es hacer pegiesde mediacion entre la existencia de la |&026/

el aticulo N° 51 del Estatuto, tratando de ver dirpde esta Resolucion N° 2067 quiénes podrian ser
beneficiarios de la nueva y quiénes no. En esédsem primer punto del instructivo —que tengo-agél
segundo punto dicen lo siguientea posibilidad de opcion prevista por el articuls, inciso a), apartado

2, ultimo parrafo de la ley 26508 solo podré searejda por aquellos profesores o auxiliares docsrijee
hayan cumplido sesenta y cinco (65) afios con posidad al 1° de octubre de 2009 y ostentan un carg
docente regular vigente al momento de la opcidneoescontraren inscriptos y/o en tramite de
sustanciacion de concursos de renovacigrél nimero dos dicéDicha opcidn consistird exclusivamente
en la posibilidad de concluir el periodo para elegtueron designados por concurso, no obstante el
cumplimiento de los sesenta y cinco (65) afios @el,edebiendo cesar automaticamente al término de
dicha designacion o al cumplimiento de los setéffa afios de edad, lo que suceda primero”.

Bien, paso a explicar cual es mi interpretaciopalequé figuran estos docentes en el listado desoces
interinos cuando deberian estar reconocidos coofegares regulares y por consiguiente, no figunagle
listado, bien, entiendo pero esto no es una irg&@pion simplemente, es algo que si mi interprétaes
erronea deberia ser en todo caso refutada por daasetos, pero primero digo cuél es mi intergiéta

si un docente cumplié los sesenta y cinco (65) afitss del 1° de octubre de 2009, aunque sea wiia(1)
antes, a los fines de caer bajo la nueva ley, BolReibn N° 2067 lo excluye; en el caso de quedugbi
cumplido los sesenta y cinco (65) afios un (1) d&pdés del 1° de octubre, lo incluye, entoncesiéoyq
digo es: estos docentes que figuran como intergfiggiran como interinos para la interpretacion loaee

el Consejo Superior a partir de la Resolucion N&720 no? porque si es a partir de eso, nosotrogstan
modificatoria —para decirlo de alguna manera— stan@os rebelando con la 2067 o sea, estamos diciend
consideremos a los fines nuestros como profes@gslares no importa cuando hayan cumplido los
sesenta y cinco (65) afos si antes del 1° de ectudespués del 1° de octubre, entonces yo lo upreig
porque sin duda yo he revisado la nomina y obvidaendentro de la némina hay un nimero importante de
profesores que son profesores regulares, no heueadq todos los casos pero tampoco tengo la
informacion de cuando, en qué fecha, han cumplidoafios y entonces, cual es la doble lectura que
debemos hacer, doble lectura en funcion de o emds seguin la Resoluciéon N° 2067 del Consejo
Superior 0 bien leemos sobre un criterio que esrpedtros no aceptamos la Resolucion N° 2067 y
seguimos considerando como profesores regularea agnellos que hayan cumplido sesenta y cinco (65)
afos después del 1° de octubre. Esto es impogargae de algin modo hace...

(Hay una correccion hecha por una Consejera fuerartdcréfono)

... antes del 1° de octubre o después del 1° dérectseguin cudl sea el caso... esto es impopangee
esto supone la puesta en juego de esta resolu@érajguna medida, de hecho en su invalidaciénugorq
si cumplieron después del 1° de octubre nosottasi@sos diciéndole no nos importa que hayan cuopli
después del 1° de octubre y entonces nosotrosdoisos considerando regulares.

Y en segundo lugar, la otra cuestion que quieratpéa relativo a este expediente y a este puntpes
hemos presentado un proyecto sobre tablas y epregtecto sobre tablas lo que estamos plantearalo —s
me refiero aca a los aspectos resolutivos— ertiellr 1°:“Solicitar al Consejo Superior la suspension de
la aplicacion del articulo 51° del Estatuto Univigesio hasta que la causa ‘Universidad de Buenoedi
contra Estado Nacional, Ministerio de Trabajo, Ras®n N° 3309, segun proceso de conocimiento’ sea
dirimida de modo definitivo en al &mbito judicidlbyla Asamblea Universitaria que se haya en cuarto
intermedio ...(¢) la modificacion del articulo 5l Estatuto Universitario para adecuarlo a losrténos

de la ley 26508y en su articulo 2°Solicitar al Consejo Superior la derogacion de IRgsoluciones (CS)
N° 2067/11, 4393/12 y 4468/12.”

Digamos que como ambas cuestiones de algin modopsgponen 0 se cruzan, entonces yo planteo: o
bien que las tratemos conjuntamente al comienzerodue las tratemos conjuntamente al final, ncugé
sera el criterio.



Decano Sergio Caletti:Gracias, Consejero Savransky. En relacion a pandmos el primero de los
puntos, me parece que la Consejera Archenti, mec@ano quiero ser irrespetuoso o invasivo, habia
estado revisando el expediente por una inquietntejsate, si esto es asi, le pediria que afiada a la
exposicion su lectura del expediente. Tiene lalpalia Consejera Archenti.

Consejera Archenti: A mi me parece que el expediente esti organizadel esentido que lo estas
planteando, que lo esta planteando el ConsejenaiSsty porque el expediente tiene un listado, despu
de decir:*Solicitar al Consejo Superior la rectificacion da Resolucion N° 448/12 modificando el anexo
en forma tal que no sean incluidos los profesoeggitares, Consultos y los docentes auxiliares gl
cuyo listado figura en el anexo que acompafa arésgnte...”y en este anexo aparecen clasificados los
nombres de los profesores de manera tal que dreguiares con designacion en término” y aparece un
listado de profesores; después dice, para daladdéiormacion: “Profesores Consultos con desigiraein
término”, “Profesores Consultos con renovacion @sighacion en tramite de Consejo Superior” y
“Auxiliares Regulares con designacion en térmires’,decir, que en el expediente los profesoresdigur
se los reconoce, como “Profesores Regulares cagn@esbn en término” o segun las otras categorias y
por lo tanto, entiendo que la lectura que se pbheder de esto es que nosotros, a través de esdiexie,

se esta desconociendo la Resolucion N° 2067 garoénos de la exclusion por la fecha de nacimiento

Decano Sergio Caletti:Gracias, Consejera Archenti. Tiene la palabraosis€jero Villarroel.

Consejero Villarroel: Sefor Presidente, Sefiores Consejeros, leyendegpetliente que nos trae ahora
aqui a la discusion, deseo subrayar dos (2) cmestigpor un lado, la propia legislacion de estes€n
Directivo sancionada por la Resolucion N° 3330 cApexo I° es el informe del Dr. Pompa, en realidad
esta idea que hoy estamos discutiendo es antag@mdas anteriores criterios por los cuales eartétulo

2° ya se solicitaba reveer o por un lado, maniféatpreocupacion por el desconocimiento manifieste
hace la Comision de Ensefianza del Consejo Supkilar resolucion que nuestro Consejo Directivodabi
aprobado que es la 2994/12, al mismo tiempo qaeresblucion solicitaba la revision, que se redigt el
despacho y se permita a los docentes afectadgsugaan gozar de la prorroga solicitada por estes€jon
Directivo oportunamente.

Sefior Presidente y Sefiores Consejeros, como ac#asee problemas estrictamente constitucionplas,

un lado y no solamente de la legislacion que gobieuestros actos en esta Facultad y en esta Siciadr

en las diferentes instancias legislativas que tesamtampoco en nuestros propios reglamentogjuiesa

en las leyes que regulan nuestro funcionamiensgalgue para el debate que continla sea incorparada
las actas las siguientes conclusiones de la Capeesha de Justicia de la Nacion en el afio 1998| emal
esta restringiendo aludiendo a la autonomia uniteeis y estableciendo con precision cuales soosest
limites en relacién a los estados provinciales wuahestado nacional. Voy a leer —estamos habldedo
Suprema Corte de Justicia de la Nacién, 199B+io Mirta Luisa contra Universidad Nacional dealL
Plata sobre dafios y perjuicios

"A diferencia de las provincias que en nuestra estura constitucional son las Unicas entidades
autonomas porque se dictan sus propias normas.utdversidades nacionales sélo estan dotadas de
autarquia administrativa, econémica y financierarg adoptar y ejecutar por si mismas las decisiones
gue hacen al cumplimiento de sus fines, de conflanicon las normas que le son impuestas... la
expresion ‘autonomia universitaria’ debe ser intetpada mas alla de su sentido técnico, con la esipre
gue trasciende el marco meramente juridico paraifeatar una aspiracion o ideal de independencia: la
plasmada no sélo en la alta apreciacion que nuestraunidad tiene por las entidades a las que cdafia
promocién, difusiébn y preservacion de la culturapestiior si no ademas la creencia ampliamente
compartida de que es bueno y deseable que en complo de las delicadas tareas a su cargo y en el
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manejo de sus propios asuntos, las universidadesrgde la maxima libertad de accién compatible e€on
régimen constitucional al que deben por cierto plasatamiento?

Sefior Presidente, Sefiores Consejeros, entiendta queasprudencia que traigo a colacion conforma un
plexo juridico que en realidad en Ultima instargdierna también los actos de este Consejo Diegtiv
todas las iniciativas que podamos sostener ageimasl de nuestras propias responsabilidades céviles
ejercicio de nuestros cargos, por consiguienteieaalta las reflexiones del Consejero en el sentielo
lograr una mayor transparencia y claridad respactoiales son las cuestiones en debate y que por all
podrian estar convalidando de hecho algunas delasativas que este Consejo Directivo ha rechagado
otras oportunidades. Muchas gracias.

Decano Sergio CalettiGracias, Consejero Villarroel, pero si me pernetggb una zona un poco confusa,
no terminé de entender de que modo estas consmieaaque viene de hacer, con las que seguramente e
general la mayoria estariamos de acuerdo y el patidreflexion sobre los aspectos planteados por el
Consejero —que no dijo cual, se entiende que Esmdejero Savransky—, de que manera se tradudan en
discusion sobre este proyecto de resolucién quenest discutiendo, para saber si se propone, stée e
proponiendo implicitamente una linea que modifigues afiada, que precise o es para dar fundamémto a
gue se esta haciendo. Si es tan amable, de mareara, te pediria aclarar el punto para saber como
interpretar su aporte.

Consejero Villarroel: Muchas gracias, Sefior Presidente. Es solo a tiellocomprender la cuestion que
nos llama a la reflexion, la cuestion juridica dedo en la cual nosotros estamos trabajando.

Decano Sergio CalettiGracias, quedo claro. Tiene la palabra la Cons€jmmente.

Consejera Clemente:Brevemente, entiendo que vamos a tener dos (2)emtm® 0 varios o varias
sesiones para seguir tratando este tema, yo ate@mo sustantivo referir a la Constitucion Nacionag
parece que son todas cosas que siguen alimentasdardumentaciones que venimos llevando, ahora
justamente en relacion a este expediente quis@raldun antecedente, a éste, no al que vendnaékes
que tiene que ver como se expidio la dltima Comigié Ensefianza en relacion a las renovaciones y
prorrogas docentes donde entiendo que vamos arvalvdebatir ampliamente sobre los mismos
fundamentos pero que ese seria el momento adecuado.

Este expediente asi como esta entiendo que fuedéd@.. no esta la Secretaria Académica porque est
enferma, pero puedo dar cuenta porque estaba feeseando se produjo un hecho bastante duro en
funcion de dos (2) profesores de la Casa que winiampedir que explicitamente fuera aclarada sadin

bajo estos términos que era estar con sus concafBo$o vencidos, por lo tanto, no tener que estar
incorporados en esta ndémina de profesores inclusove un error adicional que era considerarlos
justamente interinos por suponer que sus concestaban vencidos, cuando estaban en regla, asrgue
un error que después se evalué que se hacia extemsotros casos. Entonces, acd lo que se esta
subsanando con este DAR y por eso tiene esta edstich si no entiendo que tendria que haber pasad
por la Comision de Ensefianza...

(Hay una intervencién fuera de micréfono)

... por eso mismo, esta con la figura de DAR porgree rectificar, pedir... ¢estd aclarado eso? as un
situacion particular; ahora si nosotros queremesegtios casos sean discutidos con el conjuntoinem

gue creo que si deberiamos considerar como Consejeesto es a pedido de profesores que estaban
afectados por una mala nominacién y que nosotrogresentacion del cuerpo de profesores, debasiam
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estar antes de no dar curso —yo por lo menos coomsdjera de ese claustro— a una demanda que
legitimamente los exponia publicamente por errarrensituacion que no era la que correspondiaatigas
qgue ninguno deberia estar en ninguna lista y gtenes todos militando en ese sentido, en estesm&so
atendio una demanda especifica y yo no me atregenia atenderla en este momento, a desconocerla
inclusive porque los estariamos perjudicando senwen Nosotros estamos defendiendo a todo un
colectivo, pero en este caso no corresponde nies&qgue estén defendidos porque tienen una shwuaci
absolutamente regular en el sentido estricto gelibra.

Asi que, bueno, preferiria continuar si no tenemesvotar ahora, votaremos después este puntolodeja
no sé si se puede Sefior Decano, en suspenso, pegyastaria atender a que en este caso las regislpa
resto de la discusion no estarian comprendidas.

Decano Sergio Caletti:Gracias, Consejera Clemente, me parece muy adiarédoque esta diciendo, no

sé si con ello se resuelve el tema, tal vez essedsillo de lo que parecid porque segun entendué
decia el Consejero Villarroel, ante el pedido nmecadlaracion, que lo que venia de plantear sedea€n

gue el pedido de rectificacion esté fundamentadoenesostén, en una plataforma, mas amplia, maasoli
mas comprensiva que es la béasica y la sustantivéodie esta discusion. La verdad desconozco la
normativa al respecto si se puede modificar afiddiema linea a los considerandos de un DAR antes de
ratificarlo, si esto fuera posible no tengo yo, quehago cargo del tema porque es un DAR precigamen
inconveniente ninguno en que se afiada; si acaserhudguna dificultad en ese procedimiento, calato
honestidad no creo que sea gravoso para la pafiida Facultad porque tenemos con este procego die
(10) oportunidades por semana o por mes de expadiracordar y traer a colacion estos fundamentos
sustantivos que el lugar mas ligero para hacerkd de un tramite casi administrativo que marcauar

en un acto administrativo también aunque con obstamiotaciones y contexto politico del Rectorado,
simplemente nos estamos remitiendo a decir quesprbpios términos del Rectorado aca hay un error,
queria aclara eso. Si basta con una linea y nmbstaculo reglamentario al respecto, no sé a logse
Consejeros, pero me permito decir que me parece higee no tengo inconvenientes, eso se expresaria
afladiendo un considerando.

Tiene la palabra el Consejero Savransky.

Consejero Savransky:En primer lugar queria aclarar... a ver, no eamnno embarrar ninguna cancha,
yo soy en general alguien que busca resolver praseconcretos y busca encontrar salidas concrédas a
problemas concretos y estoy enfocando esto quéah&epdo en relacion con este DAR porque entiendo
que se cruza no solo con el proyecto de resolusidme tablas, que yo he presentado si no también se
cruza con el expediente de renovacion de los desamtierinos de los cuales tenemos dos (2) expedign
tenemos ahi también un debate pendiente. Puestesjaees un paquete complejo del cual yo quiero
presentar mis dudas, si lo quieren ver asi, misxiehes o mis posiciones sin que aca estemosegiadbd
nada irreductible pero si fundamentalmente unaticmeg es que podamos tener una postura coherante e
todos los aspectos en defensa de nuestros docdetistotalidad de nuestros docentes y en esgegent
puesto que hemos caminado conjuntamente haciaceptagteo sin ningun... bueno, las sospechas que
ustedes puedan tener yo no puedo estar en elgpé#iajstedes, pero por lo menos en lo que a nefiiseer
ninguna intencion de generar sutilezas, creo quagsmqguete, creo que tenemos que estudiarlo,goreo
tenemos que discutirlo, debatirlo y resolverlo ezngntemente en términos practicos concretosrsis ir
por las ramas desde ya, pero me parece que tienbaiper una resolucién que sea coherente, no gue po
un lado estemos avalando una resolucion en doéeneglicada una interpretacion diferente de 1a7206

la nuestra o un desconocimiento de la 2067 y patrel lado, un sometimiento a partir de la 4468 en
relacion con la 2067 por parte del Rectorado opaote del Consejo Superior, mientras que noso#os |
estamos desconociendo; si nosotros la estamosmesendo efectivamente, cosa que me parece que esta
bien que la estemos desconociendo, no estoy negéndal contrario, lo hemos hecho en varias



oportunidades, pero mantengamos la consecuentiges los aspectos, en cada uno de los actos psirque
no estamos, por este lado, teniendo una posicipar gtro lado...

Decano Sergio Caletti;jPerdon!, Consejero Savransky, jperdén!, interrupgugue...

Consejero Savransky:Soélo una cosa, Sefior Decano...

Decano Sergio CalettiUna frase, una frase por favor...

Consejero Savransky:Entiendo que nosotros debemos discutir esto ctajuente, es todo un paquete y
este paquete...

Decano Sergio CalettiPero en vez de proponerlo lo estas haciendo...

Consejero Savransky:No, no lo estoy haciendo porque el debate solbod@samos a dar en conjunto.

Decano Sergio CalettiSi, claro y estamos més de acuerdo que aparesetiahéndote, pero me permito
interrumpirte para decirte que si querés propored gambiemos el Orden del Dia, pero no entrés en el
debate que en realidad...

Consejero Savransky:jPerdon!...

Decano Sergio Caletti;jPerdon!, quisiera terminar... seguramente tu @siaude proyecto sobre tablas se
terminara discutiendo cuando discutamos ese puntel ©rden del Dia porque sera tu posicion en el
debate, entonces eso esta resuelto; si abrimos &haliscusion a ese punto, que esta en otro hgar
Orden del Dia, este Consejo puede definirlo asincsipediria que resolvamos este punto menor
comparativamente, este aspecto como decia simplendenmarcar: perdonen, Sefiores, dentro de sus
propias reglas aca hay un error, tipearon mal, esaguor favor estos nombres que pueden resultar mas
arbitrariamente todavia perjudicados y sigamosrde@del Dia hasta que llegue el punto que esrgbpu

de fondo.

Consejero Savransky:Presento una mocion de orden...

Decano Sergio CalettiAdelante...

Consejero Savransky:La mocién de orden es que se trate en forma ctanjas dos (2) expedientes de la
Comision de Ensefianza, el proyecto de resolucidredablas y este DAR en forma conjunta.

Decano Sergio Calettiy Cuando? ¢ahora o en su momento?

Consejero Savransky:O ahora o en su momento para mi es indistintgg piuede hacer ahora me parece
gue seria mas adecuado porque es un tema large slobual hay mucho que decir y si los Consejeros
entienden que hay que hacerlo al final, buenosgaeal final pero que el tratamiento sea conjunto.



Decano Sergio CalettiGracias, Consejero Savransky.

Consejero Savransky:Mocion de orden es...

Decano Sergio Caletti:Si, es lo que estoy diciendo pero me estan sef@kgd que no sé... la verdad yo
pondria a votacion la mocion de orden que es lacquesponde...

Consejero Loreti (habla fuera de microfono):Necesito una aclaracion antes de saber qué voto...

Decano Sergio CalettiTiene la palabra el Consejero Loreti.

Consejero Loreti: Mas alld de que habia pedido la palabra que moyaa tomar por la mocion. Hasta
donde entendi en el Orden del Dia hay dos (2) rdetés que tienen que ver con renovaciones de
profesores interinos o eventualmente de mas detaef@0) afios a los cuales se le habria vencido el
concurso, ¢ digo bien?

Consejero Savransky:No exactamente...

Consejero Loreti: ¢, En qué me equivoco?

Consejero Savransky:En que ademas de esos interinos, dentro de esaandm interinos, hay esta otra
némina de la cual la interpretacion es que no s@mninos porque son regulares.

Consejero Loreti: ¢ Los profesores que estan aca aparecerian stalguie hay que renovar?

(Hay diélogo fuera de micréfono)

... bueno, eso es lo que yo quiero averiguar posgyamos a tratar la situacion de profesores gténe
mal incluidos en una lista en la cual se podriagayr, sin perjuicio de todos los planteos que Abzeelo
la Facultad respecto de la 2067 y modificatorigmsteriores, lo que yo no estoy del todo de acuesdo
por qué tengo que tratar la situacion de profesquiesno tengo que pedir la renovacion...

Consejero Savransky:Yo entiendo que no es un error, Consejero Loreti..

Consejero Loreti: Aunque fuera avieso, pero ahi estariamos disadjeahi estaria tomando la palabra
para discutir eso, como no quiero hacerlo, digoygu® que no estoy de acuerdo es en tratar corue s
una renovacion la situacion de profesores queeneti que ser renovados...

Consejero Savransky:Si, seguro, pero nada de eso tiene por qué efgrdaro de la consideracién, si no
son profesores a quienes hay que renovarles eb,ca hay discusidbn ni hay que presentar una
modificatoria...

Decano Sergio CalettiLo que sefiala el Consejero Loreti, jperddn!...
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Consejero Savransky:Yo presenté una mocion, la mocion es que se Jdi@tamiento conjunto y no
estoy diciendo que lo que esta planteando el Cermtsépreti es incorrecto, lo que estoy diciendajes
tratemos conjuntamente las tres (3) cosas y hadamadnocion es esa, no otra.

Decano Sergio CalettiEsta a votacion del Consejo...

(Pregunta fuera de micré6fono si es ahora o despugéndo)

... ho esté aclarado en la mocidn... vamos a logue mociono el Consejero Savransky, después...

Consejero Savransky:Que lo hagamos ahora, lo agrego...

Decano Sergio CalettiAhora, bien, agrega a la mocion que tratemos ctanjoente y ahora...

(Hay dialogo fuera de microfono)

... me parece que primero hay que resolver la matgédorden...

(Continua el didlogo fuera de micréfono)

... custedes se dan cuenta que estamos discutieretorealidad estamos de acuerdo en lo basido, en
mas y estamos discutiendo y agarrandonos de los pel si discutimos ahora o més tarde...

(Hay Consejeros que piden la palabra)

... N0, no hay palabra, hay mocion de orden y losy(8) mociones de orden... hacé otra mocion denard

lo que no sé es si corresponde que las mocionesdéa superpuestas se voten de a una en el orden de
aparicion —creo— o0 se voten de que manera porqueEsertaso creo que lo que corresponde es que sin
bloguear la posibilidad de que se presenten otrasomes, pero sera inmediatamente después delaotar
mocion de orden presentada por el Consejero Sayratsspués escucharemos y votaremos la mocion de
orden de los demas Consejeros en la medida enaguagarecido, ¢estamos de acuerdo? se vota.tase vo
la mocion de orden del Consejero Savransky queats tconjuntamente los cuatro (4) asuntos que esta
incluidos entre el Orden del Dia y los proyectodreotablas. Los que estén a favor de tratarlos
conjuntamente ahora, por favor, levanten su maxgresen su voto... si, los que estan incluidoslen e
Orden del Dia, el DAR esté incluido en el OrdenDi@, los de la Comision de Ensefianza estan iraguid
en el Orden del Dia y lo que no esta incluido e®relen del Dia son los proyectos sobre tablas., Bien
esta votando, por favor, expresen su voto levantd@mdnano, los que estén por el tratamiento coojunt
ahora...

Consejero Angélico:Yo quiero fundamentar mi voto: a mi me es indistsi es ahora o después, primera
condicion; segunda condicion: si me parece quemgmriante, a efectos de este Consejo Directivo,
encontrar desde aqui y desde el arranque la magmimidad posible para la defensa de los trabagadwr
sea, de los docentes, entonces todo lo que coydrédoesa unidad yo votaria en funcion de eseicriter
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Decano Sergio Caletti:Bien, entonces, ¢ quiénes levantaron la mano, porZanueve (9) votos, biese
trata en conjunto y ahora

Tiene la palabra el Consejero Villarroel.

Consejero Villarroel: Sefior Decano, simplemente para la marcha del {@ongea muy brevisima
reflexion...

Decano Sergio CalettiNo, una mocion de orden y de privilegio...

Consejero Villarroel: No, no, ya esta, yo la planteé como mocién delegw, ya la mocion de orden
esta aprobada que se trate ahora...

Decano Sergio Caletti;jAh!, era lo mismo, estaba contenida...

Consejero Villarroel: No, no, era de privilegio, con lo cual no podiarca

Decano Sergio CalettiBien, entonces, jperdon!, le voy a dar la palaboasejero Centanni que queria
presentar otra mocion de orden desde antes deotfuamos. Tiene la palabra el Consejero Centanni.

Consejero Centanni:No tiene efecto... era en relacion a la mocion kyakia propuesto el Consejero
Savransky, no tiene efecto...

(Hay dialogo entre los Consejeros fuera de micréjon

Decano Sergio Caletti:Bien, Secretaria del Consejo le pediria que letaotge los deméas expedientes y
los proyectos de resolucion.

Secretaria Depino: Bueno, ademas del expediente DAR que acabamosaade referencia, hay dos (2)
expedientes que vienen de la Comisidén de Ensefipgzaon en el Orden del Dia el punto N° 17 y N° 18:

17 - Expediente N° 0026279/2012:
Solicitud de aprobacién de la renovacién del personal docente interino.
Dictamen 1: La Comisidn aconseja aprobar la recomendacién de Secretaria Académica.

Dictamen 2: La Comision aconseja aprobar previa inclusion del expediente 0025997/2012
solicitando la renovacion de la totalidad de los docentes comprendidos en ambos expedientes.

Ambos con la misma cantidad de votos.

18 - Expediente N° 0025997/2012:

Solicitud al Consejo Superior de aprobacién de las designaciones realizadas en el Anexo 1 a
través de la Resolucién (CS) N° 4393/2012 segun la cual, las unidades académicas podran
solicitar la prérroga en la designacion de docentes interinos mayores de 65 afios.

Dictamen 1: La Comision aconseja aprobar la recomendacion de Secretaria Académica.

Dictamen 2: La Comision aconseja unificar con el expediente 0026279/2012 y solicitar la
renovacion de la totalidad de los docentes comprendidos en ambos expedientes.

Ambos con tres (3) firmas cada uno.
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Decano Sergio Caletti:En relacion al primero de los dos puntos leidos $emretaria quiero hacer una
aclaracién, me permito hacer una aclaracién imptetdos dos (2) dictamenes, que tienen el N°[INP &

y tienen el mismo numero de votos y de Comisi@meth una importante imperfeccion técnica que ambos
fueron pensados y redactados para la votacion tenGemnsejo Directivo sin preveer —se nos escapo a
todos— el tramite posterior que involucra al Coms®jiperior. Teniendo en cuenta el tramite compfeto
recogiendo las cosas que literalmente se dijeragl debate de la Comisidn que lleva dos (2) dictéasge
propongo a este Consejo un proyecto de resoluciéreg el que estaba previsto con algunos agregados
algunas discriminaciones, de modo tal de cumplirleonorma tradicional en la universidad seguruka c
los profesores interinos para nuestro juicio dedad que tengan es hasta setenta (70), son d&tpca
incluso la del Consejo Superior y sus resolucioresjeltas en este Consejo Directivo y no debenédor
parte de ninguna lista que elevamos a ningun ksidse requiere un expediente distinto con los nesyde
setenta (70) por razones obvias, ahi cabe un exgtedeén el cual un nimero mucho mas reducido dael qu
teniamos por el cual se pide prorroga; en el cadogsimenores de setenta (70) no debe pedirseogajrr
debemos hacer nosotros la renovacion automaticarsio dice el Consejero Savransky, pretendemos ser
coherentes en toda la linea, en cada uno de nsiestias, etcétera.

Entonces, si me permiten, no sé si tienen presanpeoyecto de resolucion previo porque si lo tiene
presente leo solamente las pocas lineas de agregattmo?... bien, leo todo... esto encabezaria el
expediente que debe dirigirse al Consejo Supduego debe dirigirse al Consejo Superior con la jmra
pedir prérroga para los mayores de setenta (7@). Le

“VISTO,

"La Resolucion (CS) N° 1377 que establece la aplima del articulo N° 51 del Estatuto
Universitario a los docentes profesores interinauyiliares regulares e interinos;

"Visto la Resolucion (CS) N° 4393 mediante la claal unidades académicas podran solicitar al
Consejo Superior la prorroga de la designacion deeahtes interinos en situacion jubilatoria y,

"CONSIDERANDO,

"Que resulta conveniente asegurar las continuidatl dictado de asignaturas actualmente en curso
en el presente ciclo lectivo;

"Que es necesario contar con condiciones que pampanificar el desarrollo futuro de los cursos
y brindar a los estudiantes una oferta adecuadasaplanes en vigencia,;

"Que la prorroga de las designaciones de los doesnmhiominados en el Anexo de la presente
resolucién es un elemento central para el cumplitoiele los anteriores considerandos;

"Que la Comision de Ensefianza del Consejo Directvel propio Consejo Directivo se han
expedido a favor de considerar a los docentes imbsr con edades entre sesenta y cinco (65) y
sesenta y nueve (69) afios con todos los derecbusiws para ellos en la ley 26508;

"EL CONSEJO DIRECTIVO DE LA FACULTAD DE CIENCIASGALES
"RESUELVE:

"Articulo 1° - Prorrogar ad referéndum del Consefpuperior la designacion de los docentes
nominados en el Anexo de la presente resoluci@dedel 1° de agosto de 2012 hasta el 31 de marzo
de 2013.

"Articulo 2° - Solicitar al Consejo Superior la afzacion para efectuar la designacion de los
docentes referidos en el articulo 1°y en el pearialti establecido.

"Articulo 3° - Elévese al Consejo Superior y al Reado esta resolucion afiadiendo a titulo
informativo copia del expediente N° ‘tal’ por eleqse aprueban las renovaciones de docentes
interinos porque no forman parte de este expedigotgarte de la Facultad.

"Articulo 4° - De forma.”
Tiene la palabra el Consejero Savransky.
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Consejero Savransky:Si, gracias Sefor Decano. Yo lo que querria esetjgenjunto de los Consejeros
tengan la informacion de las cosas que estan go jueluso del proyecto de resolucion sobre tatiaes
hemos presentado y en ese sentido, solicitarieen gue se lea por Secretaria o bien si consideran
conveniente puedo dar yo lectura...

Decano Sergio Caletti;jPerddn!, Consejero Savransky, antes de leer .esto..

Consejero Savransky:Digo solo para tener en cuenta distintos elementos

Decano Sergio Caletti... la Secretaria estaba leyendo lo que estabgpm@amlo en el paquete, el proyecto
sobre tablas esta incorporado en el paquete, afema la lectura del proyecto sobre tablas, trated®
ahorrar.

Consejero Savransky:Perfecto.

Secretaria Depino: Sefior Decano, hay varios proyectos sobre tabtasiidos al tema que me los han

ordenado porque tenemos cantidad de proyectos s$abias, con lo cual voy a leer no sélo los que
presentaron el Consejero Savransky, Villarroel gj#@idro Valiente si no los otros que también estan
vinculados a dicha problematica.

Este es el de los Consejeros Savransky, Villag@dejandro Valiente:
“VISTO,

"La ley 26508 sobre personal docente de las unidades publicas nacionales, jubilaciones y
pensiones y beneficios; el articulo 51° del Estatumiversitario; las Resoluciones (CS) N° 2067/11,
N° 4393/12 y N° 4468/12 Yy,

"CONSIDERANDO,

"Que se encuentra pendiente de resolucién judidatausa ‘Universidad de Buenos Aires contra
Estado Nacional, Ministerio de Trabajo Resoluciéh3809 sobre proceso de conocimiento’ por el
cual la Universidad de Buenos Aires cuestiona l&capion de la ley 26508 en el ambito de su
influencia,

"Que a la espera de una resolucion de dicha causanecesario fijar criterios para proceder en
relacion con los profesores y docentes auxiliagee se hayan comprendidos en la ley 26508 y a la
vez en el articulo 51° del Estatuto Universitario;

"Que basado en el articulo 51° del Estatuto Univtarso en contradiccion con la ley 26508, el
Consejo Superior ha aprobado las Resoluciones B7/2Q, N° 4393/12 y N° 4468/12;

"Que dichas resoluciones excluyen a los docentesiimos tanto como regulares ya que se trata de

profesores o de auxiliares, del derecho adquiridolp ley 26508 de continuar en el ejercicio de sus

funciones académicas y de investigacion por cifijoafios mas después de cumplida la edad de
sesenta y cinco (65) afios;

"Que las mencionadas resoluciones tampoco contempiea transicion ordenada y adecuada a las

necesidades de las catedras, a la continuidad eliceddo de los cursos cuatrimestrales y/o anuales
ni garantiza la estabilidad de la oferta de tallsyeseminarios y materias obligatorias electivas y
optativas imprescindibles para un normal desarral las actividades académicas de la Facultad,
en lo que se refiere al desempefio de profesoresegainterinos o regulares, al frente de las

catedras como los docentes auxiliares al frentéadecomisiones de trabajos préacticos, todo lo cual
genera un dafio irreversible a la institucion acadtzan
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"Que la restriccion del derecho que otorga la 1e§5D8 a aquellos que deciden voluntariamente
acogerse a su beneficio es lesiva de un derech@muroomo lo es el derecho a trabajar y por
consiguiente el derecho a la vida;

"Que en muchos casos, una falta de flexibilidagzonabilidad como la que surge de punto 8 del
instructivo sobre aplicacion de la ley 26508 enashbito de esta Universidad, anexo a las
Resoluciones (CS) N° 2067/11, los docentes senweedidos de alcanzar las condiciones de un
haber jubilatorio del ochenta y dos por ciento @2 movil como el que garantiza la ley 26508 y que
dicho instructivo expresamente les niega;

"Quiza es necesario, a los fines de que el funaioeato de la institucion académica no se vea
perjudicado y degradado y que los derechos en dasgmas de los docentes no se vean lesionados,
proveer en el marco de esta situacion criteriosonales que permitan una transicion ordenada;

"EL CONSEJO DIRECTIVO DE LA FACULTAD DE CIENCIASGALES
"RESUELVE:

"Articulo 1° - Solicitar al Consejo Superior la quension de la aplicacion del articulo 51° del
Estatuto Universitario hasta que la causa ‘Univdesi de Buenos Aires contra Estado Nacional
Ministerio de Trabajo resolucion N° 3309, sobre ggso de conocimiento’ sea dirimida de modo
definitivo en el ambito judicial y/o la Asamblea iBrsitaria que se halla en cuarto intermedio
arbitre las modificaciones del articulo 51° del &sto Universitario para adecuarlo a los términos
de la ley 26508.c

"Articulo 2° - Solicitar al Consejo Superior la degacion de las Resoluciones N° 2076/11, N°
4393/12 y 4468/12.

"Articulo 3° - Iniciar de modo perentorio un proeesle estudio conjunto de la situacion y
necesidades reales de la Facultad de Ciencias #sgian cuanto a la permanencia de los docentes
gue hubiesen superado la edad de sesenta y ciB@ii®s y deseen acogerse a los beneficios de la
ley 26508 y aquellos que tienen setenta (70) afindg/en lo que hace a los intereses académicos de
la Facultad como también de la situacion personal lds docentes que pudiesen hallarse
involucrados a los fines de arbitrar transicionesienadas mediante la sustanciacion de concursos
y otras alternativas que no lesionen el funcionattecadémico ni los derechos de las personas.

"Articulo 4° - Registrese, comuniquese a las Sadeet, Direcciones de carrera, institutos y al
Consejo Superior de la Universidad de Buenos Adrsss efectos. Cumplido, archivese.”

Luego hay otros dos (2) proyectos sobre tablasegpti@ vinculados a esta temética firmados por el
Consejero Angélico y Loreti...

Consejero Loreti (habla fuera de microfono):Es para que pase a Comision...

Secretaria Depino:Para que pase a Comision pero de todos modos, ltidae que ver con esto:
“BUENOS AIRES, 26 de junio de 2012
"VISTO,

"Que la Resolucion N° 1377/98 del Consejo Superimreconoce el derecho a opcion que tienen los
docentes para continuar con su desempefio docegpeiéle de los sesenta y cinco (65) afios y que en
el mes de mayo se rechazd la prorroga de quince ¢ESignaciones docentes —profesores y
auxiliares— de mas de setenta (70) afios que semges@n frente a cursos en la Facultad de
Ciencias Sociales vy,

"CONSIDERANDO,
"Que el Consejo Directivo de la Facultad se expidib27 de marzo —Resolucion N° 8565/12—

respecto de la situacion planteada por el Rectoratbre el cese de haberes para docentes
comprendidos en la Resolucion N° 13883/2012;
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"Que la mayoria de los docentes comprendidos endespacho del Consejo Superior esta
cumpliendo tareas frente a curso y que no es pogibbducir su reemplazo sin que se altere
seriamente la oferta académica de las cinco (S)eras de grado que conforman esta Facultad;

"EL CONSEJO DIRECTIVO DE LA FACULTAD DE CIENCIAS@EALES
"RESUELVE:
"Articulo 1° - Solicitar al Consejo Superior la atgrion de la cuota de Consultos que resulta

restrictiva en relacion a la historia y particulazonformacion de los cuerpos docentes de esta
Facultad.

"Articulo 2° - Proponer la creacion de un prograntpe haga viable, desde el punto de vista
institucional, la renovacion de los cuerpos docengdectados por la disposicion del Consejo
Superior, a la vez que posibilitar la adscripcigrstitucional de los docentes que por la situacion
curricular de sus asignaturas u otros motivos agacu voluntad se encuentren en edad jubilatoria
en condicion de interinos con meéritos y disposicfgara continuar su desempefio en tareas
académicas de diferente orden.
"Articulo 3° - De forma.”

Aca me dicen los autores del proyecto para queg&ssanision de Ensefianza.

Y hay un altimo proyecto vinculado a esto firmado los Consejeros Valiente y Savransky:
“VISTO,
"La posibilidad de que cientos de docentes de la/ehisidad de Buenos Aires sean cesanteados y,
"CONSIDERANDO,

"Que el dia miércoles 4 de julio del corriente ae realizard una movilizacion al Consejo(¢,) de
Enseflanza del Rectorado de la Universidad de Buaites;

"EL CONSEJO DIRECTIVO DE LA FACULTAD DE CIENCIASG@LES
"RESUELVE:

"Articulo 1° - Convocar y difundir por todos los maes institucionales la convocatoria a dicha
movilizacion.”

Decano Sergio CalettiGracias, Secretaria Depino.

Consejero Savransky:Pido la palabra.

Decano Sergio CalettiTiene la palabra el Consejero Savransky.

Consejero Savransky:Gracias, Sefior Decano. Respecto del proyecto gugiesentado los Consejeros
Loreti y Angélico, que comparto enteramente y ye @bpresentar un proyecto en el mismo sentidoaen |
misma direccion, no lo presenté porque entendigeniamos tiempo para elaborarlo; yo entiendo,sampe

de que los Consejeros plantean que esto vaya as@oimgue es pertinente que esto se trate y selvasu

en esta misma instancia porque me parece queudan uho puede pensar que son muchas cosas en una
misma instancia, estan todos interrelacionados y imtimamente y lo que se resuelva en un sentido en
realidad es complementario de lo que se resueha etro, me parece que discutirlo y debatirlo ste e
momento es Util, si es que los Consejeros entiempenvale la pena que lo podamos integrar a la
discusion, me parece que el planteo es concomipanéedecirlo de alguna manera.

Decano Sergio CalettiGracias, Consejero Savransky. Tiene la palabr@aes€lero Loreti.
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Consejero Loreti: Bueno, agradezco la gentileza pero me pareceagocaplcidad de temas que tenemos
no es ilimitada y en este caso lo que vamos a pepEs un cambio de ratio del célculo de la basspio
del porcentaje si no de la base sobre la cualtgeagslos profesores Consultos, vale decir...

Decano Sergio Caletti:Se calcula el cinco por ciento (5 %).

Consejero Loreti: Claro, no medirlo en funcién de la cantidad ddgsores regulares que es lo Unico que
existe para la Universidad, lamentablemente sonmatlo a suerte de modulos porque mas alla delque e
porcentaje es exiguo y no estamos conformes cqreadas Facultades donde hay muchos profesores con
muchas dedicaciones simples, el cambio o la basendar la cantidad de profesores es mas generosa en
términos de cantidad de profesores Consultos gpeiegen contratar que en las facultades donderey u
apuesta a mejorar la dedicacion de los profesergences si se pudiera hacer un calculo... quzaden

poco mas el aumento del porcentaje, pero seriaiawmtente injusto nos parece mientras se trata de
fortalecer la capacidad de la Facultad de pagacaednes mayores a la vez resulte castigada pdeque
base sobre la cual se calculan los Consultos seansn.

Decano Sergio Caletti:jPerdon!, voy a completar: en lo que puede modifiodavia mas la base es la
inclusion de los interinos que no estad tomada emteupara hacer el calculo del cinco por cient®o}5/
amplian bastante més la base.

Consejero Loreti: Y si hay que negociar podemos considerar losiindsren los casos de los que estan
llamados a concurso, hay varias cosas como paw mcuenta y tomarlo un poco més afinando et .lapi

Yo tengo también pedida la palabra sobre el forgloteima, supongo que Savransky va a querer hacer
alguna consideraciéon mas sobre el debate y deppleta palabra.

Decano Sergio Caletti:¢, Quereés la palabra inmediatamente después de ldigu&avransky? porque la
verdad que esto es... se agregan complicaciones\isias realmente.

Consejero Loreti: Yo habia pedido la palabra antes...

Decano Sergio CalettiPorque no decis ahora lo que quieras decir y despué

Consejero Loreti: Porque él iba a terminar de exponer sus proyectos.

Decano Sergio Caletti;jAh!... te faltaba terminar de exponer...

Consejero Loreti: Imagino que fue una interrupcion...

Decano Sergio CalettiNo interrumpas...

Consejero Savransky:jPerdon!, Decano, no tengo problema de que haltteis Consejeros antes, yo
quiero fundamentar el panorama general de lo gestassituacion desde mi punto de vista...

Decano Sergio Caletti;Yo supongo que lo que quiere decir la Consejerét va a ser mas breve...
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Consejero Savransky:Bueno.

Decano Sergio CalettiBueno, si estamos de acuerdo, le damos la palabra.

Consejero Savransky:No tengo ningun problema.

Consejero Archenti: Dos (2) cosas, Sefior Decano: respecto al proy@etqrofesor Savransky, me
parece que en el articulo 3° deberia precisarsenagor claridad quiénes son los que iniciariarretgso

de estudio conjunto y respecto al proyecto de mss€jeros Angélico y Loreti, hay un pedido de gasep

a Comision, creo que no tiene mucho sentido queppagamos a explicar o dilucidar como va a ser la
formula del calculo del porcentaje de Consultosgpereso ya implica entrar en el tratamiento del
proyecto, ademas ese proyecto plantea la elabardeiain programa que no estd anexado al proyecto de
manera que yo estoy totalmente de acuerdo enap@eenision, Sefior Decano.

Decano Sergio CalettiGracias, Consejera Archenti. Tiene la palabra els€gro Savransky.

Consejero Savransky:Gracias, Sefior Decano. En principio, lo que qadraicer es un primer analisis de
los dos (2) expedientes de la Comision de Ensefgureaos han entretenido a nosotros durante ¢cas Ci
horas y media el martes pasado y antes de esdas@iie la lectura que Ud. hizo hace un rato de la
resolucién estd modificada en relacion con lo qusitio la resolucion originaria u original de lai®¢aria
Académica, en el sentido de que la Secretaria Atadéen su resolucion cortaba por los sesentagpcin
(65) para arriba y esta otra resolucion corta deskienta (70) para arriba, para arriba y paraoapejo
entro a hacer algunas consideraciones respectosddds (2) expedientes y de cudl es la propuesta
diferencial entre presentar todo en un Unico exgmedisin hacer la discriminacion entre sesentangoci
(65) para abajo y sesenta y cinco (65) para aoib@n, setenta (70) para abajo o setenta (70)guela o
sesenta y nueve (69), como se quiera, en estdacpsecision se entiende de que se esta hablando.

Lo que yo estoy tratando de pensar es la sigugntacion: coOmo es que en afios anteriores, cuamdo n
estaba planteado el tema de la aplicacion rigudesarticulo 51° del Estatuto Universitario, todos
expedientes en donde estaban incluidos docenteteigiae no sélo sesenta y cinco (65) aflos cumptidos
no mas de setenta (70), sin embargo iban no alégp@sperior si no directamente a Hacienda, eg,deci
las renovaciones eran automaticas sin la discrocionaentre los que tienen mas de sesenta y ciroo(6
los que tienen mas de setenta (70) si no todo @ttceimente a Hacienda y la aprobacion irrestrymba,
decirlo asi, de la totalidad de los que figurabaraelista como interinos y se ha producido, aipdsgl
primer semestre de este afio, en el debate que hdadosen Comisién de Ensefianza y en el Consejo
Directivo para la renovacion de los cargos corredmmtes al primer semestre, un debate en donde
efectivamente ahi se produce un desdoblamientovegnde ir todo por una renovacion que vaya a
Hacienda en forma directa sin necesidad de pasaeldirectivo, se desdobla en dos (2) expedientes;
inicialmente un expediente que se planteaba qudribarenovar hasta el 30 de junio y un segundo
expediente que iba a renovar hasta el 31 de filmmos que en ese momento empieza a apareceyg ahi
también querria pedir informacion de como se hdywioo este pasaje de un tramite automatico que va
Hacienda, a un tramite donde se produce un desdmito entre aquellos que tienen sesenta y cirgp (6
y més, cuando antes los que tenian sesenta y (883 mas iban en forma directa, entonces aca hubo
alguna situacion que modifico; uno puede decirlgugtuacion que modifico es la Resolucién N° 2967
que la resolucién que refrenda esa modificaciola @¢® 4393, que es a posteriori de que nosotroa en
presentacion que hicimos de renovacién de interpr@sentamos todo en conjunto. No sé como hadaido
presentacion en este primer semestre, si esa faegentoda en conjunto —y eso pediria que me éulan
informar, no sé si esta el Subsecretario Acadépaca dar una informacion respecto de esto—, coli® sa
el expediente de renovacion del primer semestrietdenos cuando nosotros planteamos, no soélo en la
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Comision de Ensefianza si no en el Consejo Direqtivose unificase y saliese todo hasta el 31 dag gil

eso fue directamente sin ningun listado adjuntonsigun otro listado, directamente a Haciendalmhun
listado al Superior y a Hacienda el resto, esorquiaberlo porque quiero saber como se procedaeel
momento y a partir de qué momento o de qué ingtamde qué situacion hubo un desdoblamiento de los
expedientes: se dejo de procesar todo via Hacipada que una parte fuese al Superior y otra parte
siguiese en Hacienda porque en términos de progaationyo hoy estaria planteando que lo que nosotros
deberiamos hacer es en la unificacion de estog2josxpedientes incluir a todos, los que estanaen |
renovacion hasta sesenta y cinco (65) y de segetiteco (65) y mas y aun de setenta (70) y mésaen |
renovacion automatica tal cual como lo haciamosramimente antes de que se produjese este doble
procedimiento.

Si es asi, nosotros podriamos estar hoy presentandgpediente unificado que vaya a Hacienda ysgue
Hacienda eventualmente produce algun rechazo on atgiestionamiento, nosotros ahi salgamos a
fundamentar las distintas cuestiones que tenen®fugdamentar de los errores que se han comepdo y
gué no corresponde en cada uno de los casos tosgae estoy planteando es, concretamente: que Si
planteamos todo en un Unico expediente estamosa®desconociendo la Resolucion N° 2067, estamos
desconociendo la Resoluciéon N° 4393 y desconocig¢adiién la Resolucidon N° 4468 del Consejo
Superior...

Decano Sergio Calettily también la ley 26508...

Consejero Savransky:No, al contrario, la estamos avalando y estamaspoendiendo a todo ellos,
digamos hasta setenta (70) dentro de la renovgaitensetenta (70) y mas dentro de... porque deoHech
estabamos haciendo asi y estaba vigente la ley826b® haciamos asi el afio pasado, el 2011, lszee
asi por qué no lo seguimos haciendo asi 0 seaggogtie no estamos desconociendo la ley 26508 ai no
contrario, la estamos avalando y estamos, ademé&svalarla, dando continuidad a la posibilidad de
resolver qué pasa con los de setenta (70) y mas.

Decano Sergio Caletti:Gracias, Consejero Savransky. Como hay algunoopuig su exposicion que
tocan el hilo de los procedimientos y las gestiorafizadas, me voy a permitir hacer algunas aslamas.
Hay un punto —me parece central— que es el desalitede una escena a otra escena, de un procettimie
a otro procedimiento, entiendo que si fuera urosattre una escena anterior como la describe Sswyran
yo no puedo dar fe, tenemos con nosotros al ex mee&zhuster como Consejero que podria tal vez
informarnos, por lo menos durante un determinaghapp...

Consejero Schuster (habla fuera de microfono)}dace dos (2) afios que fui, Sefior Decano...

Decano Sergio Caletti;jPerddn!, Consejero, primero no se interrumpe, rsggse habla con mejor onda y
estoy ofreciendo la posibilidad de que dé un testim iba a decir que en estos dos (2) afios...

(Hay una nueva interrupcion del Consejero Schustera de micréfono pero se escucha muy lejos)

. ino!, jpor favor!, bueno, retiro lo dicho, nrenfa ningun afan, por el contrario... pero me gisigue
debatiéramos...

Consejero Schuster (habla fuera de micréfono)Bueno, cuando usted quiera...
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Decano Sergio Caletti;jNo!, jperddn!, jno interrumpa Consejero, bastapnmy a aceptar...!

Consejero Schuster (habla fuera de micréfono)Nadie me levanta el tono de voz...

Decano Sergio Caletti/A mi tampoco...

Consejero Schuster (habla fuera de micréfono)Yo no se lo estoy levantando...

Decano Sergio Caletti:Entonces, decia, en estos dos (2) afios lo quecé éra hacer el mismo tramite
gue estamos haciendo ahora s6lo que sin distinglutambio de situacion es el problema de las d$icea
corte y entiendo efectivamente que la que termimebalviendo era la Secretaria de Hacienda, dedzue

a como cargaba en el sistema los nhombres que vdailas facultades. En este sentido, no creo quee ha
cambiado sustantivamente: nosotros elevamos alriSupe toma seguramente la Secretaria de Asuntos
Académicos para derivar, para trabajarlo en la Gdmiy al mismo tiempo, se lo pasa a la Secrethria
Hacienda, lo que ocurre, la diferencia que entiana® ocurre, si me permiten arriesgar una hipgtesis
gue pasaron algunas cosas en otro sentido, prieigeneral respecto a una historia larga o0 mga tare
esta coyuntura, paso la ley en el 2009, punto pasé toda la circunstancia de controversia legaé déa
Universidad y el Estado y pas6 sobre todo una idecide la cual no ha dado cuenta, no ha justificad
explicado razones, ha hecho referencias pero hastsuficientes, del Rectorado de —de pronto-rtene
otra politica, otro tipo de atencioén al tema deddades de retiro, esto es lo que paso; nosotroses
discutiendo en torno a lineas de corte desde detesta ultima Comision de Ensefianza, desde ames q
se produzcan dos (2) dictimenes separados, desdedanque yo esté proponiendo un reemplazo para es
dictamen que corre la linea de corte, como bieal&efi Consejero Savransky.

En nuestros debates de mayo, nuestra propuestaetqbensejero Savransky recordé— respecto de la
renovacion hasta el 30 de junio distinguia tambiéos mayores de setenta (70) de los menores eletaset
(70), era nuestra propuesta primera, primera, payen el mes de mayo en el contexto de este roess
decir, este cambio de situacién no fue resueltonpsptros, nosotros estamos tratando de defendgrnos
proteger a los docentes dentro de un cambio dacsiu impuesto por el Rectorado concretamente y
ratificado y hecho norma por el Consejo Superiog os resulta ya dificil obviar.

Esta propuesta de hacer si dos (2) expedientes nmendar al Superior solo uno (1) y del otro ungiao
informativa porque también queremos que se sep&ogueEmos esa decision, no es por mandar un segundo
si no porque no queremos que quede opacada u deudecision de designar nosotros mismos en este
Consejo Directivo a los profesores que estan esgsenta y cinco (65) y sesenta y nueve (69) como
corresponderia, entonces esa propuesta yo sieatogjtiene incompatibilidad alguna con el proyet#o
resolucién que presenta el Consejero Savranskyparece que el proyecto de resolucion del Consejero
Savransky atiende con acierto, a lo mejor habsgeudion sobre el punto menor, a una cuestion akofgn
general; el proyecto de resolucion que tiene pempigforrecciones, como bien sefalé el Consejero
Savransky, al proyecto de resolucion preparaddgo8ecretaria Académica que se discutié en segibn d
Consejo de Ensefianza de la semana pasada, eset@loygue intenta es resolver una cuestion operati
bastante mas circunscripta, pero hacerlo con l&reokia... pretender un consenso, una unidad, que
unificar posiciones superando la discusion sobd®si(2) o uno (1), proponiendo uno (1) al Supeyitr
demas no se cuenta, es parte de la dinamica dskfooDirectivo y al mismo tiempo que esta decisiéa

con explicitacion de la coherencia que mantenempasryeso lo importante en realidad es decir que est
Consejo Directivo y la Comisién de Enseflanza sexmedido bla, bla, bla, y por lo tanto, estamos
haciendo esto... jagarrate la mandarina!

Consejero Savransky:Eso al Consejo Superior...
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Decano Sergio Caletti:Si, claro, tal cual. Eso no es afrontar el problefedondo en toda su dimensién
gue es lo que hace, por lo menos se aproxima rhaspyecto sobre tablas presentado por el Consejero
Savransky, me parece que es casi otro asunto,stome estoy descalificando ni a uno ni a otrogigui
decir que tengamos que cuenta que de todos moglazibstiones administrativas y operativas con les q

la gestion debe cumplir y ademds, hay cuestionasdegpojadamente politicas, de fondo, filosofiets,

gue tiene absoluto derecho y ahora necesidad deitpy defender. Yo siento que son cuestiones
distintas y complementarias.

Todos los demas puntos que anoté tienen que veretgoroblema del pasaje —parece un texto
antropolégico—, pero entiendo que ahora tambiéa ¥acienda solo que no es tan evidente que el que
resuelve sea Hacienda, es un poco menos evidgmntdgblemente lo haga en concilidbulo con otrassare
por ejemplo, la Secretaria Académica y el calculitipo de cdmo viene la mano, etc., etc., asi lque
inquietud principal de adonde fue a parar aquélwerdad que creo que fue a parar en una dedlgbn
Rectorado que cambio las reglas. Gracias, Consggnansky, por permitirme estas aclaraciones.

Tiene la palabra el Consejero Brancoli.

Consejero Brancoli: Quiero retomar lo trabajado en la Comision de Easea, creo que es un ejercicio
saludable que el &mbito de tratamiento de estoaseama en las Comisiones; me sorprende que habiendo
un consenso tan extendido sobre este tema en lanodewl de Sociales, dimos un debate tan farragoso y
confuso y superpuesto en iniciativas y proyectoe qo pueda unificar, no pueda expresar, en un
instrumento administrativo la unidad de concepte hay respecto al tema, creo que somos responsables
de esa situacion los Consejeros.

Retomo simplemente lo del martes pasado: hubo (Begosiciones brevemente sintetizadas por la
Consejera Archenti, presidenta de la Comision, epae renovar todo tal como estaba, es decir, ca@mo s
venia haciendo y que el Consejero Savransky resnfier qué no se vuelve a hacer lo mismo, es decir,
renovar todo tal como se venia haciendo en opald@deis anteriores; renovar con la linea de cortata p

de los sesenta y cinco (65) afios y ahi pedir udaqua excepcional y la tercera posicion, en lamee
inscribo casualmente, no es una cuestion ideolggmae planted el Consejero Piqué, tampoco lo s, g
tenia que ver con establecer la linea de corto®mrsdtenta (70) afios que era solicitar la excepmb#on
aquellos que no estan protegidos por la ley. Cueoes lo que retoma el Decano con la propuestasiae
presentando y que entiendo que no sé si resuak@|@que el otro dia aparecio en el debate exaeqtas
propuestas de alguna manera era como sortear de Mmeglo una instancia administrativa inevitableppe
gue no alteraba la unidad de concepto que tenia@specto a la importancia de: la discriminacion por
edad, el derecho al trabajo, la pérdida del cajnitalectual de la universidad, la aplicacion equada del
ejercicio de la autonomia universitaria, como mabt el Consejero Villarroel, es decir, todos estos
conceptos en los cuales estamos de acuerdo saltamal momento de expresarlo en una propuesta, por
lo tanto, creo que no va a haber una situacion dgje conformes a todos, pero querria salvar esta
situacion: hay una unidad de concepto al respeaatigndo que la posicion mas consistente con esta
unidad de concepto tiene que ver con la argumémtats| proyecto que plantea el Decano que en ezhlid
retoma lo discutido en la Comision y que no se exfprcomo tercer dictamen, que creo que deberia
haberse expresado, yo me retiré antes, no lle¢ag@nco horas y media, creo que a la cuarta yeorae
tenia que retirar y me fui y finalmente quedo esad® en los ultimos dos dictdmenes, no sé si figratin

fue asi.

Creo que esta posicion expresa, por un lado, lovgmmos defendiendo desde marzo hasta acé e
interpreta los acontecimientos que sucedieron dearaasta aca, ¢ por qué no renovamos todo y thl cua
venia sucediendo? porque hubo once (11) bajas medib, hubo una cantidad de bajas de docentes que,
mas alla de nosotros sostener posiciones de poncipjé en una situacién de indefension a docedaes
mas de setenta (70) afios que fueron dados de femv@mente. Entonces, frente a ese cambio de
escenario es donde presentamos una estrategiandéfex partir de un principio comun que es el difen

la vigencia, la posibilidad de trabajo, el valored#os docentes para la Casa.
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En ese sentido, no estamos en los mismos térmimestabamos en marzo: se planted un conflicto, ese
conflicto tuvo costos con nombre y apellido paraettes de la Casa, el tema se instalé publicamsmte,
expidid un juez de la Corte Suprema, una centradical plante6 el tema en la OIT, hubo actos,
manifestaciones, solicitadas, declaraciones p(hlipar lo tanto, la situacion no es la misma, ergsn
como no es la misma nosotros lo que entendemos -eg@ habia habido consenso en la Comisién— que
como presentemos el expediente no define el cugkoaflicto, el curso del conflicto se define edds
esas otras instancias que supimos construir emeuio ecnarco de unidad, por lo tanto, me parecergue
deberiamos ni extendernos demasiado méas ni tanglantear posiciones tan polares respecto a como
presentamos el expediente, que en definitiva sa de la mejor manera posible —y podremos tener
diferencias— sobre como interpretar la etapa o csorear o saltear esta instancia administrativa.

Por lo tanto, acompafio la posicién que fue la gquexpreso en la Comision y creo que de algin modo
intenta proteger, en el marco de la ley, a todssiicentes hasta los setenta (70) afios y en ebrdaria
resolucién que plantea las excepciones, a los texele mas de setenta y en adelante.

Decano Sergio CalettiHay un pequefo detalle técnico que estamos omdigres el origen de por qué
esta propuesta, que es que las anteriores poad®eisdno corresponden porque le estamos dando al
Rectorado para que decida cosas que no son dewsubencia si no que, segln nuestra propia posicion,
deben decidirse aca. Eso establece la linea de Gmcias.

iPerdon!, hay varios... yo atendiendo a la protést&onsejero Brancoli, si me permitis...

(Hay intervenciones de Consejeros fuera de micfon

... ¢,Consejera Archenti, pedia hacer uso de |b@&adelante...

(Hay intervenciones de los Consejeros fuera dedfoao aludiendo al orden de la lista de oradores)

Tiene la palabra el Consejero Valiente.

Consejero Valiente: Yo quisiera hacer algunas preguntas para tratardinar y entender lo que estamos
discutiendo, el orden de los proyectos, los dicté@a&ue a esta altura creo que a varios nos haaduar

Por un lado, nos encontramos en la Comisién deffanza con una recomendacion de la Secretaria
Académica donde nos explicaron que habia que tsolali Consejo Superior la renovacién de los dasent
interinos, yo soy bastante nuevo en esta funcidisabia como habia sido en veces anteriores, etk ¢l
antecedente del primer cuatrimestre que habiaidasieh realidad la Consejera Rodriguez y confié
plenamente en la informacion que nos brindaronsenneomento; discutimos cinco horas y media, fue
tedioso, entiendo que habia un aparente acuerdmeto que habia que hacer era defender a nuestros
docentes, defender la continuidad de las cursatiakictado de las clases, las investigaciones @stra
Facultad y que el Rectorado de la UBA con su res@hy su insistencia en la aplicacién de un anicldl
Estatuto Universitario que no se ha reformado desdéo '58 violando una ley nacional de 2009, rtde
cercenar, entonces con la informacion que teniaem&se momento dimos una discusion donde se
expusieron distintas formas, el espiritu aparentéenera de defender a los docentes, habia unamiraitda
eso, habia distintas estrategias. En esa Comisidno recuerda el Consejero que me antecedio esoel u
de la palabra, hicimos una caracterizacion delrest® dijimos que habian pasado cosas en estasmes
gue desde la resolucion del Consejo Superior aedhaf se habian realizado actos, manifestaciones,
solicitadas en los diarios, todo lo que dijo el §&jaro, bueno yo creo que esa situacion nos panta
mejores condiciones, es decir, de alguna maneraesshucion del Consejo Superior ha sido cuestianad
por gran parte de la comunidad académica, no jgiar, Entonces nosotros deberiamos insistir con nauest

22



posicion de que para que la Facultad de Socialedgpseguir funcionando el cuatrimestre que viene,
necesita que todos sus docentes sean renovadaswypoia si tienen sesenta y cinco (65), si soerinds,

si tienen setenta (70), de otra forma, van a quedaedra sin titulares, van a quedar equipos
desmembrados; equipos de investigacion no van er adjuir adelante con sus investigaciones, ergonce
lo que pensamos con un grupo de Consejeros desdeor@sion era que habia que unificarlos

directamente.

Ahora el Decano nos avisa que eso en realidad psogedimiento incorrecto, que no hace falta pedit!
Consejo Superior que los renueve si no que losrtes@ue renovar nosotros, yo siento de alguna maner
gue perdimos el tiempo en esa Comision, estuvinma d5) horas discutiendo sobre cudl era la mejor
estrategia y resulta que ninguna de las dos vadgadia la correcta procedimentalmente. En esedeenti
solicito se nos aclare si es asi 0 no y si no Faltee que el Consejo Superior apruebe estas desoyres,
bueno, pidamos la renovacién de todas, renovémimglas y comuniquémoselo.

Yo la verdad no conozco a fondo, ni un poco, lascedimientos, los reglamentos, estoy tratando de
empezar a conocerlos un poco mas, aca me guionpprincipio que es defender el trabajo de nuestros
profesores, defender las necesidades de nuestn#tdeag en ese sentido era que habiamos redactado u
dictamen donde se pedia la renovacion de todoso diace falta pedir la renovacion a nadie, bueno,
entonces renovémoslos nosotros mismos pero no seawsotros los que le decimos a los que tienen mas
de setenta (70) que se tienen que ir a la casargpecen a activar los tramites de la jubilaciérgpe se
guedan sin cobrar a partir del cuatrimestre queeviao quiero que este Consejo Directivo se pongssa
posicion, nosotros vamos a defender el derechaidstios profesores a ensefar y a cobrar un suetdo p
ello.

Y ya que estoy, queria pedirle ademas si nos pdadein poco mas de informacidén con respecto a su
resolucién ad referéndum, yo estoy desconcertati ggién fue el error administrativo por el cuases
profesores entraron en una lista que no teniaregtrar?, ¢fue del Consejo Superior o de la Facukad
fue del Consejo Superior entonces deberiamos ongsdir que lo saquen de ahi si no que asumamocel er
administrativo y que pidan disculpas.

Decano Sergio CalettiGracias, Consejero Valiente...

Consejero Valiente:Una cosita mas...

Decano Sergio Caletti;jAh!, jperdon!...

Consejero Valiente:Con respecto a la resolucion que Ud. presentaetalseria adecuado si al final de
esta discusion resolvemos lo que creo que vamesodver, incorporar que no estamos de acuerdowsn q
el Consejo Superior haga esa interpretacion deyla&cional y haga esa interpretacion de la autémom
universitaria y quiera aplicar un articulo de unatgo que debe ser modificado, entonces queria
proponerles que incorporemos en todo caso, si vanagsobar esa resolucion, un articulo en esedsenti
gue esta Facultad no esta de acuerdo con la ietagpin que se pretende hacer. Muchas gracias.

Decano Sergio Caletti:Gracias, Consejero Valiente. Brevemente: no terbfami parte inconveniente

de que se agreguen declaraciones conceptualesadirefieréndum, insisto, lo dije antes, en relaeidos
fundamentos que ofrecia el Consejero Savransles gue eso, que desconozco porque no se suele dar e
los DAR que haya, se aprueba o se niega, no sésisible producir una modificacion en un DAR poau
resolucién del Consejo, pienso que esto signifisa puede ser hecho pero que pase a ser una résoluci
del Consejo, habria que ver en qué lugar esta & BAsta altura de su recorrido.
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Segundo punto: en cuanto a la pregunta de quiéel feileor, absolutamente de las oficinas admirtisas
del Rectorado, la Facultad no ha tenido que vemaaguna lista de ningun tipo.

Ultimo punto: No intento inventar una nueva posicihas alla de que yo estuve un rato, no estuvedan

la discusion, no sabia que habia sido defendidgeacqgnstituia una tercera posicion —por decirle agila
Comisiéon de Ensefianza, no fue mi intencion tampetmnar una parcialidad, mi intencién fue recoger |
que habia escuchado en la Comision de Ensefianzaagto a la decision que habia en la mayoriagie lo
miembros al menos, de acogerse al sistema nornir@bre la ley 26508 y que obliga a hacer um lin
de corte porque nosotros estamos defendiendo icaeidin de la ley, los gremios estdn defendiendo la
aplicacion de la ley y no piden por los mayoresekenta (70)... seria infantil suponer que le pedial
Directivo que los renueve directamente porque festié de todo marco, podemos hacerlo pero me parece
gue es como un “disparo a la azotea”; me parecessjgepropuesta es coherente con la ley, comeetijo
Consejero Brancoli con las actitudes y decisiongs lgemos tomado previamente donde ya habiamos
reconocido esa linea de corte, se apoya en unealdgirmativa que era previa a estas decisiones del
Consejo Superior, es decir, las desconocemos, @s t&s interinos se resuelven en casa y al mismo
tiempo, es adecuada a los caminos procedimentaéesrgn tradicionales en la Universidad que es arand
al Superior unos casos, no todos.

Si esas aclaraciones, Consejero Valiente, soneuoffes, le damos la palabra al Consejero Savransky.

Consejero Savransky:En primer lugar, yo no estoy cuestionando lashtitmes de nadie, al contrario,
me parece que en términos de intenciones este pléam® Comisiones han mostrado en todo momento
tener una posicidon unanime, disentimos eventuaknenttacticas o estrategias a seguir para avatar un
defensa de nuestros docentes, pero como los posyeifieren y difieren en los efectos objetivosees el
tema, uno puede tener una posicidn subjetiva ointegacion y después los resultados se ven en la
objetividad, por consiguiente uno trata de analiaarconsecuencias objetivas que tienen tales lesua
posiciones y no solo las intenciones subjetivasy s lo que yo intento hacer, no me quiero meter n
poner en duda de ninguna manera ninguna intencibjetsya de nadie, por consiguiente puesto que
ademas parto de que todos tenemos la misma interguigero tratar de analizar la diferencia en cuant
una postura u otra postura, es decir, hacer uge,dmter un corte en sesenta y cinco (65), haceorn® en
setenta (70) o no hacer ningun corte, para mi lilgyedcia en las tres posiciones, yo defiendo una,
defiendo una que me parece que es aquella quegde amlodo claramente desconoce las resoluciones
2067, 4393 y 4468...

(Hay una intervencién fuera de micréfono)

... no, la ley no y explico por qué no la ley pa&rgntiendo que en la medida en que se desconoagn es
resoluciones, que si son las resoluciones queidavala ley y que ademas de invalidar la ley tambiée
obstaculiza la posibilidad de alguna salida deinarmtad a posteriori de los setenta (70) que edtieque
nosotros tenemos que darnos la posibilidad de tiliscual deba ser, no estoy hablando de ninguna
universalidad a rajacincha, estoy hablando deugieges ya lo saben...

Decano Sergio CalettiDe acuerdo, ya lo hemos conversado...

Consejero Savransky:Bien, lo hemos conversado pero quiero aclaranta jos Consejeros que esto tiene
una cierta unanimidad ya de criterios, entoncesoyestoy defendiendo que a los setenta (70) awealq
tenemos que otorgarle el Consulto o que tenemogensar en la cuestion del Honorario interino y ver
como... todo esto es algo a trabajar, a estudieorgplementar en esta alternativa, pero nosotresrtes
también que defender a los docentes de mas ddas€I@) y tienen que estar incluidos, por consigeie

si lo tenemos que hacer yo entiendo que el mejalones el de no hacernos eco de estas tres reswacio
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gue estoy cuestionando y que ademas en el progsty pidiendo su derogacién o por lo menos saticit

al Consejo Superior su derogacion y que de esarmaiosotros nos ubicamos sin que esto suponga que
perdamos la capacidad de negociar a posteriofigwiesa sea la solucion o mas que la solucionctiaual

del Consejo Superior frente a nuestra renovacidéonatica, que es la que yo estoy planteando, renova
autométicamente todos los cargos como se haciguaniente y que si hay algun cuestionamiento a esta
renovacion automatica, que nosotros salgamos afedtar lo que tenemos que fundamentar para que los
cuestionamientos...

Decano Sergio CalettijPerdon!, estamos confundiendo, cuestionamient@raohaber ninguno porque ni
se van a enterar y van a hacer lo que les parezgag nosotros ya resolvimos lo nuestro... de laemza
de proteger, en el sentido més pragmatico del eass, docentes que corren mayor riesgo, la veedad

Consejero Savransky:Pero si les estamos reconociendo que nosotrotatepsus resoluciones...

Decano Sergio CalettiNo, no las resoluciones si no la ley y reconociema® después de los setenta (70)
cambia la situacion y para ellos pedimos prérraga &g la manera mas directa de tratar de hacepatgo
ellos.

Bien, jperdon!, tiene la palabra el Consejero Yitlal.

Consejero Villarroel: Si, Sefior Presidente, Sefiores Consejeros, en rphigar seria oportuno que
circulara la propuesta del Sefior Decano DAR y tarem fotocopias...

Decano Sergio Caletti (habla fuera de micréfonoMuestro en que estado esta...

Consejero Villarroel: ... jperdon!, gracias... para que todos los Censgjtuvieran claro que es lo que van
a votar, del mismo modo que la propuesta del ppof8avransky.

En realidad, cuando yo aludi a la Suprema Cortgéudtcia lo hice con el solo espiritu de que olzm®to

el Orden del Dia las causas y los expedientesast su base juridica unificados, nada més quellpor
me adelanté cuestion que luego convalido la detidé propio Consejo Directivo. Ahora bien, leyendo
los despachos de las Comisiones de dias atrag,aservando que uno de ellos dice: Solicitar ai<e@m
Superior la aprobacion de las designaciones relaizan el Anexo | a través de la Resolucién N°
4393/2012. Esa resolucion dice estrictamente: ‘@wodolicitarlo los Decanos, etc., al Consejo Sopeie
manera fundada y con carécter excepcional la desigm de personas mayores de sesenta (60) y sgsenta
cinco (65) afos...”, en realidad en ese despac@onaision esta convalidando esta resolucion quetrass
estamos discutiendo del tratamiento excepciondbsleceasos, con lo cual, de alguna u otra manera, en
verdad estamos aceptando un criterio por el cias ecentes sean analizados caso por caso, persona
persona, en el futuro, esto es inaceptable erdeghles un error estimo de los Consejeros que inoide

en verdad en absoluto con el espiritu que han sxgeemuchos otros Consejeros que han hablado hasta
ahora y han expresado una enorme preocupacion galidaridad por la continuidad de todo el personal
docente involucrado en esta Resolucion N° 4393 guésiguientes.

Entonces, por un lado pienso que este error quieserendid en el tratamiento de la Comisién amerita
solamente esta reflexion con la mayor buena vatijman la mayor colaboracion y en el espiritu de e
tanto Consejeros nosotros pertenecemos a un cyerpdanto a ningun tipo de bloque parlamentario, p

lo menos actuamos de esa forma, muchos de nosatroesalidad tenemos esa idea sobre la politica
parlamentaria aunque no ocurra eso en el Congoressupuesto. Entonces, esa observacion es egisinte
gue este sector de Consejeros, por error, estéalidawdo la resolucion de la excepcionalidad; esocob
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gue esto es posible de ser rectificado en estepGusen el menor costo posible para nuestra demiacrac
gue se ejerce aqui.

Respecto de las intervenciones anteriores hubasjacuerdo muchas de ellas, no las designo,sno la
nombro, pero estoy identificado con lo que se lesado, lo que deseo también es que en realidad to
los caminos que vayan en direccion de la renovatdbaquellos docentes de méas de setenta (70)@ios,
un periodo como aqui se hablé hasta el 31 de nter2913, en realidad esta haciendo en parte pstici
en parte esta estableciendo una enorme injustiaiiaees asi, entonces hacer la linea de cortéopor
setenta (70), por los setenta y cinco (75) o patquier otra edad es en si mismo un absurdo. lde lei
largamente las colaboraciones de muchos de loggmes de esta Casa, del Director de la Biblioteca
Nacional sobre estas cuestiones, cuestiones fitasdén el fondo, que realmente son hiper impatant
como para tenerlas en cuenta. Desde este puntistdeentonces, la posicion que deseo expresarees qu
invito a los Consejeros, que en realidad se subsudemtro de las directivas del Consejo Superior
aceptando la Resolucién N° 4393, a corregir sucmsipues la misma perjudica al conjunto de los
trabajadores. Muchas gracias, Sefior Decano.

Decano Sergio CalettiGracias, Consejero Villarroel. Tiene la palabr&tmsejera Archenti.

Consejera Archenti: Yo quiero retomar lo que plante6 el Consejero Boliracerca de lo que ocurrio y lo
que se discutié durante largas horas en la Com@@dBnsefianza y hago esto porque me gustaria agrega
una interpretacion que yo hice en ese momento €olaision. Se plantearon tres (3) posiciones, como
bien dijo el Consejero Brancoli: la primera sostdmcer la renovacion de todos los profesoregshotde
edad, que es la posicion que esta sosteniendonskef@oo Savransky y que sostuvo en ese momento en |
Comisién de Ensefianza; hacer la renovacion sirotdehedad supone desconocer todas las normativas
vigentes, tanto las normativas de la Universidaduaenos Aires en relacion a esta tematica, conteyla
26508.

La segunda posicion que establecia el corte ersdgenta y cinco (65) afos, suponia reconocer la
normativa vigente en la Universidad de Buenos Aidesninguna manera esto estaba planteado como una
aceptacion de estas normas, lo que se plantealipuerastas normas estan vigentes y que por lo f@anto
Universidad las iba a aplicar y a partir entonce®sta realidad, tratar de buscar la forma de geote la
mayor cantidad de profesores, es decir, pidiendextepcion a partir de los sesenta y cinco (65y,afio
sesenta y cinco (65) afios y mas.

La tercera posicion que lamentablemente no llegérain dictamen porque la Comision consideré que no
era recomendable llegar al pleno con tres (3) mhietés con relacion a este tema, hasta resultafaaoo
llegar con dos (2) dictamenes al pleno en este,timdeal hubiera sido haber logrado unanimidaalpp
bueno, esto no fue posible y la tercera posicidabécia el corte en los setenta (70) afos, es,daci
renovacion hasta los sesenta y nueve afos y ktgdlde excepcion a partir de los setenta. Essacidn
implicaba no reconocer la normativa de la UBA perdps mayores de sesenta y cinco (65) a sesenta y
nueve (69) afios eran reconocidos como profesoses l@enovados, pero si reconocer la vigencia teyla
26508, es decir, protegiendo a los profesores reayde setenta (70) afios solicitando su excepcéin, p
haciendo un corte en ese punto.

Yo considero que este Consejo y esta Facultad skgper defendiendo la ley 26508 y que por lo tasta
propuesta, que es retomada en la propuesta del Betano, es la propuesta que debemos sostener. No
podemos desconocer la vigencia de la ley 2650 0demos estar defendiendo la ley pidiendo la opcién
hasta los setenta (70) afios de todos los docerstda yez, solicitando que sean renovados los gooés
mayores de setenta (70) afios. De manera que ya day mi apoyo a la propuesta que establece el Sefio
Decano.

Decano Sergio CalettiGracias, Consejera Archenti. Tiene la palabra els€jgro Loreti.
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Consejero Loreti: Gracias...

Decano Sergio Caletti:Vamos en algin momento proximo a cerrar la listaotedores, por favor,
indiquen quiénes tienen previsto hablar y luegoameos: Alejandro Kaufman, ¢Consejero Savransky
también se vuelve a anotar?, Consejero Gerzovsth,.| Consejero Valiente. Adelante, Consejercetior

Consejero Loreti: Primero, en funcion de ser lo méas suscinto possbiee permite el Consejero Brancoli,
adhiero a sus consideraciones y a su propuestdhdsian a la resolucién que saldria de la lectuma q
planted el Sefior Decano. En segundo lugar, lueguédel Consejero Villarroel citara el caso dedeega
profesora de Derecho a la Comunicacion, cétedradenia Facultad de Periodismo de La Plata, la Dra.
Jurio y como dijo el Decano Schuster todavia despaécomplica mas porque, eso lo agrego yo pero él
mencionada que eso era anterior a la reforma t¢acisthal que incorporara la autonomia de la
Constitucion, hace mas trabajoso el problema.

Quiero tratar de tomar las tres (3) cosas que est@onsideracion partiendo del tema de la DARyumia

de todas las cosas que se dijo hasta ahora, salutetvencion de Valiente con la aclaracion detdde,
impediria considerar la DAR como una solucién adday sobre todo y me dio cierto impacto lo que
planted Villarroel respecto a responsabilidad ailél los Consejeros Directivos, si tenemos una ipatic
concreta de atender una situacion de que hay alg@sta mal incorporado sin que eso implique reaunc
a derecho alguno por parte de los docentes niosisipnes por parte de la Facultad, yo no le vgeodn

a la DAR, no la veo incompatible ni con lo que @@ el Decano ni la veo incompatible con la propia
resolucion que propone el Consejero Savranskyguesiyo voy a instar por que se ratifique la DARsma
allda que de acuerdo a la situacién de recorridotgnga la DAR no se puede tocar el texto, peroesi m
gustaria agregar alguna consideracién, como lasewelcaron u otra que diga que esto no impligarde
de lado las posiciones que ha sostenido la Facyltpe se trata de la reparacion de una correeriama
lista, es decir, bajando el nivel de voltaje para go puedan impugnarla por eso.

En segundo lugar, la Resolucion N° 4393 aparedéatgcexplicitamente rechazada, en caso de que
votemos la propuesta que leyo el Decano, en ladaeglie la fecha o la edad de corte de la 4393 son
sesenta y cinco (65) afios y estamos hablando eets€70), insisto no quiero abundar demasiadoy est
haciendo un repaso.

En tercer lugar, asumiendo —lo que los abogadosimais de la supresion hipotética de un hecho— ue e
Articulo 51 fuera suspendido conforme lo que pideéansejero Savransky, habria un hueco entre segent
cinco (65) y setenta (70) que esta llenado po6B08, ¢ digo bien?... aln asi, si le hiciéramos easa
Universidad —no soy Consejero Superior—, si lossE@mos Superiores votaran la suspension del Asticu
51 hasta que se resuelva o para siempre, diciandéamos el 51, la edad de jubilacion y de cesa gse
marca la ley 26508, eso a nosotros nos pone, ceciard Brancoli recién y Archenti, en la obligacd®
poner una situacion de excepcionalidad lo quedpipriey que nosotros decimos que estamos defatalien
tenemos que ampararnos, de lo contrario la Unbadsi—insisto— en este recorrido hipotético de
situaciones si no existiera el 51 marcando losrmgasecinco (65) afios de edad aunque lo modifiGastah

los setenta (70), arriba de los setenta (70) nemod renovar como si nada ocurriera, tendriamos que
pedir una situacion de excepcionalidad que inciuisg pero eso es otro debate, hasta desobedecer la
propia 26508, razén por la cual me adelanto a dgoirvoy a votar por ratificar la DAR, me parece
adecuada la redaccién que se ha propuesto, rdéfiedR en la medida que esté circulando si na, no.

(Hay una intervencion fuera de micréfono)
. no, no esta planteada textualmente, pero tprdaver con los considerandos no con el fonddened,

digo: la lista no se modificaria, se modificarigled par de considerandos eventualmente...
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(Hay dialogo entre los Consejeros fuera de micréjon

... €sa seria una nueva propuesta de resoluciésugpgeme o modifica el dictamen 1y 2 de la Comidi®
Enseflanza y para el momento en que se tratar daliedel texto de la propuesta de resolucion sobre
tablas... digo, yo no le veo incompatibilidad aip&suspension de las normas del Consejo Supguier
desconoce la ley con ratificar la DAR y con la pregta del Decano, por eso yo decia que queria p@ta
separado la DAR porque no veo que nada de estwesnaronfigurar una situacion de seguridad plena,
juridica, de los profesores que le han hecho émex a la Facultad y que me parece no debemosauard
silencio en ese plano.

Decano Sergio Caletti:Gracias, Consejero Loreti. Le toca tomar la palabla Consejera Clemente que
salié un minuto y si no regresa, seguimos con ek€jero Kaufman... aparecio, bien...

Consejero Valiente:Esto que ha circulado, ¢qué es?

Decano Sergio Caletti:Es la propuesta que hice para salir de los dodi¢edmenes de la Comision del
Ensefanza.

Consejero Valiente:Muchas gracias, Sefior Decano.

Decano Sergio CalettiDe nada. Tiene la palabra la Consejera Clemente.

Consejera Clemente:Es de publico conocimiento las dudas que plamté@lico conocimiento para los
gue estuvieron en la Comision, las dudas que tsjgecto a convalidar la lista con las caracteaistigie

nos viene dada, asi que no tengo nada que actaemeesentido, mi posicion es clara, la he hechbga

en todos lados, no necesito extenderme en esedsemdis ni repetir cosas que se dijeron. Si quiass tin
concepto que es el de responsabilidad adminisrgibirque no es la misma posicion que puede tener la
gremial preparando una movilizacién al Rectoradpg evidentemente todos deberiamos acompafar y a
estar y tratar de que sea muy masiva donde puqukliese por todas las... digamos, no hay una sola
representacién gremial, todas las que se orgamicero para ir al Rectorado y pueden expedirse de la
forma mas dogmatica y mas extrema porque justanssatees su funcion, ahora yo y ya no hablo como
Vicedecana, hablo como Consejera, nosotros sommsgebierno, nosotros tenemos que pensar que de la
manera que nos expedimos hoy no es ya improbabkleldgrRectorado justamente diga: no piden prérrogas
entonces dejamos sin sueldo... son aproximadameimgcinco (25) casos, veinticinco (25) designae®

que estarian en situacion de ser dadas de bajaya&sto es improbable, esto ocurrio, yo hoy tuva un
situacion muy dura con una profesora —la profesauavara—, es muy duro ver a alguien que viene
trabajando a la par de cualquiera de nosotros geranuchisimos afios mas encima y no poder dar una
sola respuesta porque efectivamente podemos lwts kas declaraciones que querramos hacer, pero lo
mecanismos para devolverle el sueldo a la profeGorevara no los tenemos nosotros, entonces en ese
sentido uno puede declarar pero después hay geeskarargo y en el hacerse cargo yo entiendo qoe de
hacer nosotros el ejercicio de prorroga estamosatiolando también la posibilidad de que estos desen

se queden sin sus rentas a fin de mes.

En ese sentido, me encantaria poderme expedir deranplena, me gustaria, me dejaria mas tranquila a
mi y dormiria mejor esta noche, pero no por mu@mdo porque también estaria pensando en que estoy
metiéndome en el bolsillo de otra persona y siret@ada consulta correspondiente si esta dispuesta
correr ese riesgo. En ese sentido, creo que laufarque esta presentando el Decano es la formsialep
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es la féormula que combina lo politico con lo adstigitivo como debe ser, es decir, en una medida
bastante proporcionada.

Bueno, basicamente lo que quiero plantear es esaliyia que de alguna manera podamos ir redondeando
esta discusion solo porque tenemos por delanteuodaagenda y no sé si vamos a poder llegar ysya lo
argumentos se vienen repitiendo, entonces me pangoetante que podamos resolverlo sabiendo que las
dos partes estamos renunciando en algun puntooaqalky querriamos decir, pero que hemos debatido,
seguiremos debatiendo y que tenemos que teneig@usdo mas claras posibles pero que lo dogmatico
este momento puede tener consecuencias muy seti@segnos que asumirlas como Cuerpo y ojala
podamos encontrar la mejor formula de consensogaaa esta resolucion.

Decano Sergio CalettiMuchas gracias, Consejera Clemente.

Consejera Archenti: jSefior Decano!, quisiera hacer una mocion de atden

Decano Sergio CalettiTiene la palabra la Consejera Archenti.

Consejera Archenti: A mi me parece que ya se han planteado en esta ooes claridad todas las
posiciones; el tema se debatio durante cuatrogr8ishen la Comision de Ensefianza; hace varias foeas

lo estamos debatiendo aca, son las ocho de la notbeemos todo un Orden del Dia para tratar, de
manera que yo quiero hacer la mocion de que s& Yot lo que esté en tratamiento, es decir, ttmos
puntos del Orden del Dia relativos a este temasyployectos sobre tablas que se incluyeron en esta
discusion.

Decano Sergio CalettiGracias, Consejera Archenti. Estamos en votacidieéngs estén de acuerdo con la
mocién de la Consejera Archenti, sirvanse expasapto...

(Hay un Consejero que pide la palabra)

... hay muy pocas excepciones para poder intervetrene la palabra el Consejero Valiente.

Consejero Valiente:Entiendo que la Consejera Valiente plante6 unadnaie orden...

Decano Sergio CalettisSi...

Consejero Valiente: Se puede argumentar por sobre la mocién de ordemediatamente después hay
gue votarla, eso es lo que dice el reglamento...

Decano Sergio CalettiNo, que se vote inmediatamente...

Consejera Archenti: Que se vote inmediatamente...

Consejero Valiente: Si, pero hay una lista de oradores y la mocioroken interrumpe la lista de
oradores...
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Decano Sergio Caletti:Si, exacto, la mocion de orden en cualquier caserrimpe lo que estaba
previsto...

Consejero (no se da a conocer};Podemos aclarar lo que hay que votar?

Decano Sergio Caletti:Si, que la Consejera Archenti exponga la mociongure a votacion.

Consejera Archenti: Bueno...

Decano Sergio Caletti;jPerddn!, lo que vamos a votar es si estamos dga@igon la mocién, primero...

Consejera Archenti: Propongo que se vote, como dije antes, todosuon®p que estan en tratamiento; los
puntos que estan en tratamiento son los punto®ukdn del Dia, la Resolucion DAR y los expedientes
gue se trataron en la Comision de Ensefianza, ma(2) proyectos sobre tablas que se incluyemon
esta discusion, més la propuesta del Sefior Decemgue no me olvido de nada, si me olvido de Ego
agradeceria que alguien lo agregue...

Decano Sergio Caletti;jPerddn!, Consejera Archenti, ¢ estd proponiendsgueten los cuatro (4)?

Consejera Archenti: Estoy proponiendo que se vote todo lo que estamaando a propuesta del
Consejero Savransky, cosa que el Consejo acepad todo en conjunto.

Decano Sergio CalettiSi, si, estoy de acuerdo, pero ¢ la votacion eg)rzara las cuatro (4) cosas?

Consejera Archenti: No, Sefior Decano...

Decano Sergio CalettiPregunto...

Consejera Archenti: ... la votacidén es una para cada cosa.

Decano Sergio CalettiBien, gracias. Entonces, ¢vamos por orden?, ers@uemos en primer término
a votacion la DAR que inicio este debate...

(Hay intercambio de opiniones sobre la votaciorretds Consejeros fuera de micréfono)

... es cierto, esta a decision de este Consepepiamos la mocion de la Consejera Archenti, l@segién
por votar ahora, levanten la maagrobado por unanimidad, fue evidentemente una mocién...

(Hay reclamos de Consejeros fuera de microfono)

... jah!, jperddn!, jperdon!...

(Hay intercambio de opiniones entre los ConsejgresDecano fuera de microfono)

30



Secretaria Depino:Hubo un error, hubo un error... quince (15) vatdavor...

Decano Sergio Calettiy, Como va a ser quince (15) a favor?

Secretaria Depino:Si, quince (15) menos el Consejero Valiente...

Decano Sergio Caletti:Bien, listo.Aprobado. Ahora pasamos a votar, de acuerdo a la mociabaga,
cada uno de los cuatro (4) asuntos que integrdlarebhdo paquete. El primero de ellos es la DAR de
origen, si los Consejeros necesitan que sea laidatpnerla fresca, la leemos...

Secretaria Depino:El nUmero de expediente nomas para que quedércegislas actas...

Decano Sergio Caletti... registro sonoro... si no, nos limitamos a ogmai el nUmero de expediente...

Consejero Savransky:¢,Puedo pedir una aclaracion respecto de estaicest?

Secretaria Depino: Vamos primero a tratar la DAR... expediente N°2H¥2, Resolucion (DAR) N°
2663/12, Solicitar al Consejo Superior la rectifiéa de la Resolucion (CS) N° 4468/12, modificaetio
anexo en forma tal que no sean incluidos los pooéssregulares Consultos y los docentes auxiliares
regulares cuyo listado figura en el anexo de lagte resolucion.

Decano Sergio CalettiBien, estamos en votacion...

Consejero Valiente: Yo habia hecho un pedido si existia la posibilidiedagregar un considerando,
quisiera que me respondan si existe la posibila@ad...

Secretaria Depino:No, porque es un DAR...

Consejero Valiente:¢ Porque es un DAR no se puede?, ¢esa es la taSpoes gustaria que alguien la
diga...

Consejero Brancoli: jSefior Decano! justamente como es una resoluddafaréndum ya tiene vigencia
y es un acto administrativo, me parece que no @stan condiciones de modificarla, no porque no haya
voluntad si no porque ya tiene vigencia la res@lucestamos ratificandola simplemente.

Decano Sergio CalettiBien, entonces, quiénes estén por ratificarlafgpar, levanten su mano: diez (10)
votos.Ratificada. ¢ El segundo punto cuél es?...

Secretaria Depino:No, quiénes estan por la negativa y quién seeatssti

Decano Sergio Calettiz Abstenciones? cinco (5) votos...

Secretaria Depino:Entonces son once (11) por la positiva y cinca{®tencione®probado.
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Consejero Valiente:Me gustaria aclarar la abstencion...

Decano Sergio CalettiComo no.

Consejero Valiente: ... es simplemente... yo entiendo lo que es umssida que toma el Decano ad
referéndum, también entiendo que asi como se t@apet Consejo Directivo puede tomar otra y mi
planteo iba en ese sentido, no era contrario a daidn, no queria interrumpir el desarrollo de los
expedientes correspondientes a esta resolucidplesitente me parecia mas adecuado ser un poquito mas
enfatico en la posicion de nuestra Facultad, eseporque no la voto en contra si no que me abstengo
Muchas gracias.

Decano Sergio CalettiGracias, Consejero Valiente. Tiene la palabra las€@ra Aguilera.

Consejera Aguilera: Gracias, Sefior Decano, una breve aclaracién cgpeceo a la votacion: bueno,
estuvimos o al menos yo estuve presente en la @omie Ensefianza y en el debate y nos parecia
importante que haya un consenso sobre todo gesrral todos, principalmente entre los docentesugorq

si bien es un problema de toda la comunidad acadéiecta especificamente al claustro docenteggmr

la abstencion. Con respecto a la Comision de Engaii@l debate que se habia dado, la voluntad vy el
posicionamiento obviamente de la defensa de tadoddcentes.

Decano Sergio Caletti: Gracias, Consejera, pero me parece que estas soergo el tema, ahora
estabamos con la DAR que trata de las correcciarles errores de Rectorado y vos hacias referencia
otra cosa, a la discusién de la Comision... ¢ quéomigue de los cuatro(4)?

Secretaria Depino: Entonces, ahora tenemos los dos (2) expediente$uguon tratados en la Comision,
gue en realidad hay que unificarlos, que es eldigpte N° 0026279/12, que es la solicitud de amioba

de la renovacién del personal docente interinogxpediente N° 0025997/12 que es la solicitud als€jo
Superior de aprobacion de las designaciones rdakzan el Anexo | a través de la Resolucion (CS) N°
4393/12, segun la cual las unidades académicasmpadticitar la prorroga en la designacion de dissen
interinos mayores de sesenta y cinco (65) afossksis (2) expedientes quedan subsumidos en el...

Consejera Archenti: jSefior Decano!...

Decano Sergio CalettiA ver, permiso...

Consejera Archenti: Hay que sumar a esta votacion su propuesta pesjuea propuesta alternativa a los
dos...

Decano Sergio Caletti:En realidad lo que esta en votacién no es losrdetés, aclaro porque de eso ni
hemos hablado, lo que esta en votacion es si selagro no la elevacion al Superior Unicamente del
pedido de prorroga de los mayores de setenta (t6pr@sentado con el proyecto de resolucion que ha
circulado y del que tienen copia, ese es el asimta votacion. Entonces, ¢ esté claro?, ¢tod@enentos
claro que es lo que votamos? o lo que votan, ywotm entonces, los que estén a favor de la apid@bde

esa propuesta, levanten su mano, por favor...

32



Consejero Valiente:Entonces se va a poner...

Decano Sergio Caletti:jPerdon!, estamos votando Alejandro (Valientepbsgenciones? dos (2) votos;
¢ votos en contra?... bien, dos (2) abstencionatoyoe (14) a favoAprobado.

Consejero Savransky:¢,Puedo hacer una aclaracion de por qué voté.@sto..

Decano Sergio Caletti:Si, por supuesto.

Consejero Savransky:Simplemente quiero plantear que hemos estadomuidegaor tratar de tener una
postura unanime en este Consejo, me parece quarestita que se lo considere mas alla de que quizas
tenga una postura diferente, pero me parece questn contexto es necesario aportar con cierta
homogeneidad y con cierta contundencia, de mangrggr eso es que voy a acompafar, he acompafnado
este proyecto aun teniendo una postura diferente postura diferente que nunca es taxativa powgie |
dudas por lo menos nosotros que somos del ladofiledofia siempre tenemos dudas.

Decano Sergio CalettiConsejero Savransky, jchapeau! La propuesta ifiteftascar un mayor consenso
que el que se habia dado en la Comision, su vota da misma actitud de agrandar el consenso, jqué
bueno!, gracias.

Tiene la palabra el Consejero Valiente.

Consejero Valiente:Si, en el mismo sentido de lo expresado por els€eno Savransky, acompafiamos
su propuesta después de una reflexion profundasdeinco horas y media de la Comision de Ensefianza,
del transcurso que lleva esta sesidén de converssioon los representantes de la gremial docengd en
sentido de que tiene mas fuerza una propuestaicasime que andar dividiendo en distintas resohgso
adentro del Consejo Directivo. De todos modos, igyglantear la preocupacion por los docentes dedmas
setenta (70) afos y la pertinencia de que prontEndiscutamos una figura que pueda contemplarlos y
mantener su relacion con esta Casa de Estudioqrbfgsores que han dedicado muchos afos de su vida
gue le han aportado muchisimo a esta Facultadsguencuentran en perfectas condiciones para seguir
produciendo conocimiento y nosotros como institaciteberiamos poder encontrar una figura que los
contenga, que nos permita mantener un vinculauegtnal y en ese sentido sé que hay propuestgs, ho
hay propuestas sobre tablas presentadas y tamii@mas discutiendo en la Comision de Ensefianza, en
sucesivas oportunidades, la creacion de una figjordar al Emérito, similar al Consulto, que puéddeer

gue no tengamos que pegarle una patada a nuestfesqres una vez que cumplieron esa edad, que seri
algo terrible...

Decano Sergio Caletti:Consejero Valiente, me permito hacer la aclarapdmsegunda vez porque si no
guedamos en una situacion de limbo: la Facultadsbianido esa responsabilidad de pelear en el sentido
que se sefiala; la primera respuesta y es apenas ees, ha sido la extension de la posibilidadade |
designacion de Honorarios, que estaba destinadsespres que no eran de la UBA, ahora es aplicible
manera distinta a los profesores que fueron irderinda su vida o un largo trayecto. Este es eltes®
directo de nuestra propuesta y de nuestra presidte la creaciéon de una figura como la que deds,
satisface todo lo que buscdbamos en la creaci@saléigura, por lo tanto seguiremos insistiendel&n
Quiero aclararlo porque si no parece que se reclamaeclama, sobre una ausencia de decision o de
gestion de la Facultad y no hay tal.

¢, Cual es el tercero?
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Consejero Valiente:Saludamos su compromiso, entonces.

Decano Sergio CalettiGracias.

Secretaria Depino: Ahora a continuacion lo que esta es el proyectwestablas presentado por los
Consejeros Savransky, Valiente y Villarroel. Ennpipio el que planteaba el asunto de resolver, de
solicitar al Consejo Superior la suspension deligacion del articulo.

(Hay intercambio de opiniones fuera de microfono)

Decano Sergio CalettiiMe parece que eventualmente lo Unico que habridgcer es alguna correccion
en el articulado propositivo para no entrar aleihssuperposicion con el anterior respecto a qhaga.

Secretaria Depino:A ver, lo que aca plantea, si quieren leo un noios resuelve:Solicitar al Consejo
Superior la suspension de la aplicacion del artbcdll®. Articulo 2°: Solicitar al Consejo Superi@r |
derogacion de la Resolucion N° 2076. Articulo 3ficiar de modo perentorio un proceso de estudio
conjunto de la situacion de la necesidades reakedadFacultad de Ciencias Sociales, en cuanto a la
permanencia de los docentes que hubieran superadeddd de sesenta y cinco (65) afios y desean
acogerse a los beneficios de la ley 26.508”

Consejera Archenti: Hay que corregir el nimero de la resolucion, 2067.

Decano Sergio CalettiEsta bien. Tiene la palabra el Consejero Villarroel

(Varios Consejeros dicen que se esta votando)

iAh!, pensé que era otra aclaracién o fundamentatgdvoto.

Consejero Villarroel: Hay un error que van a votarlo...

(Hay intervenciones de los Consejeros fuera dedfoao)

... Si van a votar un error, votenlo...

Decano Sergio CalettiA ver, aflojemos un poquito...

Consejero Villarroel: Profesor, soy hiperdialoguista, perdéneme, soertiploguista, en realidad
descubri aca, en el articulo 1Splicitar al Consejo Superior la suspension defiaulo...” ese articulo esta
suspendido...

Secretaria Depino:¢ 51° del Estatuto Universitario?

Decano Sergio CalettiEsta en suspenso con una modificacion provisoria...
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Consejero Villarroel: Claro, entonces alli seria necesaria una redagciércompatibilizara...

Decano Sergio CalettiUna derogacion, cancelacion...

Consejero Villarroel: Si, eso podria ser mas adecuado, una cancelacibajemplo...

(Hay intercambio de opiniones sobre el tema emsedonsejeros)

Decano Sergio CalettiTiene la palabra el Consejero Kaufman, breve.

Consejero Kaufman: Lo que se esta solicitando es la no aplicaciénglaplicacion de ese articulo...

(Continua el intercambio fuera de micréfono)

Decano Sergio Caletti:El juez... hay una resolucion que suspende el FlSrg una brecha para que los
profesores puedan tener derecho a opcion; la Widaa lo acepta pero restringiendo el alcance con
quienes tienen y no tienen derecho a opcion...

(Continua el intercambio fuera de micréfono)

... estan los que tienen derecho a opcion porgaesaspendido el articulo 51°...

Consejero Savransky:¢,Puedo hacer una aclaracién?

Decano Sergio Caletti:Si, claro, tiene la palabra el Consejero Savransky.

Consejero Savransky:De este punto solo: primero, no se pide la susperdel articulo si no de la
aplicacion del articulo y nada mas y segundo, mspiesta planteando aca es este... bueno, ahséa s®

me fue en la cuestion lo que iba a argumentar, duginme acuerdo lo digo, pero perdonen que a esta
altura del partido... si en principio y claramemqte no se pide la suspension del articulo si sadaension

de la aplicacion.

Decano Sergio CalettiTiene la palabra el Consejero Kaufman.

Consejero Kaufman: No es la suspensién de la aplicacion si no laplicacion. Esto conduce a una de
las razones por las que tiene una gran complegdiddiscusion...

Decano Sergio Caletti;jPerddn!, estamos en votacion, asi que vamos anto pue tenga que ver con la
votacion...

Consejero Kaufman: ... bueno, pero quiero hacer una aclaracion meyebporque va al fondo de la
cuestion...
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Decano Sergio CalettiHacé la aclaracion...

Consejero Kaufman: No estamos discutiendo la vigencia del Estatugianeos discutiendo la vigencia del
articulo relacionado con este derecho que es elodeonsiderar la edad respecto a la continuidad de
funciones en relacion a la idoneidad, ese es ééae| asunto, por eso lo que es pertinente edegalala

no aplicacion de ese articulo.

Decano Sergio Caletti:Quiero, muy breve, aclarar porque me parece quea pas preguntas que me han
hecho que falta algo de informacion: el articul® B4 sido suspendido en su aplicacién por la jasyitda
Universidad acepta esa suspension y reglamentigagica de la suspension; por el hecho de aceptar la
suspension es que hay profesores de sesenta \6ig¢te sesenta y ocho (68) que tienen su con@amso
vigencia que tienen opcion a quedarse. La limitaciél alcance que no esta en la ley y que no paredab
juez que se implantara, luego de él suspenderelidlimitacion de su alcance es la 2767, ets. gae

dice que esto es soélo para los profesores regulemgsara los interinos; esto siempre que estégameia

el concurso y no si acaba, etc., etc. Entoncese trazon el profesor Villarroel en que no votemos u
mamarracho donde se pide la suspension que ya esté.

Consejero Centanni:jSefior Decano!... jSefior Decano!, estoy pidieng@labra hace rato...

Decano Sergio CalettiLa verdad no hay lista de oradores...

Consejero Centanni:Bueno, estoy pidiendo la palabra, usted tienedgume la palabra si le parece que
corresponde.

Decano Sergio CalettiAdelante.

Consejero Centanni: Gracias. Como no me satisface la redaccion depestecto, propongo el pase a
Comisién de Reglamento para que se vuelva a redaaa el caso de no ser posible eso, adelanto mi
abstencion en este punto.

Decano Sergio Caletti;jPerddn!, tiene la palabra el Consejero Kaufmary, bmave y al punto.

Consejero Kaufman: He estado en silencio toda la tarde...

Decano Sergio CalettiNo se discute que hables mucho, se discute qua aktamos en votacion...

Consejero Kaufman: Si hay algo que vale le pena formular como unastce de principio es la
desvinculacion entre la edad y la idoneidad y nregegaque el objetivo de esta declaracion tienevgue
con eso, por lo tanto, estoy de acuerdo con el €ers Centanni que no esta alcanzado claramerige en
forma que esta redactado. El principio que tenegqnesdefender de fondo es la idoneidad frente ddd;e

el criterio de la edad es un criterio discriminet@n cualquier nivel, incluyendo el estudiant8ea, que la
manera de solidarizarse con esta cuestion no eessxpformulaciones humanitarias sobre jqué pobres
viejos! si no cuestionar el problema de la edadaorterio discriminatorio frente a la idoneida@so es

lo que deberia expresar esta declaracion.
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Decano Sergio Caletti:Gracias, Consejero Kaufman. Consejera Archentegiaccambiar en este punto
su mocion porque votemos por el pase a Comisi@?o n

Consejera Archenti: Si, Sefior Decano.

Decano Sergio CalettiBien, entonces si estan de acuerdo los demas €orsej

(Hay intercambio de opiniones de los Consejerosafde micréfono)

Consejera Archenti: jSefior Decano!, no s€, ¢ puedo proponer que asiaela este proyecto votemos el
pase a Comision...?

(Continua el intercambio de opiniones fuera de Gfizno)

Consejero Valiente:jPido la palabra!, Sefior Decano...

Decano Sergio Caletti: A ver, jperddn!, una aclaracion nada mas que nodté mala intencion ni
artificio, lo que corresponderia tedricamente hasesi sostenemos la mocion original, se vota @r faxen
contra; si se expresd una mayoria por votar el p&3emision, entonces votara en contra sobre gepto
y luego votara a favor de pasarlo a Comision, ryoshae oculta ni mala leche...

Tiene la palabra el Consejero Valiente.

Consejero Valiente:Justamente eso, me parece que el procedimientoadte entiendo yo era ese porque
hace un ratito votamos una mocion de orden ca{d@#ea uno (1) donde querian malinterpretar mi yoto
una mocion de orden para votar ahora los cuatrpr@yectos que estan en danza, llega el momento de
éste, me parece que no se puede votar el pase Bi@uonme parece que hay que votarlo a favor o en
contra, si sale en contra, pasa a Comision.

Decano Sergio CalettiEntonces, jperdon!, estamos votando, no hay pm&ibtifactica de...

Consejero Villarroel: jSeinor Decano!

Decano Sergio Caletti;jPerddn!, Consejero Villarroel, estoy hablandomgrio de todo...

Consejero Villarroel: Exactamente, como respeto su palabra, me adelanto.

Decano Sergio Caletti:Pero me la interrumpe, gracias por ese respeto, lef@plando: quiero aclarar
porque hay Consejeros que estan diciendo que egleahora un parrafo para incluir, que no estaenos
condiciones a las ocho y media de ponernos a hatewuarto intermedio a arreglar en una comision
pequefia el texto...

(Hay intercambio de opiniones fuera de micréfono)
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Consejera Archenti: Sefior Decano, segun lo que Ud. explicd, yo considae no esta suficientemente
arreglado...

Decano Sergio Caletti:Acé lo que esta arreglado es el cambio entre lgesiggdon a no aplicacion, ¢a eso
se referian?

(Hay una respuesta fuera de microfono)

... bueno, entonces, jperddn!, diganlo... Estatacian sin cambios, tal como se presento, el ptoyde
resolucion...

Consejero Savransky:Yo acuerdo con que se ponga no aplicacién, edleezispension...

Decano Sergio Caletti:Si, pero hay Consejeros que dicen que no es esangatienen su propuesta...

Consejero Savransky (habla fuera de micréfono)Yo puedo cambiar un término...

Decano Sergio Calettiiy mira, si cambias un término, pero hay Consejguasdicen que no es eso...

Consejero Savransky (habla fuera de micréfono)Esta bien, pero que voten en contra entoncesglcon
cambio de término.

Decano Sergio CalettiBien, de acuerdo, entonces...

Consejero Valiente:Que se explique bien cuales son las dos cosalsajueambiado que es el nUmero de
resolucién que estaba mal en el proyecto originahg palabra que se reemplaza por otra de similares
connotaciones, por favor, que se aclare por Setagiara que los Consejeros y las Consejeras spgan
estamos votando.

Secretaria Depino:“Solicitar al Consejo Superior la no aplicacion..gasi queda? la no aplicacion.

Consejero Savransky:Y en el articulo 2° cambiar 2076 por 2067.

(Hay intercambio de opiniones entre los Consejéuesa de microfono)

Decano Sergio Caletti:Esta en votacion. Los que estén a favor del proysttvanse levantar la mano:
seis (6) votos; ¢ los que estan en contra?: cudtrmf{os; ¢ los que se abstienen?: cinco (5) vaances,
quedd aprobado

Bien, pasamos al ultimo punto de los cuatro (4).

Secretaria Depino:El dltimo punto de los cuatro (4) es: Visto, lasipiidad de que cientos de docentes de
la Universidad de Buenos Aires sean cesanteadaosidsrando que el dia martes 4 de julio del caeien
afio se realizard una movilizacién al Consejo deeBansza al Rectorado de la Universidad de Buenos
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Aires; El Consejo Directivo de la Facultad de Slesaresuelve: convocar y difundir por todos losates
institucionales la convocatoria a dicha movilizacio

Decano Sergio CalettiEsta a consideracion de los Consejeros. Los gée adiavor, por favor, expresen
su voto: once (11) votos; ¢,abstenciones?: cinceofdys.Aprobada.

Ahora nos queda el resto del Orden del Dia y los&deproyectos sobre tablas.

Consejero Brancoli: jSefior Decano!

Decano Sergio Caletti:Si, Consejero Brancoli. jPerddn!, estamos en sesion favor, les pido que
colaboren.

Consejero Centanni:jSefior Decano!

Decano Sergio CalettiTiene la palabra el Consejero Centanni.

(Hay dialogo entre los Consejeros fuera de micréjon

Consejero Centanni, pidio la palabra, esté en ada gdalabra, Usela por favor.

Consejero Centanni: Si, la voy a usar. Sefior Decano, propongo elnrat#to conjunto de todos los
puntos restantes del Orden del Dia ya que todos &dnen dictamen Unico y favorable de Comision.

Consejera Archenti: Sefior Decano, no terminé la votacion que proposgmanocion de orden, falta que
votemos un proyecto que estaba firmado por los €erwss Loreti y Angélico.

Secretaria Depino:Ese pas6 a Comision antes.

(Hay diélogo entre los Consejeros fuera de micréjon

Consejero Loreti: Cuando los proyectos se presentan se pide guatea tobre tablas, se modifique el
Orden del Dia o que pasen a Comision. Se presdnfiyogecto, no se pidi0 tablas, no se pidié
modificacion del Orden del Dia para su tratamieotm, o cual va a Comision por defecto.

Decano Sergio Caletti:Bien, hay una propuesta hecha por el Consejeroa@eint por favor, cinco (5)
minutos de concentracion... el Consejero Centaropigne votar en blogue todo el resto del OrderbDike|
sostiene la propuesta diciendo que en todos lassdasy despacho Unico y favorable de las Comisiones
respectivas. Dos (2) minutos para leerlo... ¢haldpoya leer?, medio minuto mas... ¢estamos ya#, bi
entiendo que ha sido leido por los Consejerost.fgvor!, les pido que colaboren un poquito, ssdcho

y media, todos estamos cansados...

Tiene la palabra el Consejero Brancoli.

Consejero Brancoli: Una vez concluida la votacion del Orden del Dizgrép hacer referencia un tema
tratado y no incluido en el Orden del Dia, de lan@n de Ensefianza del martes pasado; primero que
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pasemos a votar y después quiero hacer un contestdmie... que lo iba a hacer cuando se trateeross
de Comision de Ensefianza, como se va a tratajuatiy quiero dejar constancia de esta referencia.

Decano Sergio CalettiBien, gracias Consejero Brancoli. Tiene la pal&bi@onsejero Savransky.

Consejero Savransky:Solo para decir que voto todo en conjunto y que Bte abstengo en el caso de
Comision de Extension, punto N° 4.

Decano Sergio CalettiTiene la palabra el Consejero Schuster.

Consejero Schuster:Si, yo también para marcar mi abstencién en etgp®? 15 de Investigacion y
Posgrado porque estoy involucrado en el expediente.

Decano Sergio Caletti:Gracias, Consejero Schuster y gracias ConsejermSsky. Tiene la palabra el
Consejero Valiente.

Consejero Valiente:Yo habia entendido que ibamos a votar primere siosaba todo junto y después a
favor, en contra, abstenciones, como interpretowgumeos a votar en una misma votacion si estamos a
favor de votar todo junto y ademas si estamos ar fde todos los puntos, quiero anticipar mi abséenc

en los siguientes puntos: de la Comision de Exdengiunto N° 4, la solicitud de aprobacion del eme

de pasantias con la empresa Guedikian Impresards,ySel punto N° 2, de la Comision de Investigaci

y Posgrado, solicitud de la aprobacion de la aglicaexcepcional de la actualizacién arancelatiaeno,

que tiene que ver con los estudiantes de posgmdtras paises de América Latina. Mi abstencioasen
caso tiene que ver no con que considere que nodqwyaumentarles de la forma en que la Facultad lo
habia previsto ya comenzado el cuatrimestre suuedap involucrados han acercado una nota donéa dic
gue esa actualizacion no los contempla, por esbstencion en ese punto. Gracias.

Decano Sergio CalettiGracias, Consejero Valiente. Entonces, si no hagsgedidos puntuales, pasamos
a votar por la afirmativa o por la negativa el conp de los puntos pendientes del Orden del Dia, qu
cuentan todos con dictamen unanime y favorableasl€bmisiones respectivas. Quiénes estén a favor de
esta drastica decision, por favor, levanten engngénte las manos que es lo coheraypeobado; ¢ alguna
abstencion? ninguna abstenci@probado por unanimidad.

* Dictamenes de Comisiones:

» Comision de Extension:

1 - Expediente N° 24574/2012:

Solicitud de declaracion de interés académico para las “I Jornadas de Estudios de América Latina
y el Caribe”, a desarrollarse en el Instituto de Estudios de América Latina y el Caribe los dias 26,
27 y 28 de septiembre del corriente afio.

La Comisién aconseja aprobar dicha solicitud. Aprobado.
2 - Expediente N° 23044/2012:

Solicitud de declaracion de interés académico para el “Il Congreso Latinoamericano de Practicas
Estratégicas” organizado por la materia Cultura Popular a cargo de la Profesora Mercedes
GAGNETEN vy la Fundacion EPyCA (Equipo de Produccion y Construccidon Alternativa), a
realizarse los dias 9, 10 y 11 de agosto del corriente afio en la ciudad de Chapadmalal.

La Comisién aconseja aprobar dicha solicitud. Aprobado.
3 - Expediente N° 21966/2012:

40



Solicitud de declaracién de interés para el “Proyecto Monumento a la Mujer Originaria’
organizado por el Movimiento Memoria y Organizacién, en base a una idea del historiador
Osvaldo Bayer.
La Comisién aconseja aprobar dicha solicitud. Aprobado.
4 - Expediente N° 20809/2012:
Solicitud de aprobacion del convenio de pasantias entre la empresa Guedikian Impresores S.A. y
la Facultad de Ciencias Sociales.
La Comisién aconseja aprobar dicha solicitud.

Aprobado, con las abstenciones de los Consejeros Savrgnséaiente.
» Comision de Investigacion y Posgrado:
1 - Expediente N° 24623/2012:
Solicitud de aprobacion del Programa de Actualizacién en Docencia Universitaria que figura como
Anexo | del proyecto de resolucion.
La Comisién aconseja aprobar dicha solicitud. Aprobado.
2 - Expediente N° 24247/2012:
Solicitud de aprobacion de la aplicacién excepcional de la actualizacién arancelaria aprobada por
Resolucion (CD) N° 3001/12, para las categorias “Estudiantes latinoamericanos sin residencia
permanente” y “Estudiantes extranjeros de otros paises sin residencia permanente”, tal como se
detalla en el proyecto de resolucion.
La Comisién aconseja aprobar dicha solicitud.

Aprobado, con la abstencion del Consejero Valiente.
3 - Expediente N° 24393/2012:
Solicitud de aprobacion del presupuesto del Programa de Actualizacion en Determinantes de la
Salud Mental en el Campo de las Ciencias Sociales para el afio 2012, que figura como Anexo |
del proyecto de resolucion.
La Comisién aconseja aprobar dicha solicitud. Aprobado.
4 - Expediente N° 24587/2012:
Solicitud de aprobacién del ingreso al Doctorado en Ciencias Sociales de los aspirantes que
figuran en el Anexo | del proyecto de resolucién; designacién como Consejeros de Estudios de
los Profesores consignados en dicho Anexo, y requerir a los interesados la realizacion de créditos
en Seminarios de Doctorado.
La Comisién aconseja aprobar dicha solicitud. Aprobado.
5 - Expediente N° 20179/2012:
Solicitud de aprobacién del ingreso al Doctorado en Ciencias Sociales de los aspirantes que
figuran en el Anexo | del proyecto de resolucién; designacién como Consejeros de Estudios de
los Profesores consignados en dicho Anexo, y requerir a los interesados la realizacion de créditos
en Seminarios de Doctorado.
La Comisién aconseja aprobar dicha solicitud. Aprobado.
6 - Expediente N° 20178/2012:
Solicitud de aprobacion del ingreso al Doctorado en Ciencias Sociales de los aspirantes que
figuran en el Anexo | del proyecto de resolucién; designacién como Consejeros de Estudios de
los Profesores consignados en dicho Anexo, y requerir a los interesados la realizacion del Ciclo
Inicial del Doctorado.
La Comisién aconseja aprobar dicha solicitud. Aprobado.
7 - Expediente N° 20177/2012:
Solicitud de aprobacion del ingreso al Doctorado en Ciencias Sociales de los aspirantes que
figuran en el Anexo | del proyecto de resolucién; designacién como Consejeros de Estudios de
los Profesores consignados en dicho Anexo, y requerir a los interesados la presentacion y



defensa de sus tesis de maestria correspondientes, previa a la evaluaciébn de su Proyecto
definitivo de tesis de Doctorado.

La Comisién aconseja aprobar dicha solicitud. Aprobado.
8 - Expediente N° 24583/2012:

Solicitud de aprobacion de la prérroga para la defensa de la tesis doctoral de la Lic. Nathalie
GOLDWASER YANKELEVICH hasta el 30 de mayo de 2013.

Aprobado.

9 - Expediente N° 24588/2012:

Solicitud de aprobacion de la prérroga para la defensa de la tesis doctoral del Lic. Nicolas
CAPUTO hasta el 30 de agosto de 2012.

La Comisién aconseja aprobar dicha solicitud. Aprobado.

10 - Expediente N° 24589/2012:

Solicitud de aprobacién de la cléu§ula adicional al convenio de cotutela de tesis doctoral, que
habilita al Lic. Leonardo RODRIGUEZ ZOYA a desarrollar la defensa de su tesis por
videoconferencia.

La Comisién aconseja aprobar dicha solicitud. Aprobado.

11 - Expediente N° 24586/2012:

Solicitud de aprobacion de la designacion del Dr. Ricardo SIDICARO como Director de la tesis
doctoral del Lic. Gabriel OBRADOVICH y del tema y plan de tesis “La desvinculacién electoral de
votantes de clases medias de la Unién Civica Radical en la Capital Federal entre 1989 y 2003"
propuestos por el interesado.

La Comisién aconseja aprobar dicha solicitud. Aprobado.

12 - Expediente N° 24584/2012:

Solicitud de aprobacion de la desig~nacic’>n de la Dra. Claudia DANANI como directora de la tesis
doctoral del Lic. Daniel CASTANO ZAPATA y del tema y plan de tesis “La transicion

contrainsurgente: Legitimidad y Proceso de Reinsercion de Excombatientes Paramilitares en
Colombia 2003-2010" propuestos por el interesado.

La Comisién aconseja aprobar dicha solicitud. Aprobado.

13 - Expediente N° 24590/2012:

Solicitud de autorizacion al Lic. Alejandro RASCOVAN para realizar el doctorado en Ciencias
Sociales bajo el régimen de cotutela de direccion de tesis doctoral con la Universidad de Ecole
des Hautes Etudes en Sciences Sociales, Francia; aprobacion de la codireccion de la tesis
doctoral por parte de los Profs. Dra. Maria Susana SASSONE por UBA, y el Dr. Alain MUSSET
por EHESS, y aprobacién del tema de investigacién: “MERCOSUR, integracién regional y
dinamicas transfronterizas: el caso del ferrocarril internacional en la frontera argentino-brasilefia”
propuesto por el interesado.

La Comisién aconseja aprobar dicha solicitud. Aprobado.

14 - Expediente N° 24582/2012:

Solicitud de aprobacién del plan de tesis doctoral presentado por la Lic. Nathalie GOLDWASER
YANKELEVICH.

La Comisién aconseja aprobar dicha solicitud. Aprobado.

15 - Expediente N° 21685/2012:

Solicitud de aprobacion de la nobmina de jurados para la evaluacién de la tesis doctoral en
Ciencias Sociales “El proceso de formacién de una fuerza social. Argentina, 1993-2010" realizada
por la Lic. Maria Celia COTARELO vy dirigida por el Dr. Nicolas INIGO CARRERA, segln el
siguiente detalle: Profs. Luis GARCIA FANLO, Alberto BONNET e Inés IZAGUIRRE como jurados
titulares, y Profs. Federico SCHUSTER, Alfredo PUCCIARELLI y Alejandro ROFMAN como
jurados suplentes.
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La Comisién aconseja aprobar dicha solicitud.

Aprobado, con la abstencion del Consejero Schuster.

16 - Expediente N° 21684/2012:

Solicitud de aprobacién de la némina de jurados para la evaluacion de la tesis doctoral en
Ciencias Sociales “Universidad, regulaciones sexo genéricas y vida cotidiana. La dimension
sexuada de la experiencia estudiantil” realizada por el Lic. Rafael BLANCO vy dirigida por la Dra.
Sandra CARLI, segun el siguiente detalle: Profs. Silvia ELIZALDE, Martin UNZUE y Mario
PECHENY como jurados titulares, y Profs. Graciela MORGADE, Facundo ORTEGA vy Silvia
DELFINO como jurados suplentes.

La Comisién aconseja aprobar dicha solicitud. Aprobado.
17 - Expediente N° 13783/2012:

Solicitud de aprobacion de la ndémina de jurados para la evaluacion de la tesis “Arte y politica,
eterno retorno. Metéforas estéticas contemporaneas (Buenos Aires, 1989-2009)" realizada por el
Lic. Pablo Daniel KROCHMALNY, alumno de la maestria en Comunicacién y Cultura, dirigida por
la Prof. Ana LONGONI y codirigido por el Prof. Reinaldo LADDAGA, segun el siguiente detalle:
Profs. Roberto AMIGO, José FERNANDEZ VEGA y Alejandro KAUFMAN como jurados titulares,
y Profs. Lucas RUBINICH y Mariano MESTMAN como jurados suplentes.

La Comisién aconseja aprobar dicha solicitud. Aprobado.
18 - Expediente N° 24933/2012:

Solicitud de aprobacion de la némina de jurados para la evaluacion de la tesis doctoral en
Ciencias Sociales “Marginalidad e informalidad: un estudio de caso sobre condicionantes
estructurales de las trayectorias laborales en una localidad del Conurbano Bonaerense (1994-
2008)” realizada por la Lic. Guillermina Alejandra COMAS vy dirigida por el Dr. Agustin SALVIA
segun el siguiente detalle: Profs. Verdnica MACEIRA, Leticia MUNIZ TERRA y Astor MASSETTI
como jurados titulares, y Profs. Cristina CRAVINO, Amalia EGUIA y Osvaldo BATISTTINI como
jurados suplentes.

La Comisién aconseja aprobar dicha solicitud. Aprobado.
19 - Expediente N° 17705/2012:

Solicitud de aprobacion de la modificacion del titulo de tesis con el siguiente nombre “La cultura
como recurso. Sentidos y apropiaciones de dos programas de orquestas juveniles de la Ciudad
de Buenos Aires” realizada por la Lic. Gabriela WALD, dirigida por la Dra. Ana Lia KORNBLIT y
codirigida por el Dr. Gabriel NOEL y aprobacién de la designacion de los miembros del jurado de
dicha tesis segun el siguiente detalle: Profs. Maria Graciela RODRIGUEZ, Sandra CARLI y
Daniela SOLDANO como jurados titulares, y Profs. Emilio BURUCUA, Claudia JACINTO y Emilio
TENTI FANFANI como jurados suplentes.

La Comisién aconseja aprobar dicha solicitud. Aprobado.
20 - Expediente N° 17703/2012:

Solicitud de aprobacion de la modificacion del titulo de tesis con el siguiente nombre “Libertad e
igualdad religiosa en Argentina. Problematica y perspectiva histérica. El caso del CALIR”
realizada por el Lic. Raul Ernesto ROCHA GUTIERREZ vy dirigida por el Dr. Juan Cruz ESQUIVEL
y aprobacion de la designacion de los miembros del jurado de dicha tesis segun el siguiente
detalle: Profs. Luis DONATELLO, Rubén DRI y Daniel MIGUEZ como jurados titulares, y Profs.
Rodolfo BRARDINELLI, Silvia ROITENBORD y Joaquin ALGRANTI como jurados suplentes.

La Comisién aconseja aprobar dicha solicitud. Aprobado.

21 - Expediente N° 17701/2012:

Solicitud de aprobacion de la designacion del Dr. Pablo ALABARCES como codirector de la tesis
doctoral del Lic. Carlos Antonio MANGONE; modificacién del titulo de tesis, quedando con el
siguiente nombre “De La Nacién a N, de Sur a Punto de Vista. Conflictos y armonias del
periodismo cultural y las formaciones intelectuales” y aprobaciéon de la designacién de los
miembros del jurado de dicha tesis segun el siguiente detalle: Profs. Eduardo GRUNER,
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Florencia SAINTOUT vy Alicia ENTEL como jurados titulares, y Profs. Patricia FUNES, Horacio
PAGLIONE, Hugo ACHUGAR y Maria Pia LOPEZ como jurados suplentes

La Comisién aconseja aprobar dicha solicitud. Aprobado.
22 - Expediente N° 10531/2012:

Solicitud de aprobacion del informe de actividad docente correspondiente al periodo marzo 2011
— marzo 2012 presentado por la Lic. Alicia MENDEZ.

La Comisién aconseja aprobar dicha solicitud. Aprobado.
23 - Expediente N° 21831/2012:

Solicitud de aprobacion del informe de actividad docente correspondiente al periodo 2010-2011
presentado por el Prof. Dario CANTON.

La Comisién aconseja aprobar dicha solicitud. Aprobado.
24 - Expediente N° 16526/2012:

Solicitud de aval al Consejo Superior para el subsidio de viaje presentado por la Prof. Maria Alicia
GUTIERREZ para asistir, en caracter de expositora, al “Primer Congreso Internacional sobre
Estudios de Diversidad Sexual en lIberoamérica’, a realizarse en la ciudad de Sevilla, Espafia,
desde el 5 hasta el 7 de julio de 2012.

La Comisién aconseja aprobar dicha solicitud. Aprobado.
25 - Expediente N° 21091/2012:

Solicitud de aprobacién de la admisiéon de la Dra. Maria CARMAN como investigadora del
Instituto de Investigaciones Gino Germani, en el Area de Estudios Urbanos.

La Comisién aconseja aprobar dicha solicitud. Aprobado.
26 - Expediente N° 21092/2012:

Solicitud de aprobacion de la admision del Dr. Esteban DE GORI como investigador del Instituto
de Investigaciones Gino Germani, en el Area de Estudios de Teoria Politica.

La Comisién aconseja aprobar dicha solicitud. Aprobado.
27 - Expediente N° 21090/2012:

Solicitud de aprobacion de la admision de la Dra. Graciela FERRAS como investigadora del
Instituto de Investigaciones Gino Germani, en el Area de Estudios de Epistemologia y Estudios
Filosoficos de la Accion.

La Comisién aconseja aprobar dicha solicitud. Aprobado.

28 - Expediente N° 21089/2012:

Solicitud de aprobaciéon de la admisién de la Dra. Sandra GIL ARAUJO como investigadora del
Instituto de Investigaciones Gino Germani, en el Area de Estudios sobre Migraciones.

La Comisién aconseja aprobar dicha solicitud. Aprobado.

29 - Expediente N° 15971/2012:

Solicitud de aprobacién de la fecha de eleccidn de representantes para el Comité Académico del
Instituto de Investigaciones Gino Germani: 5 y 6 de diciembre de 2012 y designacién de la Junta
Electoral, que estara conformada de la siguiente manera: Prof. Sergio CALETTI como Presidente,
Profs. Gerardo HALPERN, Valeria STRAFACE y Gabriela SEGHEZZO como Vocales Titulares, y
Profs. Gaston BELTRAN, Maria Florencia LUCHETTI y Pablo BARBETTA como Vocales
Suplentes.

La Comisién aconseja aprobar dicha solicitud. Aprobado.

» Comision de Concursos:

1 - Expediente N° 7079/2011.:

Solicitud de aprobacion del dictamen unanime del jurado para proveer un (1) cargo de Ayudante

de Primera con Dedicacion Simple en el Area “Sociologia del Cambio Social” de la carrera de
Sociologia y designar a Rodolfo Gaston ELBERT para ocupar dicho cargo.

La Comisién aconseja aprobar dicha solicitud. Aprobado.
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2 - Expediente N° 2067466/2010:

Solicitud de aprobacion de la designacion de los jurados que actuaran en el concurso categoria A
para proveer un (1) cargo de Jefe de Trabajos Practicos con Dedicacién Simple y categoria B un
(1) cargo de Ayudante de Primera con Dedicacién Simple en la asignatura “Administracion de
Personal 11l de la carrera de Relaciones del Trabajo, segun el siguiente detalle: Titulares: Jorge
MOSQUEIRA, Jorgelina AGLAMISIS y Maria Rosa FRANETOVICH. Suplentes: Viviana VEGA y
Maria Inés MONZANI.

La Comisién aconseja aprobar dicha solicitud. Aprobado.
3 - Expediente N° 2067466/2010:

Solicitud de aprobacion de la designacién de los jurados que actuaran en el concurso categoria C
para proveer un (1) cargo de Jefe de Trabajos Practicos con Dedicacion Simple en la asignatura
“Historia del Movimiento Obrero Nacional e Internacional” de la carrera de Relaciones del
Trabajo, segln el siguiente detalle: Titulares: Héctor CORDONE, Julia ROFE y Daniel CIEZA.
Suplentes: Cecilia SENEN GONZALEZ vy Fortunato MALLIMACI.

La Comisién aconseja aprobar dicha solicitud. Aprobado.
4 - Expediente N° 2067466/2010:

Solicitud de aprobacion de la designacion de los jurados que actuaran en el concurso categoria B
para proveer un (1) cargo de Ayudante de Primera con Dedicacion Simple en la asignatura
“Administracion de Personal IlI” de la carrera de Relaciones del Trabajo, segun el siguiente
detalle: Titulares: Miguel Angel PUNTE, Ricardo PINEYRO PRINS y Victor ASSENZA PARISI.
Suplentes: Carlos MEDICO ALGANARAZ y Eduardo SICARDI.

La Comisién aconseja aprobar dicha solicitud. Aprobado.
5 - Expediente N° 2067466/2010:

Solicitud de aprobacion de la designacion de los jurados que actuaran en el concurso categoria B
para proveer cuatro (4) cargos de Ayudantes de Primera con Dedicacion Simple y categoria C un
(1) cargo de Ayudante de Primera con Dedicacién Simple en la asignatura “Administracion de
Empresas” de la carrera de Relaciones del Trabajo, segun el siguiente detalle: Titulares: Victor
ASSENZA PARISI, Javier FERNANDEZ MADRID y Vicente MINANA RUFAT. Suplentes: Viviana
VEGA Yy Alberto ANDRADE.

La Comisién aconseja aprobar dicha solicitud. Aprobado.
6 - Expediente N° 2067466/2010:

Solicitud de aprobacion de la designacion de los jurados que actuaran en el concurso categoria A
para proveer un (1) cargo de Ayudante de Primera con Dedicacion Simple, categoria B dos (2)
cargos de Ayudantes de Primera con Dedicacion Simple y categoria C dos (2) cargos de
Ayudantes de Primera con Dedicacién Simple y un (1) cargo de Jefe de Trabajos Practicos con
Dedicacion Simple en la asignatura “Administracién de Personal I” de la carrera de Relaciones
del Trabajo, segun el siguiente detalle: Titulares: Alberto ANDRADE, Ricardo PRIETO y Norberto
ZELLER. Suplentes: Ricardo PINEYRO PRINS y Victor ASSENZA PARISI.

La Comisién aconseja aprobar dicha solicitud. Aprobado.
» Comisién de Ensefianza:
1 - Expediente N° 0024198/2012:

Solicitud de aprobacién del pedido de licencia sin goce de haberes presentado por la Lic. Maria
Isabel BERTOLOTTO en un (1) cargo de Jefe de Trabajos Practicos con Dedicacion
Semiexclusiva en la asignatura “Metodologia IV” de la carrera de Trabajo Social.

La Comisién aconseja aprobar dicha solicitud. Aprobado.

2 - Expediente N° 0024192/2012:

Solicitud de aprobacién del pedido de licencia sin goce de haberes presentado por el Dr. Radl

René ARREDES en un (1) cargo de Ayudante de Primera con Dedicacion Simple en la
asignatura “Derecho” de la carrera de Trabajo Social.
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La Comisién aconseja aprobar dicha solicitud. Aprobado.
3 - Expediente N° 0024194/2012:

Solicitud de aprobacién del pedido de licencia sin goce de haberes presentado por la Lic. Valeria
ANON en un (1) cargo de Ayudante de Primera con Dedicaciéon Simple en el seminario “Cultura
Popular y Cultura Masiva” de la carrera de Ciencias de la Comunicacion.

La Comisién aconseja aprobar dicha solicitud. Aprobado.
4 - Expediente N° 0024200/2012:

Solicitud de aprobacion del pedido de licencia sin goce de haberes presentado por el Dr. Juan
Pablo LAFLEUR SERRA en un (1) cargo de Ayudante de Primera con Dedicacién Simple en la
asignatura “Derecho” de la carrera de Trabajo Social.

La Comisién aconseja aprobar dicha solicitud. Aprobado.
5 - Expediente N° 0024193/2012:

Solicitud de aprobacion del pedido de licencia sin goce de haberes presentado por la Dra. Maria
Fernanda MARQUEZ en un (1) cargo de Jefe de Trabajos Practicos con Dedicacion Simple en la
asignatura “Derecho” de la carrera de Trabajo Social.

La Comisién aconseja aprobar dicha solicitud. Aprobado .
6 - Expediente N° 0025111/2012:

Solicitud de aprobacién del pedido de licencia sin goce de haberes presentado por la Lic. Silvia
GUEMUREMAN en un (1) cargo de Jefe de Trabajos Practicos con Dedicacion Simple en la
asignatura “Delito y sociedad: Sociologia del Sistema Penal” de la carrera de Sociologia.

La Comisién aconseja aprobar dicha solicitud. Aprobado.
7 - Expediente N° 0025113/2012:

Solicitud de aprobacion del pedido de licencia sin goce de haberes presentado por el Lic.
Santiago Andrés RODRIGUEZ en un (1) cargo de Ayudante de Primera con Dedicacién Simple
en la asignatura “Metodologia I, Il y IlI” de la carrera de Sociologia.

La Comisién aconseja aprobar dicha solicitud. Aprobado.
8 - Expediente N° 0024637/2011.

Solicitud de prorroga de la licencia sin goce de haberes presentada por el Lic. Alberto Daniel
CIMADAMORE en un (1) cargo de Profesor Titular interino con Dedicacion Simple en la
asignatura “Teoria de las Relaciones Internacionales” de la carrera de Ciencia Politica.

La Comisién aconseja aprobar dicha solicitud. Aprobado.
9 - Expediente N° 0024893/2012:

Solicitud de aprobacion del pedido de licencia sin goce de haberes presentado por la Prof. Mabel
Alicia CAMPAGNOLI en un (1) cargo de Ayudante de Primera con dedicacion semiexclusiva en la
asignatura “Metodologia y Técnicas de la Investigaciéon Social” de la carrera de Ciencias de la
Comunicacion.

La Comisién aconseja aprobar dicha solicitud. Aprobado.
10 - Expediente N° 0024195/2012:

Solicitud de aprobacion de una modificacién de dedicacion en la designacién del Profesor
Consulto Juan Carlos FUGARETTA de parcial a ad-honorem.

La Comisién aconseja aprobar dicha solicitud. Aprobado.
11 - Expediente N° 0022867/2012:

Solicitud de aprobacion de altas, bajas y modificaciones docentes correspondientes a la catedra
PEREZ ESQUIVEL.

La Comisién aconseja aprobar el informe de Secretaria Académica. Aprobado.
12 - Expediente N° 0013789/2012:

Solicitud de aprobacién de altas, bajas y modificaciones docentes correspondientes a la carrera
de Sociologia
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La Comisién aconseja aprobar el informe de Secretaria Académica. Aprobado.
13 - Expediente N° 0024626/2012:

Solicitud de aprobacién de altas, bajas y modificaciones docentes correspondientes a la carrera
de Sociologia.

La Comisién aconseja aprobar el informe de Secretaria Académica. Aprobado.

14 - Expediente N° 0022096/2012:

Solicitud de aprobacién de altas, bajas y modificaciones docentes correspondientes a la carrera
de Trabajo Social.

La Comision aconseja aprobar el informe de Secretaria Académica excepto en la catedra
ZOLOTOW donde el titular debera optar por dos designaciones.

Aprobado.

15 - Expediente N° 0024627/2012:

Solicitud de aprobacién de altas, bajas y modificaciones docentes correspondientes a la carrera
de Ciencias de la Comunicacion.

La Comisién aconseja aprobar el informe de Secretaria Académica. Aprobado.

16 - Expediente N° 0026017/2012:

Solicitud de aprobacién de altas, bajas y modificaciones docentes correspondientes a la carrera
de Ciencia Politica.

La Comisién aconseja aprobar el informe de Secretaria Académica. Aprobado.

Tiene la palabra el Consejero Brancoli.

Consejero Brancoli: Gracias, Sefior Decano. Iba a hacer referencigpeesentacion que realizé el martes
pasado la Directora de la carrera de Trabajo Sotm Arias, sobre la propuesta de modificacionpiih

de estudios de la carrera; como todos saben y estado publico la discusion, se present6 un veolosu
informe en donde constan las acciones realizadagekwion al tratamiento de este tema y la
documentacién anexa que surge de cada uno de eetodgos, llamense Juntas de carrera, foros,
comisiones, etc. y consultas realizadas en las ston@s y catedras. Es un trabajo que va a llevar
seguramente tiempo trabajar; el informe entiendm Skcretaria de Gestibn me corregira— esta a
disposicion de los Consejeros, los de la Comis@rEdsefianza ya lo retiraron, estan presentes guiene
estuvieron en la Comisién y pueden retirar el m@ry hace dos (2) meses la Secretaria Académiga est
analizando el expediente que tiene que ver cowraistencia de la propuesta curricular, con lostapo
gue pueda hacer como el caso de todos los expesligntue entendemos que es necesario, una vez
sucedido una cantidad de hechos, de discusioneeldges, de posiciones tomadas respecto al teraa, q
se analice esa documentacién que no es una posiésrsi no que simplemente recopila los debates que
se dieron en varios afios previos respecto a este te

La Comision de Ensefianza tiene que abocarse atamtento, la Secretaria de Gestion nos informé que
va a seguir sesionando el Consejo durante el m@didey bueno, invitar a los Consejeros a que pned
hacerse de esta informacién, a poder dar el dédatie de los procedimientos que llevé a la elabhérade
esta propuesta como de los contenidos que esténiemto este proyecto de reformulacion.

Queria informar, compartir la informacion e invitas mutuamente a un trabajo que seguramente va a
llevar tanto tiempo, no creo que como los que hetradado Ultimamente, pero seguramente también va a
llevar un tiempo considerable.

Decano Sergio CalettiGracias, Consejero Brancoli. Hay proyectos solbasgpendientes...
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Secretaria Depino:Si, efectivamente queria ratificar lo que dij&Ceinsejero Brancoli: en la Secretaria de
Gestidn estan disponibles para los Consejeros guemen el dossier que dejo la Directora de laecay
esta a disposicion.

Decano Sergio CalettiTiene la palabra el Consejero Arana.

Consejero Arana: Me veo obligado a hacer una solicitud que vienedgaun proyecto que se habia
presentado en el Consejo Directivo, luego pasé @dmision de Interpretacion y Reglamento, en la
Comisién de Interpretacion y Reglamento se pidié ge vuelva a discutir en el pleno del Consejo; el
proyecto es sobre “Malvinas, una vision diferentaf,ese caso como no esta el presidente de la Gomis
hoy que es el Consejero Pompa, me veo obligado r@festar que queda eso para discutir porque
habiamos concordado ya hace dos (2) semanas a&r&s ilpamos a charlar en la sesion.

Decano Sergio Caletti:Gracias, Consejero Arana. Pasamos a la discusipriheer proyecto sobre
tablas; primero votamos si se incorpora o no askeugion, ¢ cual es?

Secretaria Depino:El primer proyecto sobre tablas firmado por losi§&peros Fiamberti y la verdad que
aca no aclar6 la firma... de Adriana Clemente. ieproyecto que esta vinculado a la desaparicidinege
(3) paneles de la Muestra del Pensamiento Nacjobatinoamericano, “Descolonizar para aprender”.

Decano Sergio CalettiBien, por su incorporacion al Orden del Dia, legarla manoincorporado.

Secretaria Depino: Los otros sobre tablas que son dos (2), son ptayegue hacen mencion a los
asesinatos de Maximiliano Kostecki y Dario Santjli@resentados en un caso por los Consejeros Fitmbe
y Clemente y el otro por los Consejeros Alejandatidnte y Carlos Savransky.

Decano Sergio Caletti:A consideracion incorporarlos o no al Orden del.QjRor su incorporacion?
Incorporados.

Secretaria Depino: Luego también hay expedientes firmados por loss€enos Fiamberti y me parece
que Loreti porque no aclaré; los Consejeros AgaileArana y falta uno porque aca dice que tengo(8k

y no lo encuentro, que tiene que ver con los heabostecidos en el golpe de Estado parlamentaria de
republica hermana del Paraguay.

Decano Sergio CalettiPPor su incorporacién al Orden del Dia, sirvansar&r la mano...

Consejero Valiente:¢, Cuantos proyectos sobre Paraguay estamos inandud

Secretaria Depino:Era lo que estaba diciendo, hay tres (3), el dédo€&avransky y Alejandro Valiente
qgue no lo encontraba porque estaba firmado a ltaviestan los tres (3).

Decano Sergio Caletti: Bien, entonces... ¢fue incorporado por unanimidagd®y algin voto de
abstencion? no, por unanimidad.
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Secretaria Depino: El otro proyecto sobre tablas tiene que ver comudear los intentos
desestabilizadores en la Republica de Bolivia. &ttonpor los Consejeros Fiamberti y Loreti.

Decano Sergio CalettiBien, entiendo que estan levantando la mano gactaporacionlncorporado.

Secretaria Depino:El otro proyecto esta firmado por el Consejerofien, Fiamberti y no sé quién es el
otro que firma. Es declarar y adherir a la marabragh19 Apagén de Ledesma.

Decano Sergio Calettiz Por su incorporacionficorporado.

Secretaria Depino:El otro proyecto firmado por los Consejeros Aguilg Cristian Arana que tiene que
ver con rechazar el llamado al paro para el diaa@ana miércoles 27 de junio.

Decano Sergio CalettiPor su incorporacion al Orden del Dia, sirvansarier la mano: doce (12) votos.
Incorporado.

Consejero Valiente: Si los Consejeros que fueron presentando proyesctoe tablas tienen copias para
repartirlas, creo que vamos a agilizar los tiempegjna recomendacion a quiénes lo presentan.

Secretaria Depino:El otro proyecto...

Consejero Savransky:Tiene su firma adentro...

Secretaria Depino:... firmado por los Consejeros Savransky y Vithair es sobre declaracion de interés
de una Jornada Juvenil Solidaria que se llama [hesnes construimos el cambio. Podemos vivir mejor”
es un largo texto de considerandos y el resuehe dieclarar de interés académico y también segalan

instruir al Secretario de Hacienda que dispongarledios necesarios para contribuir con algunossie |

materiales consignados en el Anexo I, tiene queor dinero de la Facultad respecto a esta jornada

Decano Sergio Caletti:Eso esta, por obligacién reglamentaria, destinadmsar a la Comision de
Presupuesto y Hacienda. Yo voy a hacer una praguest mocion, ya: son las nueve menos cuarto,
propongo que discutamos, debatamos y votemos @uwaathora, una hora y cuarto mas, si no alcanzamos
a resolver todo que quede para la préxima aquekopyeda quedar, es decir, yo propondria tomaaahor
un orden de discusién que comprenda a los quentiena perentoriedad mayor por las fechas, por
ejemplo, ir o no mafana al paro, etc., los quedminterés académico y hasta donde lleguemos en una
hora y cuarto. Pido que se vote si estan de acuerdo

Secretaria Depino:jPerddn!, Sefior Decano, todavia quedan proyeotwe $ablas...

Decano Sergio Caletti;jAh!, jtodavia quedan!

Secretaria Depino:Si, Sefior Decano.

Decano Sergio Caletti;jPerdon!, que se termine de leer y luego actualizo.
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Secretaria Depino:El que sigue es un proyecto presentado por losé€erms Valiente y Savransky, que
es un proyecto en realidad que retoma la propukestaspacio Abierto de Trabajo Social, que plagisa
se trate la reforma curricular del plan de estud®3rabajo Social en el transcurso del dictadolalses y
no durante el receso académico del corriente afio.

Decano Sergio Caletti:Gracias, Secretaria. Entonces, les pido que voterfagor o en contra de poner
un limite al debate del dia de hoy...

Secretaria Depino:Faltan muchos mas...

Decano Sergio Caletti;jAh!, todavia faltan...

Secretaria Depino:Hay que ver si se incorpora este o no...

Decano Sergio Caletti:jPerdon!, me equivoqué. Votamos si se incorporao ainOrden del Dia el
proyecto que se acaba de leer por Secretariaveelatiuna propuesta de Espacio Abierto de Trabajo
Social... ya me olvidé para qué era...

Secretaria Depino:Para que se trate la reforma curricular del peestudios durante...

Decano Sergio Caletti:;jAh!, para que se trate la reforma del plan durahtsalendario de clases y no en
receso. Los que estén por aprobar que se incogbddeden del Dia, levanten la manoncorporado al
Orden del Dia.

Secretaria Depino:El otro es un proyecto presentado por la Conséjerancia Aguilera y Cristian Arana
gue tiene que ver con la carencia en la ofertalideddo de los niveles | de idioma en el curso el@mno,
de garantizar niveles de idioma en el curso dengegreic.

Decano Sergio CalettiEst4 a consideracion si lo incorporamos o no ak@ukl Dia... tiene la palabra el
Consejero Arana.

Consejero Arana: Estamos de acuerdo que pase a Comision.

Decano Sergio CalettiBien, ¢los demas Consejeros estan de acuerdopasgsna Comision

Secretaria Depino:El otro proyecto también presentado por los CenssjAguilera y Cristian Arana que
tiene que ver —no sé si lo quieren pasar a Comgido— con el régimen de aprobacion de los idioamas
su modalidad de examen global.

Decano Sergio CalettiTiene la palabra el Consejero Arana.

Consejero Arana: También estamos de acuerdo que pase a Comision.
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Decano Sergio Caletti:¢ Estan de acuerdo que pase a Comision?, ¢no f@ynaimbjecion?... tiene la
palabra el Consejero Valiente.

Consejero Valiente:De hecho se encuentra en Comision, no he leiduraglecto pero por el titulo
entiendo que es muy similar a un proyecto que ya &s la Comision de Ensefianza, que presentamos
nosotros, con mas razén debe enviarse a la Contsiénsefianza.

Decano Sergio CalettiBien, entoncepasa a Comision de Enseflanzg Quedan mas?

Secretaria Depino: Si, son los dos (2) proyectos presentados poiClmssejeros Kaufman, Centanni,
Savransky y otros que en realidad son proyectaseptados por los comparieros de la gremial no decent
de la Facultad. Uno tiene que ver con acompafaeathmo que se extienda los alcances del régimen
jubilatorio aprobado para los docentes univergitaa todos los trabajadores no docentes, es dgeir,
tengan también el 82 % movil. Este es un proyeata per si se incorpora o no.

Decano Sergio Caletti:Esta a votacion si se incorpora o no al Orden dal PEstamos votando que se
incorpore?Ancorporado por unanimidad.

Secretaria Depino: Y el otro proyecto también que firman los mismasn§ejeros de antes, también
presentado por la gremial no docente, que es adtiedclamo de la eliminacion de la cuarta catiegdel
impuestos a las ganancias y eliminacion de losstgagariales establecido por la percepcion de las
asignaciones familiares, impulsado por la gremniirna de los trabajadores no docentes de la Bdcult

Decano Sergio Calettiz Alguna aclaracion respecto del punto?

Consejero Kaufman: Solicito a la Secretaria de Gestion que aclarérgs firman este otro proyecto que
no son los mismos que antes.

Secretaria Depino:Los que yo tengo son el Consejero Savransky yogis€ero Centanni, mas los
miembros de la Comision Gremial No Docente, Adri@oello, Ana Raposo y German Gomez.

Decano Sergio CalettiBien, estamos votando si se incorpora o0 no al OdééDia. Por que se incorpore,
por favor, sirvanse levantar la mano: diez (10psdhcorporado. Cuantos mas incorporamos al Orden
del Dia, més van a quedar afuera. ¢ Otro mas?

Secretaria Depino:No, no, ya esta, ya puedo empezar a leer el poimer

Decano Sergio Caletti:Entonces, faltaba votar si ponemos un término alies de la noche. Los que
estén de acuerdo, por favor, levanten la mano:(di@zvotos Aprobado.

Secretaria Depino:Pasamos entonces, voy a leer el proyecto que.dice.

Consejero Villarroel: jSefior Decano!

Decano Sergio CalettiTiene la palabra el Consejero Villarroel.
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Consejero Villarroel: Si, por favor, muy brevemente, dada la hora avdazsle da la impresién que con
excepcion de todos los proyectos que pasaronantiento de Comision y el proyecto que rechazarm pa
del dia de mafana, el resto de los proyectos a dessu materia diferente, en realidad tienen pirias
gue coincide bastante con nuestra, bueno, conrosesimunes acuerdos y nuestro clima de debate, etc
en ese sentido no mociono pero pregunto si no gEdile tratarlos en bloque a esos proyectos y
aprobarlos en bloque.

Decano Sergio Caletti:jPerdon!, me parece que el Consejero no valoraisofe lo que surgiria tal vez
de la lectura de cada uno de los proyectos porgo son declaraciones en general netamente pslitica
gue perfilan la Facultad frente al resto del cotguie la sociedad, el lenguaje, el estilo, lostadjs, las
palabras que se usan, como se definen los prohléenasna teniendo importancia y a veces nos prawoc
discusiones como estas anteriores en las que idismsg veinte (20) minutos si al principio o al fida la
sesion.

Consejero Villarroel: De acuerdo, gracias.

Decano Sergio Caletti: Entonces, yo diria en ese sentido tener cuidado, respetuoso de las
caracteristicas de nuestra tribu. Tiene la paleb@onsejero Brancoli.

Consejero Brancoli: Simplemente para que en aquello proyectos en doodeay diferencias por lo
menos manifiestas 0 mas de un proyecto sobre &l igme pasemos a leer solo la parte resolutiva.

Decano Sergio CalettiTiene la palabra el Consejero Valiente.

Consejero Valiente:Si van a pedir mi voto sobre un proyecto a mi nngtagia tener conocimiento de la
totalidad, no solo de los resuelve, yo entiendotgligez nos va a llevar mas tiempo pero no voptarv
solo los resuelve... a mi me parece que el proyctmo, que incluye los considerandos, los vistos.

Decano Sergio CalettiAvancemos porque las diez se van acercando.

Secretaria Depino:Bueno, empezamos con el primero:
“VISTO,

"La desaparicion de tres (3) paneles de la Muesim Pensamiento Nacional y Latinoamericano
‘Descolonizar para Aprender’ y,

Consejero Valiente:El primero era el del 26 de junio, segun lo erdrad el Orden del Dia...
(Hay diélogo entre los Consejeros fuera de micréjon
Secretaria Depino:No, el primero que lei es este...

"CONSIDERANDO,

"Que el dia 11 de junio de 2012 la Secretaria desd&onizacion Pedagoégica del Centro de
Estudiantes de Ciencias Sociales (CECSO) y el Memim Universitario Evita inauguré en la
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Facultad de Ciencias Sociales, la Muestra de Permaim Nacional y Latinoamericano
‘Descolonizar para Aprender’, en el sector del cdore
"Que la misma en sus inicios contaba con treint®)(®aneles a todo color, y su puesta en
observacion se estipuldé durante veintitn (21) di@sidos en dicho espacio;
"Que la misma da a conocer el pensamiento de mil@s, periodistas, y sociélogos de nuestra
historia argentina contemporanea: John William CepRodolfo Walsh, Arturo Jauretche y Roberto
Carri;
"Que es necesario constantemente desde la uniagpdder dar a conocer, explicar y hacer llegar
al estudiante, y la academia toda, el pensamierciamal y latinoamericano, en un marco de
pluralismo, diversidad y respeto de todos los pamneatos;
"Que la educacién superior debe incorporar el pem$éanto nacional y latinoamericano
permitiendo asi el aprendizaje de los estudiantesse sentido;
"Que atravesamos un proceso latinoamericano de ducaontra el colonialismo cultural y
politicoecondémico y la universidad como centro diiemte de la cultura nacional, debe ser parte del
mismo a través de toda manifestacion que permit@studiantes, graduados y profesores
involucrarse en la disputa;
"Que ante dicha muestra, con los objetivos anteriente planteados, denunciamos el atentado a la
misma realizado durante los dias 15 y 16 de juaioja primera semana de su instalacion en la
Facultad de Ciencias Sociales, y a pocos dias deasiguracion;
"Que se ha evidenciado el robo, y la consecuensapi@ricion de los primeros tres paneles de la
Muestra ‘Descolonizar para Aprender’, y dichos actteben ser repudiados de manera efectiva y
que dichas précticas violentas carentes de polisilcaina, no pueden volver a repetirse en nuestra
Facultad, asi como el constante extravio de camdslele diversas agrupaciones estudiantiles de la
Facultad;
"Que atravesamos un tiempo absolutamente demoorate participacion e igualdad, y dichas
practicas no coinciden con este marco politico;
"Que en este caso particular, pero asi también dedqmudiarse en su totalidad toda practica de
violencia politica en la institucion;
"Que mediante esta resolucion dejamos en claro maesas absoluto rechazo ante dichas préacticas
nefastas para la discusion politica pero sobre tpadoa la discusion académica e intelectual que
necesitamos los estudiantes en su consolidacion cardadanos y futuros profesionales.

"EL CONSEJO DIRECTIVO DE LA FACULTAD DE CIENCIAS@EALES

"RESUELVE:

"Articulo 1° - Repudiar el atentado a la Muestra @@nsamiento Nacional y latinoamericano
‘Descolonizar para Aprender’ instalada en la Faadtde Ciencias Sociales el dia 11 de Junio de
2012.
"Articulo 2° - Repudiar y condenar las practicashientas hacia cualquier tipo de emprendimiento.

"Articulo 3° - Dar forma; publicar por los mediossponibles y archivar.”

Decano Sergio CalettiBien, esta a consideracion de los Consejeros &apion de la declaracion. ¢ Pide

la palabra Consejero Schuster? adelante.

Consejero Schuster:Disculpe, pero es una observacion formal nada BAsun momento el proyecto
dice: que necesitamos los estudiantes, como yoyestudiante quisiera que el proyecto dijera...

Decano Sergio CalettiEstudiantes somos, pero no estamos en el claustro..
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Consejero Schuster:Que diga: necesitamos de la comunidad docenteasitan los estudiantes, como a
ustedes les parezca...

Consejera Clemente (habla fuera de micr6fono)A mi me parece que es una agresion a la comunidad
académica en general este tipo de cosas, es uaagpemnos pasen estas cosas y yo me siento..elsea d
color que sea, si se hace un esfuerzo hay quetadspevalorarlo y...

Decano Sergio Caletti:Con la modificacién que propone Federico (Schusterampliar el concepto de
estudiantes a toda la comunidad académica, porgtaeion la aprobacion de esta declaracion progacta
para el Consejo Directivo. Los que estén a favor,favor, levanten la manaprobado. Sera hecha la

correccion.

Pasamos a 26 de junio, Kostecki y Santillan.

Secretaria Depino:Tenemos dos (2) proyectos. Este proyecto es pgegkepor los Consejeros Clemente
y Fiamberti, dice:

“VISTO,

"Los diez afos transcurridos desde el asesinatolade militantes Maximiliano Kosteki y Darlo
Santillan, ejecutado en la estacion Avellaneda @locomisario Alfredo Franchiotti de la Policia
Bonaerense en el marco de la represion ejercidagb@obierno de Duhalde a una movilizacion de
desocupados, el 26 de junio del afio 2002y,

"CONSIDERANDO,

"Que en el aflo 2002 la Argentina vivia la peor @igle su historia, con mas de un 26 % de
desocupados, mas de un 50 % de pobres y casi & @8 argentinos bajo la linea de indigencia,
consecuencia de la imposicion a sangre y fuegopdehdigma neoliberal en el afio 1976, y su
profundizacion en la década del '90;

"Que en el marco de ese paradigma, los trabajadgres pueblo todo se organizaban de diversas

maneras para ejercer su legitimo derecho a la @mtatey a la resistencia, con huelgas, piquetes y

tomas, frente a diferentes gobiernos que no dalkapuesta a las cada vez peores condiciones de
vida del pueblo, y que incluso tomaban decisionesempeoraban cada vez mas la situacion;

"Que en el afio 2001 la economia, sometida al payawi neoliberal, implosiona y fuerza una serie
de cambios que fueron impuestos una vez mas aesanduego, y donde una vez mas las
beneficiadas fueron las corporaciones, y el pegadb el pueblo;

"Que el dia 26 de junio de 2002 diversas organiaaes realizaron movilizaciones y protestas, en
ejercicio de un derecho legitimo, en rechazo alsiguy a que las consecuencias del desastre
neoliberal sean pagadas con el hambre del pueblmayde esas acciones consistié en el corte del
Puente Pueyrreddn, donde se encontraban Maxi ydDari

"Que en consecuencia con la decision clara del goim de Duhalde, que en la contradiccion de
gobernar para el pueblo o para las corporaciondgiélclaramente la segunda, la respuesta estatal
frente a los reclamos fue Unicamente la represi@éndo rienda suelta a asesinos como Franchiotti y
tantos otros para que impune y cobardemente dispara los manifestantes;

"Que como consecuencia del asesinato de Maxi yd@d@uhalde debe llamar a elecciones y no se

presenta a las mismas, que fueron ganadas con%l &5 los votos por Carlos Menem, secundado

con el 22% por el gobernador de Santa Cruz, Né&Stotos Kirchner;

"Que con la renuncia de Menem y la posterior llegadk Néstor Kirchner a la presidencia de la

Nacion se toman una serie de decisiones absolute@migascendentales para la democracia

argentina, como ser el fin de la sistematica rejiresa la protesta social como respuesta a los
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reclamos y el inicio del didlogo con las organiza@s libres del pueblo como forma de atender la
demanda social, la prohibicion de portar armas & lmtegrantes de las fuerzas de seguridad
asignados a protestas, las diversas purgas en iasrghs fuerzas de seguridad y militares para
correr de la funcidén publica a quienes dirigian jeaitaban la represion, y el comienzo de una
politica de Estado para la memoria, la verdad yulsticia, entre otras, que apuntaban a impedir que
las fuerzas de seguridad y militares vuelvan agéizadas para reprimir al pueblo, en vez de

defenderlo;

"Que a través de las politicas de memoria, verdgdsticia se dignificé a quienes fueron victimas

del terrorismo de Estado en particular, pero tammb&quienes son o fueron militantes en todas las
épocas, entre ellos Maxi y Dario, impidiendo quéngagonga en Argentina una lectura histérica que

demonizaba, poniendo en pie de igualdad a losarél# pero también a los militantes, escondiendo
los verdaderos intereses detras de la represi@dmlas corporaciones nacionales y extranjeras, y
a las verdaderas victimas, el pueblo y sus orgainzres;

"Que como habitantes de este pais, con responsgabiéis en este ambito académico, debemos
cuidar y defender las politicas mencionadas, para su alcance pueda ser profundizado y para que
ningun gobierno futuro pueda dar marcha atras, pmreon la garantia, junto con la organizacion
popular en constante crecimiento, de que en Argantio haya mas golpes de Estado, genocidios,
desapariciones, ejecuciones, fusilamientos, bondzed cualquier tipo de represion ejercida en
defensa de intereses corporativos en contra deblpue

"Que, por otra parte, existe la posibilidad de gekasesino de Maxi y Dario quede en libertad, y
frente a las reiteradas muestras de manejo impuwreparte de autoridades penitenciarias y de
fuerzas de seguridad y militares, que a pesar defdtios firmes y de las politicas de Estado en
materia de memoria, verdad y justicia, brindan pimion a los represores y facilitan ilegalmente un
cumplimiento con condiciones privilegiadas;
"EL CONSEJO DIRECTIVO DE LA FACULTAD DE CIENCIAS@EALES
"RESUELVE:
"Articulo 1° - Rendir homenaje a los militantes ptares Maximiliano Kosteki y Dario Santillan, a
diez afos de su asesinato y exigir que nunca masilsen a las fuerzas armadas y de seguridad
para reprimir al pueblo y a sus organizaciones.
"Articulo 2° - Expresar el apoyo y exigir la contiad y la profundizacion de las politicas de no
represion a la protesta social y de memoria, verggdsticia, como garantia de que nunca mas se
ponga al Estado al servicio de otros interesesmueean los del pueblo.
"Articulo 3° - Exigir el cumplimiento de la prisioafectiva en carcel comun del asesino de Maxi y
Dario, asi como de todos los represores que cumpterdena, sin que sean beneficiarios de
privilegios y proteccion ilegales.
"Articulo 4° - De forma.”
El otro proyecto que también estd vinculado al 26juhio de 2002, presentado por los Consejeros
Alejandro Valiente y Carlos Savransky, dice:
“VISTO,
"El décimo aniversario de la ‘Masacre de Avellangdgue tuvo lugar el 26 de junio de 2002, en el
marco de una jornada de lucha de los trabajadoresodupados, y que culmind con el asesinato por
parte de la Policia Bonaerense de los militantegytares Dario Santillan y Maximiliano Kosteki y
con cientos de heridos y detenidos y,

"CONSIDERANDO,

"Que estos asesinatos marcaron un hito en lo quéene a la represion de organizaciones y
militantes politicos por medio de las fuerzas rspras estatales;
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"Que, como fruto del reclamo incansable de los faares y las organizaciones, fueron juzgados los
responsables inmediatos de dicha masacre;

"Que dichas condenas estan siendo puestas en duddz del traslado del ex comisario Franchiotti
(condenado a cadena perpetua) a un penal de ‘ragiatderto con beneficios’, y a la falta de
sentencia firme en la causa, que deja abierta kilplidad de una futura liberacion;

"Que aun no fueron juzgados los responsables pokti En este sentido, estos crimenes permanecen
impunes, mientras gran parte de los responsablestimitan en su carrera politica, siendo
candidatos presidenciales o a cargos legislativom@ el entonces presidente Eduardo Duhalde, el
entonces Jefe de Gabinete Alfredo Atanasof, el abergador Felipe Sola o funcionarios y
legisladores por el oficialismo, como quien fuee2r2002 Secretario General de la Presidencia,
Anibal Ferndndez y el recientemente fallecido, snentonces Jefe de la SIDE, Carlos Soria;

"Que el asesinato y represion de militantes sodalee un medio utilizado para amedrentar y
desmovilizar a las organizaciones populares;

"Que a partir de dicha masacre las organizacionediiras han constituido al 26 de junio como un
nuevo dia de lucha, movilizacion y conmemoracion;

"Que es necesario, para quebrar la impunidad derksponsables que no han sido juzgados y para
confrontar con las logicas represivas hacia milie y organizaciones sociales, acompaifar y
visibilizar esta conmemoracion y movilizacion;

"EL CONSEJO DIRECTIVO DE LA FACULTAD DE CIENCIASGEALES

"RESUELVE:

"Articulo 1° - Manifestar su repudio ante el injifgtado cambio de régimen en la condiciones de
detencién del asesino Franchiotti a pocos diasadeohmemoracion de los diez afios de la Masacre
de Avellaneda.

"Articulo 2° - Exigir justicia y castigo a todosdaesponsables politicos y materiales.
"Articulo 3° - De forma.”

Decano Sergio Caletti:jPerddn! ¢hay un tercero habias dicho? bien. Tienpalabra la Consejera
Archenti.

Consejera Archenti: Sefior Decano entiendo que ambos proyectos enaagde@ sus puntos tienen
perspectivas diversas, de todos modos creo queiddiscerse el intento de unificarlos porque nioetie
mucho sentido que este Consejo apruebe dos (2 ¢osy/de este tipo.

Decano Sergio CalettiGracias, Consejera Archenti. Si no hubiera oposieifo que plantea la Consejera
Archenti, no sé si la hay, ¢ objeciones?... tiermalabra el Consejero Savransky.

Consejero Savransky:Solo para decir lo siguiente: que me parece gei€daacterizaciones que hay en
uno y en otro difieren enormemente y que me pagaeesalvo una poda muy grande que supondria desde
el punto de vista del proyecto presentado por d&cana... digamos, admita ese corte cosa queno m
parece que lo vaya a hacer, no me parece que sdrigsode unificar, si lo quiere plantear... cree tps
caracterizaciones respecto de la situacion eniglspa muy distintas.

Decano Sergio CalettiGracias, Consejero Savransky. Tiene la palabrafs€jera Archenti.
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Consejera Archenti: Justamente por esa diversidad a la que aludi exapsidero que el Consejo no
puede aprobar ambos proyectos, tampoco me pareeehgbria que plantearlos como proyectos
alternativos, esto le crea al Consejo una dificulta

Decano Sergio Caletti:-Yo lo que queria decir, si me permiten, para aclaraituacion es: o los firmantes
de ambos proyectos estan dispuestos a aceptar aembambos proyectos, fuertes recortes para peder,
un rato muy breve, elaborar un proyecto de dedtamraan comuin, que pueda ser votado por unanimidad y
que sea aprobado hoy, ahora, que es 26 de juréd@abntrario... pero es el Unico modo asi sigumérs
hasta las doce de la noche, si no hacemos esegaaribs ni a las doce; la otra posibilidad es qiersee

una comision que elabore un documento en comunntés calma y paciencia y su tratamiento sea
continuado dentro de catorce (14) dias, vamosaa kegps del 26 de junio.

Decano Sergio CalettiTiene la palabra el Consejero Fiamberti.

Consejero Fiamberti: Si, entiendo también que hay puntos que son eaizationes diametralmente
opuestas, sobre todo sobre la politica represiveo gepresiva sobre los sectores sociales, las sucha
populares, me parece muy dificil de unificar esbr@ves minutos.

Decano Sergio CalettiNo es eso, no es unificar, es ponerse de acuerdsaear una resolucion con uno
o dos articulos, el segundo de forma, que digadiapos, conmemoramos, repudiamos, etc., eso eglo q
puede sacar la Facultad en este momento en la fEeime la palabra el Consejero Schuster.

Consejero Schuster:Si, gracias Sefior Decano. En el mismo sentidoptprgea el Sefior Decano, yo me
atrevo a decir que yo a titulo personal compaddominos del primer proyecto, pero no estaripugisto

a votarlo porque me parece que es un pronunciandre, desde el Consejo Directivo, divide de modo
innecesario la forma en que nos pronunciamos sobrecho, me parece que es un debate politico gue m
parece legitimo que el Consejo se dé, pero yovigra que votar me abstendria en los dos, por més q
estoy de acuerdo, yo personalmente, con el prinGraxias, Sefior Decano.

Decano Sergio CalettiGracias, Consejero Schuster. Tiene la palabrates€jera Clemente.

Consejera Clemente:Me veo con la responsabilidad de expresarme poegquenparié una de las
iniciativas; creo que vale la pena poder sacar dewaracion breve pero que depende de los autores
principales el hacerlo, asi que yo acompafé ucainia. Lo que no aceptaria es que se voten leg2jo
proyectos, me parece que eso seria lo peor queodoia pasar...

Decano Sergio CalettiEs inconcebible...

Consejera Clemente:... por eso, asi que o se disponen a trabajaatonyrtomar dos resoluciones, yo
puedo acompaniar a los que quieran hacerlo, sacaofreptos basicos aunque resulte lavada engpanci
pero es lo que puede reunir a todos y si no, p&arasion.

Decano Sergio Caletti: Gracias, Consejera Clemente. Por favor, avancerests visto que las
posibilidades no son muchas: o hacemos una cosatasgor unanimidad, en la fecha y la sacamos hoy,
gue deje a un lado las profundidades donde todsslividimos o aceptamos el debate como condicion
previa de decir algo publicamente.
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Tiene la palabra el Consejero Savransky.

Consejero Savransky:A ver, yo entiendo que, por un lado, tiene su wvalee el Consejo Directivo se
expida en esta situacion, pero por otro lado esbitamclaro que las posiciones de los sectores
intervinientes tienen caracterizaciones muy divedsala situacion nacional y la verdad es que jpweso
siempre con dudas, Ud. vio que yo no me ajustdeacestion de que tengo la verdad revelada y seemp
tengo dudas acerca de las posiciones que tengoepeaalgin modo el sacrificio de esos posicionatogen
gue uno lleva detrads de las caracterizaciones igue, tetc., etc.,, me parece que termina haciendo un
declaracion muy lavada y que en ese sentido, mi@sdal la importancia que tiene que salga alguna
declaracion, yo no sé hasta qué punto sacar wharaeion lavada tiene realmente algun sentido...

Decano Sergio CalettiYo porque son mas bien frentista antes que leainpgro bueno... tiene la palabra
la Consejera Archenti.

Consejera Archenti: Sefior Decano, yo considero que el Consejo Direcepresenta a la Facultad toda,
en todos sus claustros y en todas sus fuerzasgegmtes fuerzas politicas quieren hacer declanasi en
relacion a este tema, creo que tienen libertad pacarlo sin necesidad de que pase por este Consejo
Directivo; el Consejo Directivo en la medida qu@resenta a toda la comunidad creo que no puede
alinearse en alguna de las posiciones de las fugmaliticas cuyos representantes forman parte e es
Consejo, de manera que, bueno, insisto en lo gaeeadiprincipio que es la necesidad de unificao est
aunque quede lavado, pero que signifique que eb€jorsi se pronuncia frente a este hecho, que es un
hecho relevante para todos, aunque quede lavadifedentes posiciones politicas aca representadas.

Decano Sergio Caletti:G racias, Consejera Archenti, personalmente can@d lo que estoy tratando de
decir, de si coincidimos en un punto, en el reputisgamos una declaracion de repudio y después
discutimos lo demas.

Tiene la palabra el Consejero Loreti.

Consejero Loreti: A ver, me permito instar a los autores de los @ctys a ver que formula de consenso
encuentran porque la caracterizacion del “lavaioiet que ver con el grado de rispidez o de iracuodie
radicalizacién que le quieran poner a cada unoodeptoyectos; se puede hacer un proyecto duro y
contundente sobre el tema que aleje 0 que dejddealquellas situaciones que tienen que ver masarcon
posicionamiento puntual que con el fondo del asynmo esta lavado en relacién a aquello que estamos
tratando, entiendo que lo del lavado a veces asadb generoso de llamar la situacion, pero me parec
gue puede haber aristas menos complejas que serpdefr de lado en los dos (2) proyectos y hacer u
pronunciamiento conjunto.

Decano Sergio CalettiGracias, Consejero Loreti. Tiene la palabra el €@me Valiente.

Consejero Valiente:Muchas gracias, Sefior Decano.

Decano Sergio Caletti;jPor favor!, pueden hacer un poquito de silencio.

Consejero Valiente: Yo aprecio inmensamente la buena voluntad y la cibnade la mayoria de los
Consejeros de cuando sale algun punto, algun gsemtel que no hay acuerdo pleno, intentar hacar un
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declaracion unanime, me parece que como normagereuna decision saludable que tiene que ver con
aunar el esfuerzo de la comunidad académica comsala y me parece muy acertado.

Lamentablemente, creo que en esta situacion nosea tan sencillo, no digo que sea imposible, p®@ro
veo un poco mas complejo y voy a explicar brevememnimodo de fundamentacion, de fundamentos, por
qué presentamos este proyecto. Nosotros venimasydeparticularmente pasé la noche en la vigilia,

muy emocionante, se los recomiendo para los quenasistido a ese evento nunca, es un momento muy
emocionante de la militancia social de nuestro paésuperé de esa jornada y lo mismo del actoogieah
mediodia los principales reclamos, las principabgsosiciones que hubo en esos actos, que teniaveque
justamente con dos (2) cuestiones: la primeraaenadignacion, el repudio, el malestar que genemaj
asesino Franchiotti haya sido beneficiado con estebio de régimen carcelario, régimen de detencion,
esta en una carcel en Baradero, esto de decidela®s entre comillas carcel, no es esa dondeosn |
sectores populares, las clases pobres, los defitesieomunes, no tiene nada que ver con eso,é&ékpst
una quinta basicamente y es el paso previo a latasdransitorias y a la libertad plena, aunque es
condenado a cadena perpetua, eso es contunderdgepgrace que estaria bien que la Facultad diga algo
sobre eso, lo rechace, el cambio en el régimeretmdion.

El otro punto fundamental que circuld en la grantidad de oradores que hubo tenia que ver con los
responsables politicos de la masacre de Avellanpeacreo que es el punto en el cual vamos a teasr
discrepancias...

Secretaria Depino:En los dos (2) proyectos estan, tanto lo quepdijpero como lo segundo.

Consejero Valiente:Segun entiendo y por los comentarios que me bicikrs comparieros redactores del
otro proyecto, justamente una de las imposibilidapara unificar seria esa: el considerando donde se
demarcan esas responsabilidades politicas y sol@ por la figura de Anibal Fernandez que fue
funcionario del gobierno kirchnerista, esa serianposibilidad entiendo. Fue muy enfatico el pedido

que también se juzguen a los responsables polipoo®so lo incorporamos al proyecto.

Y como tercera consideracion...

(Hay diélogo entre los Consejeros fuera de micréjon

Decano Sergio Caletti;jNo dialoguen, por favor!, demoramos todo...

Consejero Valiente:Muchas gracias. Como tercera consideracion yryairie para que otros Consejeros
puedan hacer uso de la palabra si asi lo desean...

Decano Sergio Caletti:Si, por favor...

Consejero Valiente: ... tiene que ver con la represion: ayer hablar@s de treinta (30) oradores,
familiares de victimas de represion, de “gatilloifay la mayoria eran de 2003 a esta parte, em®nc
nosotros no estariamos de acuerdo en decir quetia ¢ 2003 en este pais rige una politica de no
represion a los conflictos sociales. Yo creo quemmmemos tener caracterizaciones politicas distitiay
una represion distinta, por supuesto, pero somsavarios los casos y esta Facultad se ha pradmci
por ejemplo, en los asesinatos de los Qom, lanastirepresiones a campesinos, la militarizaciébage
Heras, innumerable cantidad de conflictos, hacesdsmnes en el Consejo Directivo nos pronuncianos
solidaridad con los pobladores de las regiones nasgngue habian sido brutalmente reprimidos, ensonce
gue ahora saquemos un proyecto de declaracion dicelgue desde 2003 a esta parte no se ha reprimid
la protesta social, me parece que es incorrectacgo® Facultad de Ciencias Sociales donde unasde la
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cosas que se estudia es los nuevos movimientoslesicel conflicto social y diversos temas, sacar u
resolucion en ese sentido seria equivocado y ahliogepuntos en los cuales...

Decano Sergio CalettiConsejero Valiente, ¢ me permite?

Consejero Valiente:Ya termino, Decano. Esos son los puntos que fédles de la unificacion, de todos
modos yo expongo esto para verificar si existepogbilidad de unificar, pero entendiendo que mosot
eso lo vamos a mantener. Muchas gracias, SefionDeca

Decano Sergio Caletti:Gracias, Consejero Valiente. Te interrumpi por cosa: para evitar, si podemos,
convertir este debate es un debate sobre lo gue dieno tiene cada una de las declaraciones, reegpar
gue esa podria ser la discusion de quiénes segelecade elaborar nuevo, breve y aséptico proyeat y
hacerla en medio de la sesion del Consejo poraia,tiva a ser una discusion compleja, larga y teaba
tratamiento de otros proyectos que en los que qreptambién estan los Consejeros interesados en
resolver. Nada mas.

Tiene la palabra el Consejero Ackerman.

Consejero Ackerman: Atendiendo a la cuestion de la hora que es una qog votamos y lo que
expresaron los Consejeros Archenti y Loreti, més dé estas cuestiones me parece que el tema amerit
gue como Consejo Directivo de la Facultad digangs; aao me parece que lo que se pueda expresar sea
lavado en cuanto expresa una posicion respectasésinato de Kostecki y Santillan y la cuestiohode
beneficios al régimen de prision de Franchiotti,paeece que deberia buscarse algun tipo de acyesido
llegamos a la unanimidad mucho mejor respecto e gsintos sin negar las posiciones politicas da ca
uno, pero como cuerpo representativo de toda lalféa@cme parece que deberiamos decir algo al respec

Decano Sergio CalettiGracias, Consejero Ackerman. ¢Hay algun otro Cersejporque de lo contrario
me parece que lo que tendriamos que decidir edesimepte si algunos designados por el colectivorhace
un esfuerzo de redactar, en breves minutos, ureptoyjue vaya a aquello donde se coincide: el repud
la situacién de Franchiotti y no sé si hay un tepeeto, para que salga hoy o no, no sé si podrératas

los dos (2) proyectos por separado, me parece tjaee la palabra la Consejera Clemente.

Consejera Clemente:Yo primero intentaria que hubiera acuerdo para nga@ccion comun y si no,
nosotros podemos asumir como gestion una redadeidma declaracion breve que podamos proponerle al
Consejo, de aqui a que termine y bueno, lo asumimogstros, si no hay acuerdo de los autores del
proyecto. En esas condiciones nosotros no podeotas wno y otro, por la gravedad y por la graviaci

del hecho que se esta discutiendo, entonces erassgongo a consideracion la posibilidad de qyea ha
una tercera declaracion...

Decano Sergio CalettiSi, pero votar esa posibilidad implica que el Cgmssté de acuerdo en pasar esos
proyectos a Comision o a algun lado porque es&og proyectos estan, fue votada su incorporacion al
Orden del Dia y entonces ahora tenemos que votarditercer parrafo o no va o si va a Comisi@o @a

0 si se cancela por otro o no.

(Hay didlogo entre los Consejeros y el Decano sabtema. Se plantea seguir con otro proyecto masnt
se redacta la tercera declaracion)
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Secretaria Depino: ¢ Continuamos entonces con el proyecto de Paradgumyires (3) proyectos de
Paraguay...

Consejera Aguilera: ¢, Puedo hacer una aclaracion con respecto a lpsgbos?

Decano Sergio Caletti;jPerdén!

Consejera Aguilera: Pido la palabra para hacer una aclaracion corcésp los proyectos.

Decano Sergio CalettiTiene la palabra la Consejera Aguilera.

Consejera Aguilera: Nosotros, Florencia Aguilera y Cristian Arana, ssmautores de uno de los
proyectos, estuvimos también leyendo los otros(8sno tenemos ningun inconveniente, creo que hay
muchos puntos en comun sobre este tema, en armanine los tres (3), bueno, ahora estan ocupamos ¢
otro proyecto, pero no tenemos ningun inconveniente

Decano Sergio CalettiGracias. Tiene la palabra el Consejero Arana.

Consejero Arana: Pido una mocion de orden para que el Consejo Dicese transforme, como habiamos
ya hablado en el Consejo anterior por lo que nexahj recién, en Comision de Reglamento para tehtar
tema de Malvinas que ya habia una discusion bastaminzada al respecto y se puede discutir mucko ma
rapido.

Decano Sergio Caletti;jPerddn!, en realidad vamos por un orden, entopigesero hay que tratar los que
ya se incorporaron, ya estan en el Orden del Bt® gue decis no estd en el Orden del Dia, cuando
terminemos...

Consejero Arana: Por eso pedi una mociéon de orden, Sefior Decanoia@ favor o en contra.

Decano Sergio Caletti:Interrumpimos el Orden del Dia... bien, a mi meeparun poco... eso va a dar
lugar a otra discusion que tampoco vamos a termitsdé a votacion la mocion del Consejero Aranarde
este instante convertir en Comision de Interprétagi Reglamento a este Consejo para que trate la
declaracion sobre la declaracion que un grupo tidertuales hizo en el mes de marzo sobre el tema
Malvinas.

Consejero Savransky:No se puede, Decano...

Decano Sergio Caletti:Si, estoy de acuerdo...

Consejero Savransky (habla fuera de micréfono)No se puede no por el tiempo, no se puede porque
procedimentalmente esto tendria que haberlo prapaésomienzo y no ahora...

Decano Sergio Caletti:-Yo me siento en un kayak en un rio torrentoso, $taneente, entonces trato de
hacer equilibrio entre las normas, las voluntatbsspresiones, los sectores, es mocion de ordetuyvieo
argumentos para decirle que no, ahora no se peesémjuna mocién de orden porque no me parece
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tampoco ecuménico ni adecuado... sentate acd yuéesgpe la contas, bien, porque es facil decir...
Entonces, esta a votacion la constitucion de estes€jo como Comision de Interpretacion y Reglamento
para tratar —decia— la declaracion que algunoeguoés de la Facultad y de otros &mbitos elaboi@ron
principios del mes de marzo sobre Malvinas. Entenper la constitucion del Consejo en Comision de
Interpretacion y Reglamento, por favor levantermiano: dos (2) votos; ¢abstenciones?...; ¢en contra?
nueve (9) votodNo nos constituimos

Consejera Clemente:Yo me abstuve porque la verdad que es un reclagitrho en el sentido... quiero
aclarar que el reclamo es legitimo, no es momentgue ahora esto se pudiera producir, pero elErsewn
insistiendo sistematicamente con que esto se plisdatir y yo quiero decir que se discutié parciete,
tengo que aclararle al resto de los Consejeroseguento discutir, pero era una resolucién qudiaaba
repudiar un pensamiento diferente con el que mutgrdamos ganas de repudiar, pero que se haci dific
repudiar el pensamiento de otros en una Facultddnees tiene cierta inviabilidad también el plantsor

€s0 es que viene... para mi que viene ocurriendqodmos pasa, que no terminamos...

Decano Sergio CalettiNo esta cancelada la discusion, Consejera...

Consejero Arana: Pido la palabra, Sefior Decano.

Decano Sergio CalettiTiene la palabra el Consejero Arana.

Consejero Arana:Voy a expresar la solicitud de que en el proxinom$gjo Directivo se pueda discutir,
como viene ya pasando hace creo que tres (3) nessesdiscusion esta en la Comision y habiamos
acordado que la proxima sesién de Consejo Dire@sté incluido dentro del Orden del Dia para que se
pueda discutir y no estar pidiendo la palabra ec@daque vamos a estar en la sesion del Consejapara
se cree la Comision...

Decano Sergio Caletti:Sospecho que no es este el procedimiento pargporesrtemas al Orden del Dia
de la préxima sesion del Consejo, sospecho, ddier lsdgin procedimiento, por favor, buscalo y ponel
en practica.

Consejero Arana:Lo que estoy solicitando en realidad es que se tamcompromiso desde el Consejo
Directivo para que se trate la proxima reunion.

Decano Sergio Caletti:Bueno, el Consejo Directivo tratara el Orden deh Riel Orden del Dia se
conforma de acuerdo a los caminos habitualese fga&l es el que mas te resulta y se incorporaddrO
del Dia. Me soplan aqui que es una mocién de grmede. ..

Hay una cuestidon que esta pendiente que iba a bakesfuerzo en comun...

(Hay una respuesta de los Consejeros fuera de foico)

... jah!, ¢no terming?...

Secretaria Depino:Los de Paraguay no...
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Decano Sergio CalettiVamos a Paraguay, por favor.

Consejero Valiente:Pido la palabra...

Decano Sergio CalettiTiene la palabra el Consejero Valiente.

Consejero Valiente:Los Consejeros Aguilera y Arana manifestaron genicion de unificar los proyectos,
pero no fueron leidos...

Secretaria Depino:No, estan ahi los tres (3) proyectos...

Consejero Valiente:Claro, yo no los he visto...

Secretaria Depino:¢ Continuamos con el de Bolivia que tenemos urasol

(Hay intervenciones de Consejeros pidiendo el dadray)

Decano Sergio Caletti:Paraguay tienen que leerlo y sentarse aparte, loagaro mientras tanto el resto
del Consejo avanza...

Secretaria Depino:Tres (3) proyectos hay...

Consejero Valiente: Yo le pido disculpas pero soy incapaz de partienetres al mismo tiempo, si
participo de la comision redactora no voy a paécidel Consejo y si participo del Consejo no voy a
participar de la comision redactora, las dos cakassmo tiempo no puedo hacer...

Secretaria Depino:¢ No tenés ningun compariero que pueda formar graurt@

Consejero Valiente:Si, los tengo en la otra...

Decano Sergio CalettiTiene la palabra la Consejera Archenti.

Consejera Archenti: Para aquellos que estan unificando los proye@dBataguay que creo que va a ser
mas facil esa unificacion, que la de los proyestusre Kostecki, yo tengo una duda: en el proye@s m
largo, que no sé quién lo firma, en el articuloeBrf)a parte resolutiva, en el articulo 3° diGalicitar al
Consejo Superior de la UBA que a los fines de #&aciones institucionales la Universidad de Buenos
Aires desconozca la eleccion del ciudadano LuisFed Franco Gomez como presidente de la Republica
del Paraguay’

Secretaria Depino:jPerdon!, pero ese proyecto no es de los tresemaenos sobre tablas, no sé de donde
salio ese proyecto...

Consejera Archenti: ¢ Quién me dio esto?
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Secretaria Depino:No tengo la menor idea...

Consejero Valiente: Ese lo presentamos nosotros, es un error, no idetlecir eleccion si esa es la
pregunta si no designacion...

Consejera Archenti: Pero como, ¢lo presentaron, estd en discusioff o no

Consejero Valiente:Si, tiene las firmas de Carlos Savransky y lagoiao?

(Hay diélogo entre los Consejeros fuera de micréjon

Por eso yo pedia que digamos qué proyectos est8ldisnnitiendo, adelante mio tengo tres (3)...

Consejera Archenti: Si, ¢uno de ellos es éste?

Consejero Valiente:Si, de Paraguay estamos hablando, ¢ verdad?

Consejera Archenti: Si, de Paraguay. Bueno, el articulo 3°, este ptoydice:“Solicitar al Consejo
Superior de la UBA que a los fines de las relacsomestitucionales la Universidad de Buenos Aires
desconozca la eleccion del ciudadano Luis Feddfiamco Gomez como presidente de la Republica del
Paraguay”. Me parece totalmente improcedente, me pareceotedente solicitar eso al Consejo Superior
de la UBA, me parece improcedente que se descof@zdaccion que fue una eleccién ciudadana como
vicepresidente...

Consejero Valiente: El problema es que dice eleccion, debe decir dasign, no fue una eleccién
ciudadana, fue un golpe institucional, es lo quaress denunciando.

Consejera Archenti: La eleccién fue su elecciébn como vicepresidente...

Consejero Valiente: A él lo han elegido vicepresidente, es un error reddaccion, deberia decir
designacion...

Consejera Archenti: Bueno, aun cuando dijera, que no dfce desconozca la designacion del ciudadano
Luis Federico Franco Gémez como presidente de lpuBlea del Paraguay, no sé, lo pongo a
consideracion, pero me parece que el Consejo Supee la UBA no es la institucion destinada a
desconocer la designacion de Franco como presideni@ Republica del Paraguay, por favor, solamente
lo estoy sefialando porque estan unificando losgutog para que tengan en cuenta y en todo castadeba
entre ustedes la procedencia o improcedencia degest esta dentro del articulado, dentro de laepart
resolutiva.

Decano Sergio CalettiGracias, Consejera Archenti. Tiene la palabra els€gro Kaufman.

Consejero Kaufman: Yo instaria al Consejo Superior de la UBA que giesia Lugo de nuevo en su
cargo, me parece...
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Decano Sergio CalettiGracias, Consejero Kaufman, un poco de humor...

Consejero Kaufman: En otra ocasidén habia elogiado nuestra capacidfadta de intervenir sobre el
mundo, pero me parece que estamos abusando awepeso, ¢,No?

Decano Sergio Caletti:Es impresionante, la idea de la performatividadhgadesbordado todas las
fronteras.

Secretaria Depino:¢ Vamos con Bolivia?

Decano Sergio CalettiVamos a leer el proyecto sobre tablas referidolavida ver si podemos avanzar
con él mientras tanto. Tiene la palabra el Cons&janvransky.

Consejero Savransky:No, sélo estaba comentando que la performativetath esencia de la existencia
social, jperdon!...

Decano Sergio CalettiAdelante con la lectura, por favor.

Secretaria Depino: Tenemos un solo proyecto sobre Bolivia presentamidos Consejeros Fiamberti y
Loreti.

“VISTO,

"El proceso desestabilizador que se esta vivienddelivia, en paralelo con el golpe de Estado
parlamentario ocurrido en la Republica del Paraguay

"CONSIDERANDO,

"Que en los ultimos afos se produjeron en Amériatina sucesos que apuntaban a desestabilizar
de manera directa a los gobiernos populares deeffidn, como los ocurridos en Venezuela, Bolivia,
Ecuador, Honduras, Argentina y Paraguay, y a dadilla fortaleza del bloque regional, territorio
de paz y democracia;

"Que exceptuando el trdgico caso de Honduras, se $igperado esos intentos desestabilizadores,
pero las fuerzas de la reaccién siguen buscandol@duerza lo que no consiguen con los votos, y
por lo tanto es de esperar que ocurran nuevos togen

"Que la UNASUR acord6 una clausula democratica,uenavance de la integracion regional, que
aporta ciertas herramientas para actuar frente a gwipe de Estado ocurrido en alguno de sus
paises miembros;

"Que dados los casos mencionados, y frente a lasibn en marcha en Bolivia, el momento exige
un posicionamiento claro de todos los sectores pegpudiar todo intento de debilitar la
democracia;
"EL CONSEJO DIRECTIVO DE LA FACULTAD DE CIENCIAS@EALES

"RESUELVE:
"Articulo 1° - Denunciar los intentos desestabitiaes en marcha en Bolivia y expresar la
solidaridad y el apoyo de esta Casa de Estudios @opueblo y el gobierno bolivianos que
protagonizan el proceso de cambio que vive ese pais
"Articulo 2° - Apoyar las iniciativas de los orgamos de integracidn regional que apuntan a
consolidar y proteger la democracia en la region.
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"Articulo 3° - De forma.

Decano Sergio Caletti:Bien, si no hubiese objeciones o comentarios dbtdr pondria... ¢vos tenés
alguno, Consejero Valiente? Tiene la palabra pacatsu comentario.

Consejero Valiente: En un intento por estar en tres (3) lugares almmigiempo, queria hacer un
comentario con respecto al primer considerandocrgo que no se puede igualar y poner en un mismo
renglon seguidos de comas el golpe de Estado ddusas el intento de golpe de Estado en Ecuador, en
Venezuela, el reciente golpe institucional sufido la Republica de Paraguay con Argentina, ¢ cugaef
proceso de golpe de Estado de Argentina que hewids os Ultimos afios?

Decano Sergio CalettiSupongo que alude al destituyente...

Consejero Valiente:El articulo dice’Que en los ultimos afios se produjeron en Amériaina sucesos
que apuntaban a desestabilizar de manera direclasagobiernos populares de la region, como los
ocurridos en Venezuelayo estoy de acuerdo, ahi si existio un golpe miedi&icluso... bueno, Bolivia es

el caso actual y lo de la media luna boliviana; d8lon el alzamiento de la policia se puede llegar a
entender; lo de Honduras fue un golpe de Estagwesidente secuestrado y lo de Paraguay lo qamest
tratando del proyecto anterior, ahora ¢lo de Aigantin golpe de Estado? no sé de qué estamos
hablando...

Decano Sergio Caletti:¢ Alguno de los autores quiere aclarar el puntoapger retirarlo? Tiene la
palabra el Consejero Fiamberti.

Consejero Fiamberti: Nos referimos claramente al conflicto de la 128 ouerpretamos como un intento
de desestabilizacion del gobierno en la Argentine, podria haber terminado en un golpe de Estado.

Decano Sergio CalettiGracias, Consejero Fiamberti. ¢ Es aclaratorio, €jers Valiente?

Consejero Valiente:Si, yo creo que es improcedente que esté eniallartsi se puede modificar eso, me
parece que no se pueden igualar las cosas, hagamoensiderando aparte si quieren, pero igualar las
manifestaciones de las corporaciones agrarias c@olpe de Estado, me parece... estamos desvaldoiza
la categoria de golpe de Estado que tan tragisadba

Decano Sergio Caletti:Consejero Fiamberti, ¢ estds de acuerdo con sagan#ima de esa lista y en todo
caso hacer otro considerando que se refiera egpecénte al intento desestabilizador impulsadolaor
Comision de Enlace?

Consejero Fiamberti: No, no estamos de acuerdo, yo creo que fue untintdesestabilizador que por
suerte fue detenido gracias a la organizacion poyuh las buenas acciones del gobierno de debatirél
Congreso.

Consejero Valiente:Justamente, se resolvio en el Congreso, no tiade que ver...
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Decano Sergio Caletti:A ver, leo el parrafo porque por Secretaria mendkado que puede haber una
confusion, el parrafo dicBCONSIDERANDO; "Que en los ultimos afios se prodajeen América Latina
sucesos que apuntaban a desestabilizar de manezeataia los gobiernos populares de la region, como
los ocurridos en Venezuela, Bolivia, Ecuador, HaaduArgentina y Paraguay, y a debilitar la fortake
del blogue regional, territorio de paz y democratia

Tiene la palabra el Consejero Fiamberti y yo pandriotacion muy rapidamente.

Consejero Fiamberti: La ultima cosa: si alguien considera que tres @3en de lock out patronal no es un
intento desestabilizador, bueno, me gustaria eacurta justificacion de eso.

Decano Sergio CalettiBien. Tiene la palabra la Consejera Archenti.

Consejera Archenti: Queria recordarle a los autores de los proyedwoydos los proyectos, de los varios
proyectos en los dos (2) temas que se estan tmatindnificar y también en la posibilidad de cossen

este proyecto, que cuando Habermas habla de daiberpersuasiva dice que deliberacion persuasiva e
cuando los que forman parte de la deliberaciénnedispuestos a ceder en algo porque si nadie esta
dispuesto a ceder, entonces la negociacion no Ebl@g/ no se puede articular ningin consenso. Un
poquito de teoria.

Decano Sergio CalettiTiene la palabra el Consejero Kaufman.

Consejero Kaufman: Al contrario del intento por unificar, yo creoegaste es un buen caso en que seria
interesante que quede asentada la diferencia sobre se perciben los procesos de desestabilizpeai@n
el futuro, me encantaria que quede registradaifsantia...

Decano Sergio Calettiy De qué manera?, ¢en actas?

Consejero Kaufman: No, no, en el sentido de que pueda haber dictasndisntos o sea, declaraciones
diferentes, todos niegan estar desestabilizandtdas partes, es decir, en Paraguay llaman a pago
gue colabore con el proceso... esta bien, tenemaoelbate sobre eso, no lo vamos a dirimir aca, ano
ironia quiero decir que quienes estan tan conveaajde estas cosas no estan ocurriendo en Argemtina
pasaron en Argentina y no van a pasar en Argengma,tengan una declaracion alternativa y hablamos
dentro de unos afios.

Decano Sergio Caletti:Gracias, Consejero Kaufman. Me permito simplemeantarar que si se ponen a
votacion dos (2) proyectos de declaracion, uno gasteo pierde, aca hay uno solo, habria que hatcery
someterlo a votacion y entonces...

Consejero Kaufman: Queria fundamentar con esa ironia la razén fugreehay para no ceder en este
punto, no obstante los habermasianismos declarados.

Decano Sergio Caletti:Bien, estd a consideracion de los Consejeros.tdgpg tiene la palabra el
Consejero Loreti.
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Consejero Loreti: Hay un pedido informal del Consejero Schuster @elificar un final de un pérrafo
vinculado a “territorio de paz y democracia”, agecen ese caso para lograr la unanimidad de los que
estarian de acuerdo con el principio...

(Hay una intervencion fuera de micréfono)

... asumamos que si y sumamos un Vvoto...

Consejero Fiamberti: En pos de acelerar el trdmite, aceptamos sacarlo.

Decano Sergio CalettiAdemas es una expresion de buena voluntad. Busaangdifica eso?

Consejero Fiamberti: Si, aceptamos que se modifique.

Decano Sergio CalettiBien, con la modificacion incorporada, pongo a eita el proyecto, los que estén
por aprobar la declaracion, sirvanse...: diez Yd@®)s; ¢los que se abstengan?: tres (3) votos;qrera?...
bien,aprobado.

Secretaria Depino:Por favor, lo que les pido a todos los que hasem&do proyectos que por favor me
lo manden por “mail” para que después nosotrosrpodaarmar la resolucion si no tenemos que retipear
todo.

Aca me traen el unificado de Dario y Maxi...

Decano Sergio Caletti:Si hacemos silencio, escuchamos el mayor triunfia glnada: un proyecto Gnico
para Maxi y Dario.

Secretaria Depino:
“VISTO,
"Los diez afios transcurrido desde el asesinato @ rhilitantes Maximiliano Kosteki y Dario
Santillan, ejecutados en la estacion Avellaneda glotomisario Alfredo Franchiotti de la Policia

Bonaerense en el marco de la represion ejercidagb@obierno de Duhalde a una movilizacion de
trabajadores desocupados, el 26 de junio de 2002y,

"CONSIDERANDO,

"Que estos asesinatos marcaron un hito en lo quéene a la represion de organizaciones y
militantes politicos por medio de las fuerzas rspras estatales;

"Que, como fruto del reclamo incansable de los feares y las organizaciones, fueron juzgados los
responsables inmediatos de dicha masacre;

"Que en consecuencia con la decision clara del goim de Duhalde, que en la contradiccion de
gobernar para el pueblo o para las corporaciondgiélclaramente la segunda, la respuesta estatal
frente a los reclamos fue Gnicamente la represigimdd rienda suelta a asesinos como Franchiotti y
tantos otros para que impune y cobardemente dispaies manifestantes;

"EL CONSEJO DIRECTIVO DE LA FACULTAD DE CIENCIAS@EALES
"RESUELVE:
"Articulo 1° - Rendir homenaje a los militantes ptares Maximiliano Kosteki y
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Dario Santillan a diez afios de su asesinato, yiegige nunca mas se utilicen a las fuerzas armadas
y de seguridad para reprimir al pueblo y a sus arigaciones.

"Articulo 2° - Manifestar su repudio ante el injifstado cambio de régimen en las condiciones de
detencion del asesino Franchiotti a pocos diasadeohmemoracion de los diez afios de la masacre
de Avellaneda y exigir el cumplimiento efectivdadeondena.

"Articulo 3° - Exigir justicia y castigo a los respsables politicos y materiales.
"Articulo 4° - De forma.”

Decano Sergio Caletti;jGran avance! jGran avance! Tiene la palabra ek€ero Savransky.

Consejero Savransky:Aca dice “dando rienda suelta”, fue un plan preitaeld, no fue dar rienda suelta a
un asesino... si se modifica eso no tengo problemize: “dando rienda suelta”, no, la verdad, d@and
cumplimiento a un plan premeditado si.

(Hay diélogo entre los Consejeros fuera de micréjon

Secretaria Depino:A ver, leo para que quede claro a los que neefeet...

Consejero Savransky:Yo entiendo que hay un plan represivo, no es .que..

Secretaria Depino:jPerdon!, lo leo para ver si le encontramos uredtau.

(Hay dialogo entre los Consejeros sobre el temeafde micréfono)

Decano Sergio Caletti;jPerddn!, ¢ pueden dejar de hablar por su cuenta?

Secretaria Depino:A ver, ¢lo leo??’Que en consecuencia con la decision clara del goim de Duhalde,
qgue en la contradiccion de gobernar para el pueblgara las corporaciones eligio claramente la
segunda, la respuesta estatal frente a los reclafuestinicamente la represion dando rienda suelta a
asesinos como Franchiotti y tantos otros para gupune y cobardemente disparen a los manifestantes”.

(Hay dialogo entre los Consejeros fuera de micréjon

¢SAvalando?...

Decano Sergio CalettiA mi me parece que avalando es menos todavia...

Secretaria Depino:¢ Utilizando?

(Hay dialogo entre los Consejeros fuera de micréjon

Decano Sergio Caletti:Y claro porque si es un asesino, €l es un asesuus gimplemente lo avalés, lo
gue esta queriendo decir Savransky es que es nmgpeesivo que usa, utiliza, distintos instrumensomn
los Franchiottis.
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Secretaria Depino:¢ Utilizando?

(Hay diélogo entre los Consejeros fuera de micréjon

Consejero Brancoli: Ya sé que no hay paciencia para mas, una aclaranés: me parece que el
“Unicamente la represidon” no se ajusta o sea, milgglado usa Unicamente la represion, pero bueno...

Decano Sergio CalettiEs cierto, busca una solucion rapida porque sppaemos...

Consejero Brancoli: Utilizando la represion...

Decano Sergio Calettiz, COmo?

Consejero Brancoli: Utilizando la represion, el Gnicamente me parecerg es preciso en ningun caso...

Decano Sergio CalettijAh!, ¢ Unicamente dice?

Consejero Brancoli: “Unicamente”, creo que el Unicamente es lo queano

Secretaria Depino:Frente a los reclamos, fue la represion utilizam@sesinos como Franchiotti.

"

Decano Sergio Calettiy Estan de acuerdo en sacar “Onicamente”?

Consejero Savransky:Yo diria, a ver si podemos poner asi: La respuesttgtal frente a los reclamos fue
desarrollar un plan represivo que se concretovedrde asesinos como Franchiotti y tantos otrasn..lo
cual habla de un plan represivo sin decir que adersélnicamente”...

Decano Sergio Caletti:Esta bien, en vez de “Unicamente la represion”irgagan represivo... esta bien,
saca Unicamente y cambia represion por plan represestamos de acuerdo?

Secretaria Depino:Fue un plan represivo...

Consejero Savransky:Pero sacamos “dando rienda suelta”, ¢no?

Decano Sergio Caletti:Un plan represivo utilizando asesinos como Frartthioperfecto, bueno, lo
ponemos a votacion, por favor, ¢a favapPobado por unanimidad. Bien, lo hemos logrado.

Secretaria Depino:Pasamos entonces, este es rapidisimo, es enackalitherir a la Marcha del Apagon
de Jujuy, si quieren lo leo:

“VISTO,

"Que en la semana del 20 al 27 de julio de 1976,psedujeron varios cortes de luz en las
localidades de El Talar, Calilegua y Libertador Geal San Martin - Jujuy, donde las fuerzas

70



conjuntas de seguridad detuvieron en moviles deerfgpresa Ledesma a cuatrocientas (400)
personas, hombre, mujeres y jovenes, y que mucloellos fueron a parar al escuadron de la

Gendarmeria Nacional, ubicado en el pueblo de Ledeslonde fueron torturados, otros a la

Central de Policia de la ciudad de San Salvadoddiey y el resto al campo de concentracion de
Guerrero, de los cuales treinta y dos (32) nuncasea supo de su paradero hasta la fecha,
engrosando asi la larga lista de detenidos-desapdos de Jujuy;

"Que, por iniciativa de las ‘Madres de Detenidosdaparecidos del Departamento Ledesma —
Jujuy fundada por Olga Marquez de Aredes, se decidr a conocer al pais de esta situacion como:
La Noche de los Apagones del Terror;

"Que las mismas se recuerdan todos los afios conmaecha, uniendo las dos poblaciones mas
castigadas Calilegua y Libertador General San Marti

"Que este afio se realizara el jueves 26 de juliXlX® Marcha del Apagén, en el marco de los
juicios de lesa humanidad en su primera etapa,;

"Que durante treinta y seis (36) afios se dio a aamceste hecho donde el poder econémico y la
dictadura militar actuaron de manera conjunta;

"Qué esta Facultad viene acompafiando con el prayetia Facultad en los Juicios’, el
esclarecimiento y juzgamiento de genocidas;

"EL CONSEJO DIRECTIVO DE LA FACULTAD DE CIENCIASGALES
DE LA UNIVERSIDAD DE BUENOS AIRES
"RESUELVE:

"Articulo 1° - Adherir a la XIX° Marcha del Apagde Ledesma — Jujuy, que se llevara a cabo el 26
de julio del corriente en la localidad de Libertad@eneral San Martin - provincia de Jujuy en
apoyo a los familiares de desaparecidos que sigeelamando verdad y justicia.

"Articulo 2° - Acompafiar a los familiares de latiimas de los apagones de Ledesma en el proceso
de juzgamiento a los imputados por crimenes deHaszanidad.

"Articulo 3° - Registrese y notifiqguese a las Madde Detenidos Desaparecidos de Ledesma — Jujuy
y a los familiares.

"Articulo 4° - De forma.”

Decano Sergio Caletti:Bien, mientras se termina de decidir lo de la versinica de Paraguay, pregunto
si hay algin comentario, objecion... bien, entorgiese permiten los que estan redactando y cordiand
gue con una oreja pudieron escuchar, pongo a votatiproyecto de resolucién de la Noche del Apagén
Aprobado por unanimidad. jBravo!, lo estamos logrando,lasr?1,52 hs.

Secretaria Depino: Ahora pasamos a uno que va a llevar discusioryneproyecto presentado por
Florencia Aguilera y Cristian Arana que dice:

“VISTO,
"El paro convocado por la CGT para el dia miércogde junio del corriente y,
"CONSIDERANDO,

"Que la medida planteada por la CGT resulta extredaalo el contexto regional y mundial de crisis
financiera, en donde los trabajadores resultan lfimante los principales perjudicados;

"Que en dicho contexto econdmico y social es neaesaomprender a todos los sectores que
forman parte del desarrollo del pais;

"Que a lo largo de estos afios el gobierno naciohaldemostrado dar respuestas a las demandas
sociales, avanzando en politicas de inclusion yamedo econdmico para el crecimiento del pais en
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un modelo con mayor distribucién, apoyando el dedlar de la industria nacional y el
mantenimiento de las fuentes de trabajo;

"EL CONSEJO DIRECTIVO DE LA FACULTAD DE CIENCIASGEALES
DE LA UNIVERSIDAD DE BUENOS AIRES
"RESULVE:
"Articulo 1° - Rechazar el llamado al paro.
"Articulo 2° - Instar al didogo entre la Confederén General del Trabajo y el Gobierno Nacional.
"Articulo 3° - De forma.”

Decano Sergio CalettiTiene la palabra el Consejero Brancoli.

Consejero Brancoli: Acuerdo con los considerandos del proyecto, noeatachazo a una medida de
fuerza de los trabajadores, no podria acomparsirglemente aclaro la posicidén y lo otro que queria
plantear es: acordamos debatir hasta las diezrgclee, a mi otros proyectos me interesa estagmtesdo
gue reclamo es que cumplamos con terminar a las d#iela noche para luego poder participar en la
préxima sesion o llamando una sesion extraordirmea la situacion que sea, pero no prolongar gorqu
para eso votamos que termindbamos a las diez.

Decano Sergio CalettiTiene la palabra el Consejero Loreti, luego el @@re Kaufman.

Consejero Loreti: En sentido parecido a lo que decia Brancoli, peemas plantearia que la convocatoria
esta hecha por quién es Secretario General de Taha&a hoy pero no por la CGT, no ha habido reunio
de Consejo Directivo ni de Confederal ni nada pdoeque permita suponer y no lo admitiria en un
proyecto que ademas, insisto, me parecen bieroltEderandos en general pero me parece que N0 SOMoOs
quién para plantear un rechazo a una declaraciparde

Decano Sergio CalettiBien, gracias Consejero Loreti. Tiene la palabr@aisejero Kaufman.

Consejero Kaufman: Yo quisiera ver si se puede aportar planteandacaracterizacion de una confusiéon
gue se produce con respecto a niveles de discusea, i uno no esta de acuerdo con un paro, neradh

al paro o sea, no realiza el paro, si nadie estcderdo el paro no tiene ninguna efectividad gagso si

no existiera, es decir, repudiar o rechazar eldidona un paro es como repudiar una discusion attele

una discusion intelectual se desenvuelve discutiend repudiando lo que se dijo, es decir, hay algo
comun en las dos posiciones que es un error dstn@gjue me parece que habria que reflexionar sobre
eso.

Decano Sergio Caletti:Gracias, Consejero Kaufman. Si no hay otras inteieges... tiene la palabra la
Consejera Aguilera.

Consejera Aguilera: Bueno, una aclaracion sobre el proyecto: en mmiocplanteabamos la medida
extrema dado el contexto nacional, regional ingkistcon esto que esta pasando en Paraguay e
internacional, lo que nos parecia fundamental laradr al dialogo teniendo en cuenta que también lo
gremial o este sector que est4 haciendo el paroghdo a paro, tiene que estar dentro de un mavionie
nacional y popular, entonces nos parece fundamehtiflogo entre estos dos espacios por llamalo d
alguna manera, en ese sentido, quizas podemos poraompafar, hago una propuesta de modificacion
de no rechazo, lo pongo a propuesta si tienen algtra opinion podemos debatirlo.
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Decano Sergio CalettiTiene la palabra el Consejero Valiente

Consejero Valiente:Yo creo que el Consejo Directivo de nuestra Faduiene que defender el derecho a
huelga de los trabajadores, estemos o0 no estemaxsudedo con las razones politicas por las cuksesn
adelante esas huelgas; me parece que uno puedguecio acompaia, que no considera pertinentseque
haga un paro, ahora, nosotros no podemos rechdleanado al paro.

Yo tengo muchisimas diferencias con la conducciénlal CGT, mi agrupacion politica la viene
denunciando como burécrata desde hace muchos pegras¢ que la Facultad de Sociales le diga que no
puede hacer un paro? me parece que es impertimentesresponde. Yo no sé si hay mucho mas que deci
sobre esto: él hard su paro, irdn los que estétwkerdo con los motivos del paro y los que nofé&w. iSi
hace falta agregar, son reivindicaciones legitidesontexto politico y los actores de los cuatessiean

a uno puede gustarle o no, pero ¢ por qué la Fddaltza a prohibir a los trabajadores el derechoedga?
Rechazar el llamado a paro, ¢qué significa?, ¢gaég@n trabajador de la Facultad para lo vamos a
sancionar?, ¢ qué implicaria rechazar el llamadwe?p

Decano Sergio Caletti:jPerdon!, quiero pedir que hagan una sefial cuastéb terminado el intento
paraguayo, por favor. Tiene la palabra el Consejangansky.

Consejero Savransky:Solo para adelantar mi voto en contra de estduaéa y entiendo que un debate
politico siempre es util pero la verdad que a beta un debate politico sobre un tema tan complmjeo
estec me parece que es una falta de responsalplititida en términos de analisis, asi que yo smpghte
voy a adelantar mi voto en contra.

Decano Sergio CalettiGracias, Consejero Savransky. Ahora si tiene bpalel Consejero Arana.

Consejero Arana: Nosotros o al menos al redactar el proyecto gorr$eenfatizar, como decia recién mi
compafiera, no que los trabajadores no tienen derechhacer una huelga, una protesta, en las
reivindicaciones que crean que son necesariasegmien los considerandos planteamos la situacion en
donde los trabajadores son parte principales &és@conomicas y en donde tienen todo el derecho de
protestar, nosotros por eso no estamos diciendi@zac a que cada sector o cada trabajador tengehder
a...

(Hay una intervencion fuera de micréfono que reiter articulo 1° de la resolucion)

... hosotros recién aclaramos que estabamos imstatas partes al dialogo y también que estabamos d
acuerdo en llamar o poner segun los considerangofapiamos escrito antes, poner no acompafiaroque n
es cerrar la discusion si no una posicion en nasnpedar una medida que creemos que es extrema, en un
contexto en el cual el sector de los trabajadosEs @mntemplado dentro del proyecto nacional y lsopu
donde las demandas en los ultimos afios se hamldlewachas de ellas a cabo. Asi que no queria que se
malinterprete estas palabras o este proyecto.

Decano Sergio Caletti:Gracias, Consejero Arana. Si no hay otras objesjole pongo a votacion.
Quiénes estén por aprobar la iniciativa de la dacién de la Facultad sobre el paro de mafanantevda
mano: dos (2) votos; quiénes estén en contra: Eigteotos; ¢abstenciones? tres (3) volds.ha sido
aprobada.
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Bien, ¢ de Paraguay hay noticias?, ¢ estan termiflapdofavor, son las diez en punto.

Consejero Kaufman: jSefor Decano!

Decano Sergio CalettiTiene la palabra el Consejero Kaufman.

Consejero Kaufman:Hay unos minutos de la sesion para tratar la mstpude los trabajadores no
docentes si no resulta excesivo porque es ciergué aca, fuera de microfono, dijo la compafiera no
docente que...

Decano Sergio CalettiPodés pedir la palabra y hablar...

Consejero Kaufman: Si, por eso, pero apoyo como mocion extender omostos...

Decano Sergio Calettiz,Qué era lo que decia? porque ibas a decir loegia.d

Consejero Kaufman: Que sean tratados los dos (2) proyectos que paesan

Delegada Gremial No Docente, Sra. Adriana Cuelldvie parece que tendrian que haber avisado antes si
se desdoblaba para que otros proyectos tambiémguedara la proxima reunion de Consejo...

(Hay diélogo entre los Consejeros fuera de micréjon

... bueno, me parece que quedaron tres (3) prayective los cuales dos (2) son del personal nontice
son temas realmente importantes para nosotroserdiad pedimos su tratamiento.

Decano Sergio Caletti:Creo que hay uno de ellos que menos urgente quteoe¢n cuanto al calendario.
Tiene la palabra el Consejero Arana.

Consejero Arana: Ya esta terminado y llegamos a un acuerdo coe Bladaguay.

Decano Sergio CalettiBien, adelante con Paraguay. ¢Uno puede leerteftexjpor favor!, van a leer el
texto paraguayo...

Consejero Valiente: Yo no tengo problema en quedarme el tiempo que feltp para tratar todos los
proyectos que se incorporaron al Orden del Dia.

Decano Sergio CalettiHay otros Consejeros que si tienen.

Consejero Valiente:Entiendo que otros si, lo lamento.

(Hay diélogo entre los Consejeros fuera de micréjon
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Decano Sergio Caletti;jPerddn!, ¢ pasamos a Paraguay y terminamos cami?

Consejero Valiente:El Consejero Kaufman hizo una propuesta, a mi anece bien contemplarla.

Decano Sergio Caletti:Si, yo no estoy en contra de incorporarla, perourayprden, eso seria para un
punto posterior al de Paraguay que empez0 a teatace una hora.

Consejero Valiente:Entonces, ¢nos vamos a quedar un rato mas?

Decano Sergio CalettiVamos a Paraguay que es lo que han estado trabajand

Consejero Valiente:Vamos a Paraguay entonces. Esta contempladomny&cto mas largo de los tres,
el que presentamos con el Consejero Savranskyrg esk se hacen incorporaciones y modificaciones qu
va a explicar el compafiero.

Consejero Arana: Yo doy la palabra a alguien que redact6 porgue.siho le entendemos la letra.

Decano Sergio CalettiAdelante.

Lee una mujer (no se da a conocerBimplemente lo leo:
“VISTO,

"La destitucion del Presidente Fernando Lugo deRlapublica del Paraguay, a través de un juicio
politico que se inicid el jueves 21 de junio y lia@ el viernes 22 de junio donde se dio
sustanciacion vy,

"CONSIDERANDO:

"Que como consecuencia de dicho juicio politico e condenado y destituido al Presidente
constitucional de la Republica del Paraguay Fermahdgo;

"Que la legitimidad que algunos atribuyen a estanmséra institucional, es nula debido a que no se
puede procesar y enjuiciar en 24 hs. a un Jefe stad® electo democraticamente y a menos de 8
meses de las préximas elecciones;

"Que la Camara de Diputados, como oOrgano acusadwnsider6 que ‘Todas las causales
mencionadas mas arriba, son de publica notoriedaativo por el cual no necesitan ser probadas,
conforme a nuestro ordenamiento juridico vigente’;

"Que la Cémara de Senadores procedié inmediatameitguzgamiento, sin dejar un tiempo
prudencial para que el acusado pudiera ejercerelgifima defensa;

"Que dicha destitucion implica un duro golpe a lpcesos de democratizacion social tanto del
Paraguay como de la amplia region latinoamericaranstituyéndose en un golpe de Estado
parlamentario;

"Que este hecho atenta contra la necesidad del lougbaraguayo de avanzar en las
transformaciones sociales, politicas y econdmicas g son indispensables para dejar atrds su
historia signada por siglos de opresion, por pade las oligarquias que controlan la tierra, se
apropian de la produccion colectiva de las mayopagulares, sumiendo a éstas en la miseria 'y en
el dolor cotidiano;

"Que el ‘Informe Nacional de Desarrollo Humano’ defograma de las Naciones Unidas para el
Desarrollo (PNUD) del 2008 sostiene que ‘En térmsimie ingresos, el 10 % con mayores ingresos
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de la poblacion concentra el 40 % de los ingresmalés y el 40 % de menores ingresos el 12%.
Expresado en otros términos, el ingreso de unagmerslel 10 % mas rico de la poblacion es 31
veces el ingreso de una persona del 10 % mas p&@we.relacion a la distribucién de tierras
rurales, el Paraguay es uno de los paises de ‘mdgeigualdad en la distribucion de tierras rurales
en el mundo: el 1 % de las exportaciones de mas.d@0 hectareas concentra el 77 % de la
superficie total de las tierras rurales;

"Que esta brutal desigualdad del Paraguay es laulesite de la decision politica de las élites
paraguayas que han resuelto que las mayorias pogsilde este pais vivan historia y presente bajo
la forma de tragedia;

"Que esta forma de nuevo golpismo, liderada poilesy y que mantiene una cierta apariencia

institucional, tiene antecedentes recientes embatinérica en el intento de derrocamiento de Hugo
Chévez en Venezuela en el 2002, la salida forzad#edn-Bertrand Aristide en Haiti en el 2004, la
sustitucién de Manuel Zelaya en Honduras en el 290@9 alzamiento policial contra Rafael Correa

en Ecuador en el 2010;

"Que el 1° de julio de 2008 el gobierno de los Es Unidos reactivo la denominada ‘4ta Flota’
que implicé un considerable aumento de la presemdiltar por parte de ese pais en todo el
continente latinoamericano;

"Que las instituciones democraticas deben pronursgaen contra de cualquier intento de sustituir
la voluntad popular, democraticamente expresadsyy/ autoridades democraticamente electas por
medio de la fuerza, la violencia o mediante mecaossapartados de la legalidad;

"Que es imperioso apoyar a los gobiernos democa#tiespecialmente teniendo como ejemplo la
lamentable historia que ha vivido América Latinaahte el siglo pasado;

"Que en este sentido se han pronunciado los Prestdede los Estados de la Union de Naciones
Suramericanas (UNASUR), tanto de nuestra Repulligentina, como de la Republica Federativa
de Brasil, la Republica del Ecuador, la RepublicaliBariana de Venezuela y el Estado
Plurinacional de Bolivia, asi como los integrants la Alianza Bolivariana para los Pueblos de
Nuestra América (ALBA);

"Que el Mercado Comun del Sur (MERCOSUR) ha deoididspender a Paraguay en vistas de la
violacion el Compromiso Democrético firmado en 1,998

"Que el pasado lunes las Honorables Camaras de figos y Senadores de la Nacion han
expresado un repudio de similares caracteristicas;

"Que en similar sentido se ha expresado la Univdadi Nacional de Rlo Cuarto, la Facultad de
Ciencias Exactas y Naturales y la Facultad de Fifasy Letras de nuestra Universidad.

"Por ello,
"EL CONSEJO DIRECTIVO DE LA FACULTAD DE CIENCIAS@EALES
"RESUELVE:

"Articulo 1° - Manifestar el rechazo a la destitdai del Sr. Fernando Lugo como Presidente de la
Republica del Paraguay y repudiar el golpe de Estpdrlamentario llevado a cabo, condenando
enérgicamente la ruptura del orden democratico.

"Articulo 2° - Manifestar su mas absoluta solidaail con el pueblo hermano de la Republica de
Paraguay y con el Presidente Fernando Lugo.

"Articulo 3° - Solicitar al Consejo Superior de lniversidad de Buenos Aires que a los fines de las
relaciones institucionales, la Universidad de BueAdres desconozca la designacién del ciudadano
Luis Federico Franco Gomez como Presidente de [@iRea del Paraguay;

"Articulo 4° - Comuniquese esta resolucion a laivénsidad Nacional del Este (Alto Parana), la
Universidad Nacional de Asuncion, la Universidadchaal de Concepcién, la Universidad
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Nacional de ItapUa, la Universidad Nacional de &fitica (Guaira) y la Universidad Nacional de
Pilar (Neembucu).

"Articulo 5° - Suscribir y acompafar haciéndolo stre el texto de la declaracidén conjunta de las
dos Camaras del Congreso de la Nacion en refereglogmlpe de estado parlamentario ocurrido en
el Paraguay.

"Articulo 6° - Comuniquese esta resolucion a la Bjabda de la Republica de Paraguay en la
Ciudad de Buenos Aires.

"Articulo 7° - De forma.”
Decano Sergio CalettiBueno, ¢podemos pasar a votacion?... no... tiqueddhra el Consejero Loreti.

Consejero Loreti: Gracias, tres (3) cosas. Una, si no entendi mdhseprimeros parrafos se dice que fue
condenado, dice: “condenado y destituido”, condemaxfue...

(Hay una intervencién fuera de micréfono)
... o, en alguna parte dice condenado y destituido
(Desde fuera de microfono se contesta que no)

... ¢n0?... condenado no fue... fue destituiddyayatal cosa como una condena.

Después, por las dudas que haya mal un numerolamé la atencion la mencién a la acumulacion de
riqueza del 10 % que mencionaron, que solo acuai4lé me llama la atencion...

(Hay diélogo entre los Consejeros fuera de micréjon

... No, el 85 es la tierra, pero hablaron que éolficumula el 40 % de la riqueza, la verdad no iemeacel
namero, tendria un grado de distribucion de lagzquimpropio...

Consejero Valiente:Esté extraido del Informe de Naciones Unidas gbEsesarrollo...

(Hay diédlogo de los Consejeros sobre el tema fderanicréfono)

Y el tercero, es que no le veo la pertinenciaalada, al resolutivo 3° sobre el rol de la UBA sa plano.
(Hay dialogo entre los Consejeros fuera de micréjon

Consejero Valiente:Yo justamente pensaba que era uno de los artiméssnteresantes porque no solo
nos quedabamos en las palabras si no que hacegoosfettivo.

Consejero Loreti: Se puede invitar a la UBA a que se pronuncie anigino sentido, de ahi a decir que
desconozca...
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Decano Sergio CalettiAl presidente de otro pais... es una universidad...

(Hay diélogo entre los Consejeros fuera de micréjon

Consejero Loreti: Hay una relacion de paridades que con la UBA raase

Consejero Valiente: En la Facultad de Filosofia y Letras y en la Raculde Ciencias Exactas se
pronunciaron en ese sentido...

(Hay diélogo entre los Consejeros fuera de micréjon

Consejero Valiente:A ver, acé se trata de un golpe de Estado a uiergabdemocratico, me parece que
hay que estar denunciando el golpe en todas laglazede nuestras posibilidades y bueno, descoabcer
presidente, por mas que seamos una universidadel®B Aires...

(Continua el didlogo fuera de micréfono)

Consejero Loreti: Estamos votando una resolucion que dice que répueli golpe, que repudias la
designacion de Franco, después, pedirle a la Widat que haga lo que la Universidad no puede hacer
insisto, yo lo que haria es poner en el punto 8chutivo—: invitar al Consejo Superior de la Unsigad
gue se pronuncie en el mismo modo.

Consejero Valiente: ¢ Y si mafana viene el “presidente” Franco a daraamferencia? yo quiero que la
UBA no lo reconozca y no le deje dar una confeeendio estamos desconociendo, es eso lo que estamo
pidiendo...

Consejero Loreti: jPerdon!, Decano, ¢ viene a dar una conferenciade®

Decano Sergio CalettiA la Facultad de Derecho...

Consejero Valiente:A la Facultad de Derecho, al Auditorio de la Ftamlilde Ciencias Sociales... a mi me
parece que podemos hacerlo, podemos desconocertpresidente...

Consejero Loreti: Una vez que la Universidad repudid, por nuestradaion, lo que ocurrié en Paraguay,
es un contrasentido recibirlo como presidentedisthte es recibirlo, no como presidente...

Decano Sergio CalettiTiene la palabra la Consejera Clemente.

Consejera Clemente:Me parece que nos plantearon si podiamos tratejuausea uno de los proyectos y
eso hay que acordarlo, ¢no?... esto ya estd m@screlo que no hay acuerdo en que diga no recoaaoer
presidente, yo voy a votar todo el resto menosessdecir, pierden un voto...
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Consejero Valiente: Votemos los articulos por separado entonces, sstotalmente reglamentario,
votemos los articulos por separado... podemos lgogar general y en ese articulo los Consejeros que
quieran votarlo en contra, lo hacen en contra...

Secretaria Depino:jCon micréfono, por favor!

Consejero Schuster:Tiene Ud. razon. Ni siquiera pedi la palabra, ta effura es un desastre... Sefior
Decano, le solicito el uso de la palabra...

Decano Sergio CalettiPor favor, tiene la palabra.

Consejero Schuster:Muchas gracias, Sefior Decano. Esta si es unaiGugstramente de forma: los
comuniquese que creo que estan en dos (2) artidistetos, a las universidades y a la embajada,
pongamoslos todos juntos porque es lo mismo, mecparien que se comunique a la embajada y que se
comunique a las universidades, me parecié una mosainteresante, lo Unico pongamoslos todos en el
mismo articulo.

Decano Sergio CalettiBien, entonces, ¢, votamos articulo por articulo?...

Consejero Valiente:Primero en general...

Decano Sergio Caletti:Primero en general, estd a votacion en generat, lgpoositiva?aprobado en
general

Ahora pasamos a la votacion de los articulos...

(Hay una intervencion fuera de micréfono)

... N0, vamos a repasar, no cuesta mucho y esslai@o de la Facultad. ¢ Alguien quiere leer eldedel
primer articulo, por favor?

Secretaria Depino:Yo lo tengo acé, Sefior Decano.

Decano Sergio CalettiBien, por Secretaria...

Secretaria Depino:

"Articulo 1° - Manifestar el rechazo a la destitdai del Sr. Fernando Lugo como Presidente de la
Republica del Paraguay y repudiar el golpe de Egstamarlamentario llevado a cabo, condenando
enérgicamente la ruptura del orden democratico."”

Decano Sergio Caletti:A votacién. ¢ Por la positivagrobado.

Secretaria Depino:

"Articulo 2° - Manifestar su mas absoluta solidea con el pueblo hermano de la Republica de
Paraguay y con el Presidente Fernando Lugo.
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Decano Sergio CalettiA votacion.Aprobado.

Secretaria Depino:

"Articulo 3° - Solicitar al Consejo Superior de ldniversidad de Buenos Aires que a los fines de las
relaciones institucionales, la Universidad de Buerdares desconozca la designacion del ciudadane Lui
Federico Franco Gomez como Presidente de la Regitdkl Paraguay;

Decano Sergio Caletti:A votacidn... tiene la palabra el Consejero Loreti.

Consejero Loreti: Propongo que se vote alternativamente con elesiggitexto”Articulo 3° - Invitar al
Consejo Superior de la Universidad de Buenos Awexpedirse en el mismo sentido que en los puntos
resolutivos 1°y 2°.

Decano Sergio CalettiEntonces, votamos por A que es el texto original,Bes el texto sustitutivo que
se propone. Quiénes estén a favor de A, sirvamses su voto: un (1) voto.

Los que estén a favor de B, sirvanse expresarteuacho (8) votosAprobado.
Hay mas articulos.

Secretaria Depino:El 4° y el 5° quedaban subsumidos segun la prapdesConsejero Schuster que dice:

"Articulo 4° - Comuniquese esta resolucion a laiwénsidad Nacional del Este (Alto Parana), la
Universidad Nacional de Asuncién, la Universidadchdaal de Concepcidn, la Universidad Nacional de
Itapua, la Universidad Nacional de Villarrica (Gud) y la Universidad Nacional de Pilar (Neembuct y
la Embajada de la Republica de Paraguay en la Giuda Buenos Aires.

Decano Sergio Caletti:A votacién... jah! y un agregadg:a los centros de residentes paraguayos en
Argentina

Consejero Savransky:¢,Puedo decir una sola cosa?
Decano Sergio CalettiEstamos votando.aprobado.

Consejero Savransky: Si se puede verificar esos datos que estabaniansstio hoy, si se pueden
verificar, si son ciertos, si no son ciertos camlos...

Decano Sergio Caletti:Por eso me parecio optimista el votar articulo guticulo, no dije nada, no me
corresponde...

(Hay dialogo entre los Consejeros fuera de micréjon
... SI, y hay varias cosas de los considerandosaguen poco fragiles. Bien, ¢hay mas articulo®, no

Secretaria Depino:No, no, lo Unico que le pido al Consejero Valiesitene lo puede mandar por “mail”
esta noche que después yo le hago estas modifiegcio
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Decano Sergio CalettiPropongo que rapidito tratemos el mas urgente siprimyectos presentados por la
Comision Gremial Interna, iniciativa el que searatdiscutido y aprobado eventualmente...

Delegada No Docente, Sra. Adriana Cuello (habla fug de micr6fono): Le pido Decano que se traten
los dos, Decano, son temas la verdad importantes|psa trabajadores no docentes y como sabemos no
tenemos voto y bueno, siempre nuestros proyectos...

Secretaria Depino:jCon micréfono!
Decano Sergio Caletti;jCon micréfono!

Delegada Cuello:Me parece que los dos (2) proyectos deben sedtrataoy, nosotros sabemos que adn
no tenemos voto, pero si tenemos voz y en esteccaemos que la voz es importante, queremos que se
escuche porque tiene que ver con la realidad dgdbsjadores no docentes, los dos (2) proyectas y
verdad, una cuestidn que quisiera que conste &3 &t que siempre que presentamos proyectos van
incluidos al final, la verdad, le pregunto a est;n$gjo, ¢ cuél es el lugar que tienen los trabagadoo
docentes universitarios? porque nuestros proyectdas Ultimas reuniones siempre fueron al finabde,

asi que dada la altura de la noche, considero ejpendratarse.

Secretaria Depino:¢ Le puedo contestar porque estan...?

Decano Sergio CalettiSi, si.

Secretaria Depino: Compafiera Adriana Cuello le quiero informar queealidad estan tratados al final
porque fueron incorporados al final sobre tablasmg compafiera no docente de la Secretaria de Gestio
tratd de ordenar los proyectos sobre tablas quéahalos fue incorporando a medida que fueron
presentados.

Delegada CuelloEl dia de hoy si, pero no siempre fue asi y fudratados al final de la reunion del
Consejo.

Decano Sergio CalettiTrataremos de que no suceda. Se lee por Secretari@e los proyectos.

Secretaria Depino:
“VISTO,

"El reclarno formulado por la Comision Gremial Int&a de los Trabajadores No Docentes de la
Facultad de que se extienda los alcances del régijubilatorio aprobado para los docentes
universitarios, a todos los trabajadores no docsrte las universidades nacionales y,

"CONSIDERANDO:

"Que mediante la Ley 22.955, se establecid un régijabilatorio que incluyé a los trabajadores no
docentes de las Universidades Nacionales, y geramd

beneficio el derecho al 82 % movil;
"Que la Ley 23.966 derog6 los regimenes de jubilaes especiales, entre los que se hallaba la ley
22.955;
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"Que actualmente cinco (5) sectores tienen el 82nfvil (Corte Suprema y Poder Judicial;
Docentes preuniversitarios; Servicio exterior; Dot&s universitarios; Investigadores cientificos y
Docentes Universitarios con dedicacién exclusivee qealizan investigacion) por regimenes
especiales;

"Que el régimen de la ley 22.955 que incluia a ti@ajadores no docentes de las universidades
nacionales no fue repuesto;

"Que resulta injustificable mantener el beneficie da movilidad jubilatoria para algunos
trabajadores universitarios mientras se excluydras) dado que esto

representa un tratamiento diferenciado entre trab@res docentes y no docentes;
"Que lo anterior constituye un flagrante acto dignmatorio;
"Que es necesario dar una urgente respuesta arkisajadores no docentes de las universidades

nacionales —tanto a los que ya estan jubilados,@arnos que estan en condiciones de jubilarse— en
su justo reclamo de equidad;

"Que este Cuerpo debe pronunciarse a favor de quegaantice la igualdad entre todos los
trabajadores universitarios;

"En uso de las atribuciones conferidas por el EstatUniversitario,
"EL CONSEJO DIRECTIVO DE LA FACULTAD DE CIENCIASEALES
"RESUELVE:

"Articulo 1° - Acompafar el reclamo de que se exdi@ los alcances del régimen jubilatorio
aprobado para los docentes universitarios, a tddsgrabajadores no decentes de las universidades
nacionales.

Articulo 2°.- De forma.

Decano Sergio CalettiGracias, Secretaria. Yo propondria a los automsrorar un articulo 2° donde se
pida a la Universidad sumarse al reclamo paramuato de los trabajadores universitarios y debseia
de la universidad publica, pero algo que amplie,rquse refiera solamente, que no quede en lat&dcul

Tiene la palabra la Consejera Clemente, con minmfo

Consejera Clemente:Tengo una preguntita solo de saber como vieneir@stativa, quiénes mas la estan
acompafnando, bueno, cudl es el antecedente, ss®sto primer paso o realmente estamos sumando a un
proceso mas amplio.

Delegada Cuello:Si, el proceso es mas amplio, el tema viene dmldata, la realidad con la que nos
encontramos es la situacion en la que quedan kdlsges no docentes que hoy dia estan percibiehdo e
cuarenta (40) o el cuarenta y cinco (45) por cielgiohaber, cifra que hace falta ahondar muchopaés

ver la situacion en la que quedan los jubilablesiomentes. Nosotros tuvimos el beneficio del ochgnt
dos por ciento (82 %) y alguna vez hablamos enreoaion, donde estuvo Mercedes (Depino), esta
cuestion de la jubilacion como derecho, en el casstro la jubilacion se convierte en un castiggpe la
situacion en la que queda socialmente, econémidamehtrabajador no docente que en general toda su
historia laboral la transcurrié aca, con no tamézsirsos como si tienen otros —como los docentdsres

de la universidad publica, me parece que es mwegranuy urgente y de urgente resolucion.

Nosotros tenemos muchos comparferos que estdnuagidit de jubilarse y realmente es muy dificil
decirle a esos comparieros que, bueno, que serituba”’, es una situacion compleja. Nosotros creemos
qgue requiere una urgente resolucion y un acompamde todos los actores de esta Facultad y de la
Universidad.
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Decano Sergio Caletti:Gracias, compafiera. jPerdon!, ¢hay alguna opialgan acuerdo en ampliar con
un articulo adicionado el alcance de la manifeStéi ¢esta bien?, bien. Simplemente estamos
transparentando que esto es algo que va mas ali Fecultad, entonces, a los trabajadores de léoda
Universidad de Buenos Aires y pregunto si hay agoonsideracion sobre las universidades publiaas, n
sé como esté el tema politico con el resto derlagrsidades, ¢tienen la misma paritaria?...

(Responden que si fuera de microfono)

... entonces corresponderia... jPor favor!, comgfoao...

¢Consejero 0 no docente? (no se da a conoceBxisten distintos proyectos, pero la mayoria estan
frenados y esperando su tratamiento algunos inelnga Camara de Diputados.

Decano Sergio CalettiBueno, me parece que habria que ser mas enfatiglopemto, honestamente, pero
bueno... estd a votacién, quiénes estén de acusfd@nse expresar su acuerdprobado por
unanimidad.

Secretaria Depino:El otro proyecto es:
“VISTO,

"El reclamo de eliminacion de la cuarta categorial dimpuesto a las ganancias y eliminacion de los
topes salariales establecidos para la percepcioriageasignaciones familiares, impulsado por la
Comision Gremial Interna de los trabajadores noelttes de la Facultad vy,

"CONSIDERANDO,

"Que actualmente los topes establecidos para la@ecion de las asignaciones familiares vulneran
derechos adquiridos;

"Que el planteo que simplemente una reforma imp@sintegral que grave las grandes riquezas y

la renta financiera, estableciendo claramente uguesna tributario progresivo que grabe el ingreso

de los sectores de mayor capacidad contributivaig o afecte a los haberes de los trabajadores
gue ademas de justo tiene un sustento de equidad;

"Que el salario es de evidente naturaleza alimeiatafallos 264, 367, entre otros, por lo que no
corresponde que sea grabado con la aplicacionmeliesto a las ganancias;

"Que es necesario avanzar en un esquema tributaragresivo acorde con el nivel de ingresos,
bienes personales y ganancias que permita una mgyjsta distribucion de la riqueza que
beneficie a los trabajadores y al pueblo;

"En uso de las atribuciones conferidas por el EstatUniversitario,
"EL CONSEJO DIRECTIVO DE LA FACULTAD DE CIENCIAS@EALES
"RESUELVE:

"Articulo 1° - Adherir al reclamo de eliminacion die cuarta categoria del impuesto a las ganancias
y eliminacién de los topes salariales establecigas la percepcion de las asignaciones familiares,
impulsado por la Comisién Gremial Interna de losbi@jadores no docentes de la Facultad.

"Articulo 2° - De forma.”

Decano Sergio CalettiTiene la palabra el Consejero Loreti.
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Consejero Loreti: Gracias. Me parece que son, de entrada, dos $as atistintas: una es el tope para el
cobro de las asignaciones y otro es el tema deddaccategoria; con lo primero estaria de acueaio|o
segundo no, en particular ¢por qué? porque inéupoopio proyecto vuelve a reiterar en algiin mamen
cuando habla de bienes personales y gananciasjuepona cosa es discutir las tablas, otra codeestir

el minimo, otra cosa es discutir las deduccionesrg cosa es discutir la cuarta categoria de ttas
asalariados que van desde el salario minimo vitadyil que no estan alcanzados, la escala de Gsquie
llega al minimo no imponible y sus deduccionestatgrara trabajadores solteros como para casados vy |
que va de alli en mas y si la vocacién es derogda tla cuarta categoria, los gerentes de las
multinacionales que cobran sesenta mil pesos (#6Y). por lo bajo, nos van a aplaudir y me paree q
no es el sentido del proyecto. Asi como esta, ytorecompafio porque no estoy de acuerdo en derogar
toda la cuarta categoria, mas all4 de la referaheiganancias, salarios, etc., el impuesto quelssaa
sobre los ingresos es una cuestion universal, émgantina efectivamente falta hacer una gran nefor
tributaria, pero el techo de la progresividad dgbuesto del treinta y cinco por ciento (35 %) naskca
sobre los salarios mas bajos y es menos que Isaaplica en otros paises donde el impuesto sobre |
ingresos llega al cincuenta (50).

Estoy de acuerdo con el contexto, hay que hacegramareforma tributaria, hay que generar tribgtusre
capital financiero, todo eso no lo discuto, percgamente por todo lo que dice el proyecto, leitad de

la derogacion o de la oposicion lisa y llana adarta categoria va en contra de lo que nosotrasnest
sosteniendo porque hay grandisimos ingresos qém edéctados por el mismo articulo de la ley de
ganancias.

Insisto: una cosa es discutir las tablas, otra essdiscutir el minimo no imponible, otra cosaissudir las
deducciones y si estoy de acuerdo con el temasdedhos y las asignaciones, no con un planteoyduro
efectivo de la derogacién de la cuarta categoria.

Decano Sergio CalettiGracias, Consejero Loreti.

Delegada Cuello:Queria agregar algo: en la situacion actual loslggentes y estas son estadisticas del
gremio, con los reajustes salariales, de las $@teategorias de personal no docente que tiengtroue
convenio colectivo, seis (6) estarian incluidaglegpago del impuesto a las ganancias y eso sesporde
con el cincuenta por ciento (50 %) de los trabagsloo docentes que tiene la Universidad.

Decano Sergio CalettiGracias, compafiera. Tiene la palabra el Consejaliente.

Consejero Valiente:Yo creo que lo que es inconcebible es que elisglague ganancias; el salario no es
ganancia, no debe pagar tributos, lo que es necesauna reforma impositiva general, si es unaudién
mas amplia, el Consejero Loreti inicié un atisbasdkicion, yo quiero opinar sobre la misma, me geare
no sé, ¢hora hay Consejeros que van a decidis sittos Consejeros pueden hacer consideracione® o n
yo no lo entiendo...

Consejera Clementela verdad que abrir un debate... a mi me faltamehtos de los que esta trayendo...

Consejero Valiente:Lo mio no va a durar mas de un minuto, cierraé&aiy seguimos discutiendo pero
gue me impugnen el uso de la palabra permanentemenrd sé, no es correcto eso.

Entonces, para ir al punto y cerrar la idea, paraguredarnos sin quérum, creo que los trabajadares n
deben pagar impuestos a las ganancias; el impadagganancias debe ser para los empresariogdamp
deberiamos dejar de discutir el tema del IVA, mee@a que un IVA del veintilin por ciento (21 %) en
Argentina hace que paguemos ganancias todos losjddores, no los que estamos arriba del minimo no
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imponible porque estamos pagando el veintitin pamtoi (21 %) de nuestro salario cada vez que vaimos a
supermercado, que compramos un alfajor o lo neogsara vivir y alimentarse. Entonces, me parea qu
estaria bien que la Facultad se pronuncie porgsalatio de los trabajadores no pague impuestbse so
todo si es una propuesta de los trabajadores deFastltad, entonces veamos la forma de encosatrar |
resolucién que nos contenga y poder pronunciarserna del impuesto al salario.

Decano Sergio Caletti:Bien, va a tener la palabra el Consejero Kaufmatgsa si me permite, si se trata
de encontrar una forma, yo diria: dejar el restéad@roblematica y sustituir el articulo que seerefa la
eliminacién de la cuarta categoria por un reclanraupa reforma impositiva global...

(Hay una intervencién fuera de micréfono que planie se esta sin quérum)

... jah!, estamos sin quérum, bien, se acabd...

Consejero Kaufman: ¢ Hay quérum?

Decano Sergio CalettiNo, no hay quérum...

(Hay dialogo entre los Consejeros fuera de micréjon

Consejero Kaufman: De todas maneras, quisiera decir algo al respaotgeria deseable votar una cosa
como esta, la propuesta que se puede hacer emudiorla redaccion del texto planteando algo que es
inequivoco que es que si seis (6) de las sieteaéporias tributan, eso es evidente que no camdspy |0

que tiene que modificarse es el tope, el valoresadrcual se establece... cosa que también afecta a
docentes universitarios 0 a muchos de ellos. Piagemos votarlo hoy, yo diria que se lo retire agyhse

lo pase para la proxima... no sé si tendria quargae Comision o ir directamente a la proOxima®@eyi

ahi lo votemos con esa reformulacion...

(Hay una intervencién fuera de micréfono)

Decano Sergio CalettiNo votamos nada porque no hay quérum...

Consejero Kaufman: Queda como una propuesta...

Decano Sergio CalettiQueda como una propuesta y se levanto la sesiacidsrpor el aguante.

(Hay intercambio de opiniones de los Consejerosafde micréfono)

... iperddn!, volvié la Consejera Aguilera y tendra@ngudrum. Seguimos.

Secretaria Depino: jPerdon!, ahi estd grabando, con lo cual les pidodos con microfono a partir de
ahora.

Decano Sergio CalettiBien, ok.
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No Docente, Sr. José BritezZNosotros no estamos de acuerdo con el planteched® hay una propuesta
que los legisladores de la oposicion actualmesteeti en el Congreso que no se pudo tratar pordalta
guorum, con la cual tampoco nosotros estamos der@gmues una propuesta que habla de elevar ebtope
los diez mil pesos ($ 10.000.-); si la propuesta ge sugiere contempla de alguna manera y no es tan
generalizada y es enfatica en cuanto a la cifra glgin modo esa redaccion termina acercando ungdoc
espiritu que nosotros planteamos con este proyesti@mmos de acuerdo.

Decano Sergio Caletti:José, a lo mejor me expresé mal...

No Docente Britez:Pero pareciera que nosotros en si estamos trabajan

Decano Sergio CalettiNo estoy proponiendo un cambio de tope, estoyndatale ir al mismo problema
pero sin mencionar si eliminacién u otra cosa,yedtoiendo una reforma impositiva global que tigpe
considerar una serie de cosas, hasta el IVA, pergamos a poner un articulo para el IVA en esto o
avanzar sobre que definiciones de una reforma inieglobal; la eliminacion de la cuarta parece qo
habria acuerdo, si nos quedamos en la ambigiiedadenéral de una reforma impositiva global podemos
pensar —los que defienden la eliminacién— que sgmde de la batalla por una reforma y otros peqnsa

la reforma no va a incluir eso si no otro tipo apliiestos u otro tipo de mecanismos de recaudaBida

esa sustitucion, yo hago la propuesta formal...

(Hay diélogo entre los Consejeros y los autoredadpropuesta. Preguntan si hay que escribir ah@a |
propuesta)

... Si, claro, por pedido de ustedes nos quedaarasvptarlo...

(Hay intervencion de los autores del proyecto fudgamicrofono. Se plantea tener mas tiempo)

... bueno, ¢qué hacemos?... ¢lo dejamos parax@hpr@€onsejo?

Delegada Cuello (habla fuera de micréfono)Me parece que ahora no hay tiempo como para pensar

Decano Sergio CalettiBien, entonces como deciamos antes, queda parmdxehp Consejo...

Delegada Cuello:El proyecto queda para el proximo Consejo...

Decano Sergio Calettiy Estan de acuerdo?

Delegada Cuello.... para una reescritura...

Decano Sergio CalettiBien.

Secretaria Depino:Queda un proyecto, presentado por los Consejeabsrite y Savransky, que dice:
“VISTO,
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"El proceso de reforma del plan de estudios dedarera de Trabajo Social en la Universidad de
Buenos Aires;

"La propuesta del nuevo plan de estudios elevadd®ireccidn de la carrera y,
"CONSIDERANDO,

"Que en el proceso de reforma del plan de estud@sontemple la participacion del conjunto de la
comunidad académica de la carrera de Trabajo Soeistudiantes, docentes y graduados;

"Que tal proceso de participacion resulta indispabke para enriquecer el debate por la reforma
del plan de estudios, haciendo participes a losrdiftes actores involucrados;

"El receso invernal académico del corriente afo;
"EL CONSEJO DIRECTIVO DE LA FACULTAD DE CIENCIASEALES
"RESUELVE:

"Articulo 1° - El tratado de la reforma curriculadel plan de estudios de Trabajo Social en el
transcurso del dictado de clases y no durante &se académico del corriente afo.

"Articulo 2° - Difundir a través de los medios dentunicacion institucional las fechas y plazos de
las instancias en las que se dara el debate erotarta reforma del plan elevado por la Direccidn
de la carrera, invitando a la participacion de Idsstintos actores de la comunidad académica,

"Articulo 3° - Que se convoque a instancias abigiyaresolutivas de la carrera que discutan dicho
proyecto de reforma.”

Decano Sergio CalettiA consideracion. Tiene la palabra la Consejera €lgm

Consejera Clemente:La verdad que me parece de muy mal gusto estantaeson porque, primero,
nosotros fuimos los primeros que planteamos, deemariterada, el interés porque empiece el tratsimi

del proyecto del plan de estudios, lo hemos diah@uwanto lugar lo tengamos que decir, no tenemos
ningun problema porque todo el proceso fue traesparabsolutamente y realmente, me parece una
chicana esta presentacion, a tal punto que pegligdos Consejeros realmente ni la consideren padgu
ninguna manera se esta pensando hacer nada aassgaldadie; el proyecto ingresara cuando tenga que
ingresar porque la verdad que es la Secretariaéhuad la que lo esta tratando; se dijo que se va a
comunicar cuando empiece el tratamiento, despuastsdes pueden movilizar mas o menos de lo que
quieren movilizar, nosotros podemos garantizar tadaovilizacion menos en el receso, el recescaes p
todos, no hay Consejo, no hay Comisiones, no hdg,rentonces, sinceramente, vuelvo a decir, me@are
totalmente extemporaneo y soy yo la que va a gelitgnérum para el tratamiento de esta mala reoluc

de muy mal gusto.

(Hay intercambio de opiniones fuera de microfono caegrantes del puablico)

Decano Sergio CalettiTiene la palabra la Consejera Aguilera.

Consejera Aguilera: Soy miembro de la Comisién de Enseflanza en dantia $ratado el pedido, se ha
recibido a los estudiantes, han manifestado swiposimiento, esto viene de la Junta de Trabajoaboci
donde se ha aprobado un proyecto donde no estinreglado y demas, bueno, ahi hay cuestiones de
legitimidad. Aprobamos un acta, el acta N° 5, edizlde hoy donde hablamos justamente de una ¢acues
gue habia hecho el Espacio Abierto de Trabajo Sawade veiamos que el plebiscito, el llamado
plebiscito tendria muy poca legitimidad, donde@andursos dicen que el noventa por ciento (90 U)sle
estudiantes no estan de acuerdo cuando esos d@asescorresponden, no me acuerdo ahora el poreentaj
pero de mil trescientos (1300) estudiantes quevbtado, es muy minimo.
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(Hay interrupciones fuera de micréfono de parte migblico)
Decano Sergio Caletti;jPor favor!, pido a los comparieros que respetenntinuidad de la sesion.

Consejera Aguilera: Comento que tenemos en la Comision de Ensefiandaaumento que es bastante
grande en su volumen, que ha presentado la Dieecterla carrera, estan invitados también a trabajar
también sobre ese documento; se ha recibido tandséne ustedes, me parece que ese es el amleto en
que... ademéas es contradictorio lo que planteagupgpiden que se trate el proyecto desde hace e&ssm
en la Comision de Ensefianza y ahora que esta ppéimatarse no quieren, entonces...

Decano Sergio Caletti:Bien, quiero aclarar que no hay quérum, que ladseBa terminado, si alguno
quiere agregar algo, hagalo con los que quierachac.

Siendo las 22,30 hs. se da por finalizada la reudé Consejo Directivo.

Decano Sergio Caletti:

Secretaria Depino:
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