ACTAN° 3
De fecha 17/04/2012

Siendo las 18 hs. comienza la reunién ordinaria Gmhsejo Directivo de la Facultad de
Ciencias Sociales y es presidida por el Sefior ePaaf. Sergio Caletti, con la presencia de
los siguientes Consejeros: Por €laustro de Profesores Angélico Héctor, Clemente
Adriana,Archenti Nélida, Rubinich Lucas,Savransky Carlos,Kaufman Alejandro,Pompa
Roberto yMoreno Oscar. Por eClaustro de Graduados RozenmacherLucas,Gerzovich
Diego, Paikin Damian yAckerman Sebastian. Por eTlaustro de Estudiantes Aguilera,
Florencia,Fiamberti, Ignacio,Arana Raldes Cristian yRodriguez, Maria Jazmin.

Decano Sergio Caletti;jMuy buenas tardes a todos! Si les parece, cqroua de retraso, del
que varios entre ellos yo somos culpables y payue cabe disculparse, damos inicio a la
sesion ordinaria del Consejo Directivo de la Faclite Ciencias Sociales del dia 17 de abril de
2012.

* Informe del Sefior Decano

El primer punto es un informe que tengo para cotirgam ustedes. El asunto es relativamente
complejo, ustedes lo conocen, que es el tema dgibdaciones, trataré de ser lo mas claro

posible en el menor tiempo posible porque podriargerse por tiempos largos y entiendo que
compartimos la informacion hasta las Gltimas remesode las Comision de Ensefianza, que
tomaron forma luego en el Consejo Directivo antedoéste, votando por unanimidad la

resolucion que hizo suyo el dictamen de la ComisiérEnsefianza. Entiendo que hasta ahi
estamos mas 0 menos todos relativamente informgdce) cada oportunidad que tuvo o que
me tocO o que hubo oportunidad traté de ir hacién@mtonces lo que quiero hacer es tomar
desde ese punto en adelante.

Hay una cosa que entiendo que desde entoncessigsetieestos quince (15) dias, pas6 que no
es un cambio, jooooh!, jqué cambio gigantescop psrun cambio y no es, a mi modo de
entender, no es una buena noticia, no es insalvaéle no es una buena noticia. EI cambio al
gue me refiero tiene que ver con un proyecto stairas, que decidié presentar el Rector en la
Ultima sesion plenaria del Consejo Superior, erodaxto —debe estar por aca si no después lo
leo entero— que en muy pobres palabras reiterantixpretacion legal, juridica, que la
Universidad viene haciendo respecto de a qué edadegié casos, debe dar de baja y en qué
casos no, alude a esa normativa y a ese modoateretarlo que ya conocemos de parte del
Rectorado, con el que no estamos de acuerdo peenamos potestad para hacer otra norma,
entonces, retoma, alude, a esta normativa y establee cada unidad académica, es decir, las
trece (13) Facultades, los seis (6) hospitalescl@dgro (4) colegios secundarios y no sé qué
mas hay, hay mas cosas, siempre hay mas...

(Hay una intervencion fuera de microfono)



. jiah! y el CBC por supuesto y debe haber magusosiempre hay mas cosas, haran una
propuesta de excepciones a la norma que supuestaasta vigente, que muchas de ellas son
con las que nosotros creemos que estan mal plastdadaclaro pero es otra discusion... cada
unidad académica hace una propuesta en relacmaoa los miembros de su personal docente
que estarian, bajo este supuesto, en condicionesradados de baja porque se supone, aunque
el tramite no lo hace la Universidad, deberianregtajubilados o haciendo o iniciando o
terminando su tramite de jubilacion... el tramiéela jubilacion, lo hemos dicho, es personal e
intransferible y la Universidad no interviene pagaa, pero da por sentado que, por ejemplo, a
los setenta y cinco (75) afos, por decir, el sai@tiene que haberse jubilado y entonces
propone darlo de baja.

Propone que cada unidad académica haga la propleekta prorrogas, de las excepciones para
prorrogar por hasta, como maximo, un (1) afio argi#etla presente, con la justificacion debida
en cada excepcion pedida y que lo presente enrtasi@m de Ensefianza del Superior para que
la Comision de Ensefianza eleve el dictamen al @oriSeperior y el Consejo Superior
resuelva. En principio, esta situacion que tuvoatug el proyecto sobre tablas fue
abrumadoramente aprobado en el ultimo plenario $eperior, me toc6 para nada
afortunadamente ser la Unica voz discordante, w®sina discusion con el Rector que tuvo
varios rounds sin terminar de perder un dejo déiatidad, quiero decir, nos “tirAbamos un
poco los pelos” pero diciendo, bueno, yo sé gue friedo decir, si yo sé también que me lo
vas a escuchar, no te ofendés, es decir, ahi,lenit. EI Rector me insinud, por supuesto de
modo oral, sin ninguna firma al respecto, que éaide esta disposicion, que él habia planteado
para ser votada sobre tablas, tenia que ver cotugge de la nota de “Pagina/12” que daba
cuenta, probablemente de un modo algo incompletda diecision de este Consejo Directivo
pidiendo la prérroga masiva(hay una pequefia interrupcion fuera de microfeserfjalandome
gue en realidad lo que buscaba esta resoluciémancaenbiar los términos del didlogo que se
venian sosteniendo si no, dicho en pocas palapessirle el paquete al Consejo Superior
porque de lo contrario, él debia sostener unac@inague ya habia empezado a darse por la
cual distintos Decanos lo llamaban por teléfoncagaotestar por qué Sociales podia hacer
cosas que las deméas Facultades no podian haeapratacion de los deméas Decanos que
también tiene que ver con la lectura de la notaesnbestro Consejo Directivo y la resolucién
tomada de la prérroga a todos los docentes has#d ele julio. Este fundamento, quiero
decirlo, lo hizo explicito durante una de sus weeciones en el plenario del Superior,
sefialando que él habia puesto la mejor buena aolyrgro no habia sido correspondido y se
referia precisamente a esa resolucion del Consegetivo que no habia atendido los expresos
deseos o solicitudes del Rectorado de avanzarlganaamedida, con el proceso de las bajas
gue corresponden, en algunos casos sin duda,@nasios con dudas, en otros casos de ningun
modo, pero bueno, en fin, hay distintos casos.

Bien, quiero entonces retomar los dos (2) argunseptimcipales que anticipé: me parece que
no es un cambio “jjguau!!!, se vino todo abajo”qua en rigor mantiene en buena medida el
hilvan de las conversaciones que venian teniénglogelas que ustedes tuvieron detalle en su
momento, mantiene este hilvan pero al mismo tierm@mbia el escenario; el cambio de

escenario —yo entiendo, me ha tocado estar enlejgpeel negociador, parece esas peliculas
de secuestros donde los agentes especiales debBRi con el que tiene los rehenes y se pone
un precioso microfonito—, para mi no es bueno, eparsonal opinién, porque nos coloca en



una situacion un poco mas dificultosa para avaerata linea de negociacién en la que
veniamos, en pocas palabras: es relativamente em&gle hablar sobre cuestiones que son
eminentemente de gestion y conflicto con las adaoles que manejan gestion y conflicto en el
Rectorado que con un Decano de la Facultad detthdgta que llega a una Comision que le
toco, que en mucho Sociales ni las otras le impqgua va a ver simplemente si se aprobaron
Sus concursos o sus designaciones y al que hagxyliearle todo otra vez y a lo mejor no
escucha; no es que esto sea literalmente asi plwsuEmas actores no van a desaparecer y
aquellos con quienes estuvimos conversando vaguar sestando y prestandose a conversar,
por lo menos lo han asegurado, pero el escenddalgbrincipal pasa a ser éste, la Comision
de Ensefianza; este cambio de escenario —decia@pjm— no es un obstaculo insalvable, pero
no es una buena noticia, nos toca ahora a nogmrtsipar de esa Comision de Ensefianza y
pelear por que la Comisién de Ensefianza se pranymoci el mayor nimero de excepciones
posibles, lo mas largas, lo mas extensas posjidesendo de una base que es la resolucion que
este Consejo tomo hace exactamente quince (15)ediaecir, los cientos que son finalmente —
cada vez que volvemos a contar aparece uno nulbgeiento setenta y dos (172) que estan
una situacion de fragilidad, segun la perspectelaRi&ctorado, serdn de nuestra parte uno por
uno justificada la excepcidon que ameritan para sp@rolongue su permanencia en el cargo
que ostentan.

Esta es la situacion, la primera sesion de la Gémide Ensefianza serd mafiana, todo indica
gue mafiana Sociales no va a estar en la agendaepoag que revisar... lo 16gico es empezar
por los casos mas sencillos asi se liquidan cy{djro cinco (5) de una vez y los casos mas
sencillos son las Facultades que tienen tres &)s¢cano ciento setenta y dos (172), que tienen
dos (2) casos y ya los resolvieron, el Hospital tigree un (1) caso, etc. Los casos mas fuertes
son los de Sociales y luego el CBC. Luego hay aguracultades como Filosofia que tiene
cerca de veinticinco (25), como Ingenieria veirgi{@2), por ahi andan dos (2) o tres (3) mas y
punto, nosotros estamos a ciento setenta y picpratable que la situacion de la Facultad de
Sociales no entre en la agenda de mafiana, asiequ@estra tarea en los quince (15) dias
siguientes hasta que vuelva a reunirse la Coma#oBnsefianza hacer toda la batalla, toda la
pelea posible, para ir preparando la argumentaciéinerreno para poner en acto esta defensa
a la que me refiero de la totalidad de los profespuestos en cuestion o que la acreditacion de
sus salarios esta bajo la lupa de Rectorado. Mepromneto, tendremos seguramente la
Comision de Enseflanza nuestra la semana que viginesyedes o la Comision de Ensefianza
me lo permite, informaré, vendré cinco (5) minutomformar brevemente qué ha pasado en
esta proxima semana y asi las siguientes cuandartess el plenario y seguiremos informando
lo méas fielmente que podamos, también ahorrAnd@aemorme cantidad de comentarios y
adjetivos que nos late el corazén poder hacer perpermiten las buenas costumbres y al
mismo tiempo, en las Comisiones de Ensefianza breareento en el que el Directivo decida,
escuchar todas las sugerencias que los Consepergasnt para hacer al respecto. Por supuesto,
imagino al mismo tiempo que los Consejeros estadegale hace un tiempo en contacto con
sus claustros, por favor, es el momento en quesma®cesita que ese contacto sea fluido e
intenso; yo a quienes he tenido a la mano he vatledsostenerlo pero me parece que los
Consejeros y sus relaciones ya establecidas ctoregespecificos en cada claustro, etc., son —
y perdon por la palabra— un instrumento mucho rfiéaz le pido que no dejen de hacerlo y
que si hay sugerencias, ideas, propuestas, lougue, fpor favor, transmitanlas.



Esto es lo principal de lo que queria decirles,dpuser que me esté perdiendo detalles, me
estoy perdiendo muchos, pero no cambian sustargiviarel ndcleo del tema que es que en
estos quince (15) dias cambio el escenario; supdaipara seguir en la misma linea pero con
interlocutores que se vuelven un poco mas compgiadon situaciones que se vuelven un
poco mas molestas, no me gustaria que fueran esoepcla resolucion del Consejo Superior
gue ahora leo, que yo voté por supuesto en coasiasolo y mi alma, un Consejero Graduado
de esta Facultad me acompafid con una intervencire len apoyo a una de las mias y
después hubo dos (2) o tres (3) intervencionea diribiguas, no mas y yo tuve como tres (3) o
cuatro (4) intervenciones relativamente enfaticas.

Bien, punto, hasta aqui. Estoy absolutamente dispw@ecualquier pregunta, duda o cuestion a
comentar, por favor, hdganla pero al mismo tienmnatemos que esto no nos lleve el total del
Consejo Directivo porque hay cuestiones que tigpenver —si quieren leo antes la resolucion—
hasta con los mismos compafieros docentes u otesian esperando la decision de este
Consejo y me parece que también hay un numerdadbulde proyectos sobre tablas...
veintidés (22) compafieros, tenemos ahi un apregedige tenemos que tener pendiente, que
tenemos que poner en marcha de algun modo; eerab phterior del Directivo creo que hubo
catorce (14), hubo algunos que tuvimos que dejegugoera imposible abarcarlos, hay que
poder distribuir en el tiempo, seleccionar los temes importantes, no pensar que la politica
se resuelve con las declaraciones que se pressstiam tablas, en realidad la Facultad queda
barbara oponiéndose con las causas mas progrepstagambién podemos hacer otras cosas,
también es participar del gobierno y hacer politoa otras cosas que supongan un poquito
menos de resoluciones sobre tablas, que nos llevhempo enorme, esfuerzos de re-re-
redacciones, etc. y que mas alla de la importagum reconozco y subrayo que tiene la
posicidn publica sobre cuestiones politicas dedaufad, no quiere decir que sean menos
importantes otras cuestiones del gobierno de la.Cas

Bien, si me permiten leo la resolucion:
“BUENOS AIRES, 11 de abril de 2012
"VISTO,

"La Resolucion (CS) N° 1377/98 y los planteos ef@dbs por las unidades académicas
—se entiende desde entonces a la fegha—

"CONSIDERANDO,

"Que el articulo 1° de la resolucién citada en abtd, establece que todas las unidades
académicas procederan a dar de baja a los profesqree revisten como interinos y a
los docentes auxiliares regulares e interinos geeescuentren en las condiciones de
limite de edad establecidas en el Articulo 51° Bstatuto Universitario para los
profesores regularessesenta y cinco (65) afigs—

"Que las designaciones interinas estan sujetas glaao cierto-se suponen que son de
un (1) afo—y determinado por lo cual se extinguen automéaticamepor el solo
vencimiento del término convenido o hasta tanto edurlas condiciones de
excepcionalidad fundadas para su designacién, le marca una diferencia con los
docentes regulares que acceden a su cargo por cemgusu estabilidad se proyecta a
los afios que dura su designacion en el cargo caado;(siguen los considerandos)



"Que la Corte Suprema de Justicia de la Nacion karesado: ‘La transitoriedad del
profesor designado interinamente no queda borragiamas que la relacion de empleo
se prolongue en el tiempeesto va directo a un argumento que hemos esgriatggma
vez muchos de nosotroga que su transcurso no es idoneo para trastoeapar si la
situacion de revista de quien ha ingresado conéacionada calidad transitoria y no ha
sido transferido a otra categoria por acto expredel poder administrativo. Corte
Suprema de Justicia de la Nacion. Caso Vidal Ca&eslos contra la UBA, folios,
etcétera.;

"Que en tal inteligencia los Decanos de las unidadeadémicas y el Director del Ciclo
Basico Comun podran solicitar al Consejo Superda®,manera fundada y con caracter
excepcional, la designacion de personas mayoresedenta y cinco (65) afios como
profesores y docentes auxiliares interinos quersteantecedentes académicos en esta
Casa de Altos Estudios y que cumplan con todascdemsliciones exigidas por los
reglamentos vigentesa esto me referia, a este considerando, cuandentémue medio

en comentario verbal de cara a cara el Rector i@ dge la linea era la misma, que se
iban a tratar y aceptar todas las excepcionalidadesy yo le decia que no es lo mismo
pedir una excepcion que pelear, como bien decZorsejero Pompa, un derecho hace
un rato—;

"Que en caso de que el Consejo Superior encuentidadas-a traves de su Comision
de Ensefianzatas razones de la solicitud de excepcionalidad yieta respaldo
presupuestario el pedido, procedera a aprobar taesignaciones

"Que las designaciones efectuadas bajo este régimgmodran exceder el término de un
(1) afio;
"Por ello y en uso de sus atribuciones conferidas @ Estatuto Universitario,
"EL CONSEJO SUPERIOR DE LA UNIVERSIDAD DE BUENORHES
"RESUELVE:

"Articulo 1° - Los Decanos de las unidades acadésiig el Director del Ciclo Basico
Comun podran solicitar al Consejo Superior, de mmané&undada y con caracter
excepcional, la designacion de personas mayoresedenta y cinco (65) afios como
profesores y docentes auxiliares interinos quersteantecedentes académicos en esta
Casa de Altos Estudios y que cumplan con todasctesliciones exigidas por los
reglamentos vigentes.

"Articulo 2° - Si el Consejo Superior encuentradadas las razones de la solicitud y
verificado que fuera que no existieran objecionesppuestarias al pedido, procedera a
realizar la designacion correspondiente.
"Articulo 3° - Las designaciones efectuadas bajte eggimen no podran exceder el
término de un (1) afio.
"Articulo 4° - Registrese, comuniquese a las unédaatcadémicas, etc. y archivese.”
Una minima aclaracion: habran notado que el torenéggico, en realidad no pone limite a las
excepciones, pone limite a las prérrogas; colocasb en situacion de excepcionalidad, no de
negociacion de buena voluntad para encontrar swlasiequitativas, dice cimplase la ley y si
hay una excepcion, diga el fundamento.



En cuanto al plazo esta absolutamente previstd egpéitu de esta misma resolucién que no
puede exceder un (1) afo, pero que esta habildghdamino hipotético en algun caso super
excepcional en que al cumplir el afio de la designase vuelva a pedir la prérroga, la
excepcionalidad por otro afio porque las designasiorterinas son por un (1) afo.

Bien, punto; creo que esta claro tanto la dureraocta aparente flexibilidad que abre en el
sentido de... nosotros lo que vamos a hacer, lo estamos haciendo es pedir la
excepcionalidad para la totalidad de los casosmpu&ieron cuestionados porque esa fue la
decision del Consejo Directivo pasado y yo no puaidguiero asumir —lo cual seria ademas
ilegitimo— una posicién contraria a lo que decigli@€onsejo Directivo la vez pasada, aunque a
los que estuvieron en las Comisiones de Ensefi@szzohste que una de mis preocupaciones,
mas alla de que me hago absolutamente correspersablos Consejeros que estuvieron en la
Comision de la decision tomada que pasoé finalmenteel Directivo, como resolucion de
prérroga masiva, que yo en mas de un momento sugeé de advertir, que no incorporar
algunos profesores, algunos casos, los mas extremama lista que se prorrogase no hasta el
31 de julio si no hasta el 30 de junio, no fue @ersda o si fue considerada y no fue aceptada,
por lo tanto, todos convinimos en esa Comisionegtirpga prorroga de los ciento setenta y dos
(172), jperdon!, la prorroga de todos incluyendod@nto setenta y dos (172); esto mismo ante
el pedido, la solicitud, mas que expresa y perentdel Consejo Superior, a través de su
Comision de Ensefianza, de que todos los Decanssnpe® una propuesta, la que estoy
presentando es la de prorrogar, pedir la excepgara los ciento setenta y dos (172) que
aprobd este Consejo Directivo y en cada caso hdmiena minima justificacion de por qué
merecen la excepcionalidad de una prorroga.

Tiene la palabra el Consejero Savransky.

Consejero Savransky:Gracias, Sefior Decano. Yo lei el articulo esesalié en “Pagina/12”,

a posteriori de la resolucion que tomamos en ek€jorDirectivo y la verdad es que lo primero
gue pensé es: jbruto favor que nos hacen! porquenel no era solo triunfalista si no
realmente, bueno, era prepotente casi se podrig deando nosotros en las consideraciones
gue habiamos tenido sea en todo el debate en lasi©ande Ensefianza como después en el
Directivo, habiamos sido muy cautos y habiamodgismanodo planteado los lineamientos, no
diria estratégicos pero por lo menos tacticos,e@spde cOmo conducir este proceso, siempre
contemplando la necesidad de seguir manteniendsirosalocentes en la Casa, tan es asi que
nos habiamos fijado una serie de tareas para cantia discusién en el seno de la Comision,
tratando de ver como se podia llegar a algunadigue nos permitiese la continuidad de los
profesores interinos, como de los auxiliares inteyj después de los setenta (70) afios y
habiamos convenido que no era negociable algo gukey se nos otorgaba como un derecho
gue era, bueno, el seguir hasta los setenta (@0)ashera que yo pienso, sospecho, no lo s€, no
lo podria asegurar porgue uno no esta en el pallejos demas para saberlo a ciencia cierta,
gue en realidad lo que repercutié bastante destblemente ha sido ese articulo...

Decano Sergio Caletti:Te lo puedo confirmar, después te doy el chisme pbsolutamente
confirmado.



Consejero Savransky:.... que fue provocador, que fue claramente pral@mcauando nosotros
habiamos sido cuidadosos en ese sentido.

De manera que yo creo que, bueno, no sé como resiaEstos momentos las cuestiones y qué
podra continuar discutiéndose, dialogando, conweisacon el Rectorado respecto de esto
pero creo que nosotros deberiamos continuar debatiesto en el seno de la Comision de

Ensefianza tratando de ver qué alternativas, daeldJduse ofrecio para venir en la proxima

Comision para continuar con la informacion, me pargue tendriamos que convertir a la

proxima Comision en un lugar de discusion sobre &shatica mucho mas a fondo que no me
parece que sea en este momento que tenemos todantiokad de...

Decano Sergio CalettiPor supuesto.

Consejero Savransky:... ademas de las cuestiones sobre tablas que gstdteadas para
resolver en el dia de hoy.

Decano Sergio Caletti:Coincido con el Consejero Savransky en el primenoel segundo y

en el tercer punto que planted. Quisiera afiadmimimo comentario para manejo, para mejor
manejo de este Consejo, de la Comision de Ensefiparécularmente de sus miembros
nuevos que se incorporan: la Comision de Ensefjaunzde debatir todo lo que quiera, todo el
tiempo que quiera, en todas las ocasiones y dufasteoras que quiera, lo importante de la
Comision de Ensefianza, ademas de su debate, esildligad de emitir dictamenes que el
Consejo Directivo deba luego hacer propios o asgonruna nueva discusion o como fuera.
Para poder emitir dictamenes, la Comision de Emszafigene que tener algo concreto bajo sus
0jos, no algo abstracto; la Comision de Enseflasamedrgano asesor del Consejo Directivo,
no es un organo politico, es un érgano asesorsnmergano donde se discute qué politica
vamos a tomar, se discute una propuesta preseptad@onsejeros que dice: se propone,
articulo 1°: que se vistan todos de marron; adi2@l que se pongan una flor en el ojal; articulo
4°: |lo que sea... a eso la Comision de Ensefiaceasdb dice no; esto me parece que es una
herramienta politica importante y fuerte, ademasddbate, pero no corramos el riesgo de la
poca eficacia practica que puede llegar a teneir, ab interesantisimo debate pero que no
cierra finalmente sobre ninguna decision concrefa jpueda aprobar o rechazar el Consejo
Directivo y que puede ser muy interesante peronjsgquiera se graba como para consultarla
luego, es decir, las Comisiones tanto en el Diveatbmo en la Universidad o en el Superior,
operan —me voy a permitir invadir los terrenosjdet Pompa— sobre casos concretos no sobre
cuestiones generales, es decir, es el caso Pésn)é&bs se usa como antecedente para el caso
Lépez, pero dictamina, el fallo es sobre el cageR&ntonces si hay un caso Pérez le incumbe
a alguien; si tenemos que hacer en general loayi Ia elaboracion de una ley, eso es de otro
ambito, tiene que ser un papel concreto.

Tiene la palabra el Consejero Pompa.

Consejero Pompa:Yo lo que digo es que la Comision de EnseflanzsstieCasa de Estudios
y este Consejo Directivo se ha expedido, se haupado en las Ultimas sesiones y a partir de



esta resolucién que el Sefior Decano comenta, ibthrdante estamos en presencia de un
hecho nuevo, por lo tanto, a mi me parece que aetésmar cualquier decision deberiamos
por lo menos volver a analizar y pensar estas ionest aunque el Decano tiene razon cuando
dice que hay cuestiones que las resuelve el Colsgjerior y que nosotros no las podemos
resolver, pero por lo menos démonos la oportunéadiscutirlas. ¢Por qué digo esto? porque
escuchando recién la resolucion del Consejo Suphebria que estudiar por lo menos la
aplicacion del precedente que se invoca para gldbiale esa resolucion y a mi me parece que
ese precedente no tiene nada que ver con lo questaediscutiendo y por lo tanto, esa
resolucion carece de fundamento y es una resolunidntivada y nos estariamos guiando,
dejandonos guiar por una resolucion que no tiengum fundamente normativo. ¢,Por qué digo
esto? porque el precedente Vidal es un precedargéaial se trataba de un docente interino,
gue por el transcurso del tiempo, no tengo lossdat@ para precisar cuanto tiempo, pretendia
los beneficios de la estabilidad del docente efectidel docente titular, entonces lo que la
justicia y la Corte finalmente resolvié es que wceahte si era interino no podia, aunque haya
transcurrido un tiempo excesivamente superior alupo considera que debe ser lo razonable
para un tiempo interino, podia pretender los bemsfide un docente efectivo, de un docente
regular, esto no tiene nada que ver con lo qustéedéscutiendo, no es esta la discusién, lo que
se esta discutiendo aca es si los docentes, insedrefectivos, tienen derecho a prorrogar su
designacion mas alla de los sesenta y cinco (6&)sta los setenta (70) afios; pongamos fuera
de la discusion para ser coherentes los mayorsstdata (70) afios porque si invocamos esa
situacién no podemos jugar a dos (2) puntas, pefeay discusion que de los sesenta y cinco
(65) a los setenta (70) afos los docentes tienaterglcho y es un derecho del docente a
permanecer en el cargo.

Por supuesto, la Universidad invoca la resoluciénpdder designar en forma interina a
docentes mayores de sesenta y cinco (65), buerwa hgue entender que se trata de
designaciones nuevas y entonces, si se trata ddaesngnacion nueva lo mejor sera razonable
qgue un docente mayor de sesenta y cinco (65) ailwsdesigne con razones excepcionales y
por un tiempo de un (1) afio, pero no aquel que staba designado; aquel que estaba
designado esta designado en los términos de sgndegin y entonces no lo limita a un (1) afio
porque seria afectar derechos adquiridos.

Y ademas, en cuanto a la prérroga de sesenta g (88§ a setenta (70) afios, yo no creo que se
esté afectando el Estatuto Universitario, el prolalees que la Universidad no quiere abrir los
términos del Estatuto Universitario o la discuside lo que se entiende por el Estatuto
Universitario porque el Estatuto Universitario geque ver con todo lo que se trata del
gobierno de la Universidad, de los planes de estudiero acad estamos hablando de una
situacion previsional y en la situacion previsioealUnico sujeto que es el que puede dar
derecho o quitar derecho es el Estado y el Estatoieersitario por mas autonomia que tenga
no puede ser una isla que actie por afuera deyas tel Estado y por leyes federales porque
han sido dictadas por los representantes del puwdbla Nacion, entonces en un régimen
republicano de gobierno y en un Estado social decte, aun aquellas situaciones que
constituyen un segmento como podria ser un Esthliteersitario y la importancia historica y
revolucionaria que ha tenido el Estatuto Univergitano puede ir por encima de normas que
son superiores como la Constitucion Nacional. Kutliera alguna duda, tenemos un cotejo de
normas: tenemos la norma del Estatuto con una npamtigular y siempre y esto lo ha dicho la



Corte Suprema y lo han dicho los tratados inteomades, especialmente el Pacto de Derechos
Econdmicos, Sociales y Culturales, rige la norma fagorable y siempre lo que tenemos que
tener en cuenta cuando esta en juego una cuestbdidraica porque en definitiva esto es una
cuestion econdémica, con un derecho social, o gbe grrevalecer es el derecho social porque
aqui lo que esta en juego cuando se esta hablandontdratos de trabajo, que por supuesto a
través del trabajo el hombre se dignifica, pen@aaés del trabajo el hombre vive, lo que esta en
juego es el derecho a la vida y entonces, nostEnesnos que defender estas cuestiones porque
lo que esta en juego es el derecho a la vida.

Decano Sergio CalettiConsejero Pompa, ademas de agradecerle el usgpdmbaa, mis mas
calurosas felicitaciones y creo que expreso urirsgmito de por lo menos varios Consejeros
agui presentes.

Si se me permite, yo pediria que entre mafanadpasal viernes lo que acabas de decir lo
escribas, lo firmes y me permitas enviarlo con mespntacion al Rectorado diciendo: ya que
piden tantos datos, papeles, nombres de profesarebién quisiéramos dar una opinion sobre
estas cosas.

Tiene la palabra el Consejero Angélico.

Consejero Angélico: A titulo informativo digo: con esta resolucion qt@moé el Consejo
Superior, la carrera de Relaciones del Trabajo pdsaer casi el sesenta por ciento (60 %) de
su universo de profesores en condicion de exceplaiflad 0 sea, que a Su postergacion
histérica en relacion a la falta de rentas, hisgriledicaciones exclusivas, solamente mitigadas
por el PROSOC, ahora agrega esta situaciéon, umcgin en la cual el sesenta por ciento (60
%) pasa a estar en situacion de excepcionalidagsetucion del Consejo Superior.

Decano Sergio CalettiTiene la palabra el Consejero Rubinich.

Consejero Rubinich: Mi propuesta es que nosotros hagamos nuestroartpsnentos del
Consejero Pompa, lo votemos aca y tengamos uneidosiara frente a esto que significa ni
mAas ni menos que la impugnacién de una norma debd&jm Superior y que tiene una
legitimidad. Yo creo que podemos hacer esta sibnguara tener una accidén concreta.

Consejero Pompa:¢, Puedo decir algo?

Decano Sergio CalettiTiene la palabra el Consejero Pompa.

Consejero Pompa:La propuesta mia era que en la proxima ComisidBrdefianza volvamos
a discutir estos temas, no estamos tomando unsi@eein este momento...

Consejero Rubinich: Bueno, no estamos tomando una decision pero yotena propuesta
gue inclusive se puede tratar en la Comision...



Consejero Pompa:Tenemos que discutirlo, yo lo que propongo questadiemos, yo dije que
este caso quiero leerlo porque no tengo todas resispnes y que no tomemos ninguna
decisién hasta que nos volvamos a reunir en ComaagdEnsefianza...

Consejero Rubinich: Bueno, bueno...

Decano Sergio Caletti:Y yo afiadiria porque se supone que es caracteridet género
humano “no tropezar dos veces con la misma pieérate otras cosas de ninguna manera es
para asegurarlo, firmarlo, garantizarlo, etc., pgyaoincido con la interpretacion que hizo el
Consejero Savransky de que el tramite via “Pagiiadke la resolucion de este Consejo
Directivo y al menos un aspecto, el que fue redoataor la nota de la resolucion de ese
Consejo Directivo que era no prestar ninguna abenaila solicitud del Rectorado de la UBA,
intervino en empeorar nuestra situacion, es pondaos una hipétesis de trabajo; no creo que
haya que escaparle a los empeoramientos de siuaaidcobardia o porque uno no se anima a
sostener, en absoluto, me ha tocado sostener esnyufientes todo lo que puedan imaginarse,
creo que de lo que se trata es de hacerlo corigeela, con esa inteligencia tactica que
muchas veces interviene en la construccion dertmsepos de decision. Entonces, yo coincido
de corazon con lo que dijo el Consejero Pompa, meargaria que la redacte y que
generosamente la ponga a la firma de todo el Conyseego discutimos y vemos cuando es el
momento y dénde de comunicarla y de qué maneraupoat)i esta el punto donde va a
aparecer que nos declaramos en rebeldia, en tierfitme de América, la Facultad de siempre
gue siempre tiene algo raro y distinto, los bobaes o saben que la decision no la tenemos
nosotros y que insistimos en la retérica o losdjgpamente intentan participar en la discusion
de la politica universitaria, contribuir, etc., cegriedad, con fundamento y demas. Entonces,
eso.

Tiene la palabra el Consejero Rubinich.

Consejero Rubinich: Sinceramente a mi me parece que es pertinenieentasiasmo tiene
gue ver con que efectivamente nosotros habiamasitidie la vez anterior acerca de una
cuestion que nos parece importante que tiene gueovela violacion de derechos, por eso es
muy pertinente la cita de sesenta y cinco (65gnsat(70), yo creo que eso se habia discutido
bastante, habiamos llegado a acuerdos acercaojelesa violacion de derechos y creo que los
fundamentos que se plantearon ahora efectivamasteajsigan discutiendo, pero creo que son
argumentos fuertes, que es verdad que hay una tfaayogue es verdad que el Consejo
Superior puede hacer determinadas cosas y cuanganbgoria, hay mayoria, pero sin
embargo creo que nosotros tenemos la experiengedier intervenir de distintas maneras y
sobre todo con la argumentacion, no es un procedimiirracional, al contrario, son
procedimientos que recurren a lo mejor de la tr@diitelectual del mundo universitario que
tiene que ver con las mejores formas de argumémtaen espacios donde se favorece la
argumentacion que tiene que ver con la participad&mocratica, entonces yo sigo reiterando
este tipo de propuestas en las instancias esgectfande lo podamos hacer; si especificamente
nosotros podemos sentarnos en la Comisién de Emsefiehacer una contra propuesta que no



es simplemente tirar rompe portones, es esgringunaentaciones, no importa que seamos
minoria, esgrimimos argumentaciones como actogitin®s de un espacio que reivindica la
argumentacion como un procedimiento absolutamesgéirho y como especifico de este
mundo aunque sea extendible a toda la ciudadasiigua yo creo que me parece importante
que, si no es ahora, en la Comision de Ensefiamzamngemos la posibilidad de hacer
propuestas concretas en funcion de esas argunmmacgue creo vamos a tener acuerdos
importantes.

Esa es mi propuesta y creo que nos saca un popestede quedar simplemente suspendidos a
presentar, como una cuestién de principios, cieatenta (170) excepcionalidades con lo cual
va a ser un desastre; si uno como una cuestionrideigio presenta ciento setenta
excepcionalidades la situacibn va a ser bastargecppante para nuestros profesores; si
nosotros podemos recurrir a lo mejor de la tradiaiGltural y encontrar argumentaciones,
aunque en minoria, para sostener una posicidnn@cione parece que es una estrategia
absolutamente legitima y que quiero reivindicapgyar en la Comisién de Ensefianza. Nada
mas.

Decano Sergio Caletti:Gracias, Consejero Rubinich. De mi parte estoy @esr@o con lo
central del argumento. Tiene la palabra el Conséytareno.

Consejero Moreno: Yo personalmente estoy absolutamente de acuenddocque dijo el
Consejero Pompa, pero quisiera tomar el detalle dee decia Carlos Savransky al principio.
Yo lo que creo es que todos somos viejos zorrda gelitica universitaria, tenemos que tener
los argumentos racionales que —insisto— compaxonyparto fuertemente pero también una
estrategia politica porque si no, nos ocurre copm asta resolucion: perdemos con el voto
Unico de Caletti y todos los demas nos votan efr&olo que yo creo es que tenemos que
trabajar con estos argumentos racionales pero émnaoin una estrategia politica que nos de los
momentos Yy las circunstancias porque claramentd @onsejo Superior estamos en minoria,
entonces corremos riesgos de que si vamos a uengafriento, por ejemplo, en la primera
parte como decia Pompa de plantearnos que la cegsoles infundada, etc., vamos a un
enfrentamiento que a lo mejor nos lleva la de pereletonces lo que yo digo es que en la
Comision de Ensefianza tratemos los fundamentosnales de nuestra posicion —y en eso
comparto lo que decia Pompa— pero también discistaima estrategia que nos permita arribar
al mejor resultado, es decir, no ir al combategdarombate mismo y sacar un solo voto en el
Consejo Superior, eso lo que queria decir. GraSiaSor Decano.

Decano Sergio Caletti: Gracias, Consejero, fueron dos (2) los menos, epeet de los
momentos fueron dos (2) no uno (1). Tiene la palabConsejero Rozenmacher.

Consejero RozenmacherEscuchando las diferentes argumentaciones y pgudoentendi a
partir de la explicacion del Decano, nosotros le ¢gndriamos que hacer es aceptar, por lo
menos lo que entendi yo, lo que nos queda es aadpiadido de excepcionalidad y pedir las
excepcionalidades porque por lo menos por lo quendh no nos dejan mucho espacio de
negociacion, entonces, si fuera asi me parece aj@egumentacién de pensar estrategias y



tacticas va en saco roto... digo: la argumentaqiée dio el Consejero Pompa... uno puede
perder muchas cosas, pero una cosa es... si alguipnere ganar y solo te gana con los votos
de una manera irracional, injustificada, ilegitip@rque termina siendo ilegitimo cuando no
tiene una fundamentacion racional que va contrsestido de lo que explico el Consejero
Pompa, que va contra derechos basicos que fuenags por todos los trabajadores y que la
Universidad esta tratando de vulnerarlos, de dosade anularlos, de desaparecerlos, entonces
digo: yo entiendo el deseo de, bueno, veamos coauznpos negociar, pero si por la
argumentacion que dio el Decano el resto de ladJsigtad no ve esto como un problema y ve
como que es un problema de Sociales que nosotrgearemos —por lo que explico el Decano,
estoy interpretandolo—, que terminan diciendo queotros tenemos argumentos y qué sé yo y
gué sé cuanto, bueno, ante eso me parece que lwgupieda es, por un lado, argumentar de
la mejor manera posible para defender a nuestrogpaideros de la mejor manera posible;
seguramente, ademas de argumentar de la mejor anpasible tendremos que buscar otras
estrategias que no seran solamente en la discesiéhConsejo Superior si no trabajando actor
por actor, para poder acercar por lo menos nupses&ion, acercar nuestro argumento porque
si es sOlo pensar en ver como hacemos para negenida negociacion lo que nos van a
proponer ellos es: acepta esta excepcionalidadhyyalde un (1) afio... vos pateds la pelota un
(1) afo y después dentro de un afio te doy de bajwenta por ciento (90 %) de los
profesores.

Decano Sergio Caletti:Me gustaria aclarar lo que formulabas como pregwettenargen de
negociacion es mas o menos el que decias, en agalgn todas eventualmente
excepcionalidades, pueden ser todas fundadas agas por el Superior 0 ninguna; el margen
de negociacion es de cero (0) a cien (100) o daeetenta y dos (172) en el caso del numero
absoluto de los que estan cuestionados, pero qaangdiados de afio van a ser ciento setenta
y cinco (175), la gente sigue cumpliendo afios,ate () al cien por ciento (100 %) esta toda
la escala. En realidad esa es la resolucion qué ®inConsejo Superior, esa es y en este
sentido —jperddn, entendi tus argumentos— decigugces un cambio de escenario que yo lo
considero desfavorable. Estoy absolutamente dedgeen Lucas Rubinich cuando interpreto
0 se le ocurrio lo mismo de lo que decia yo de rsabéndo, como y por qué via utilizar
argumentaciones tan buenas como las que daba s¢f@mmPompa y no de cualquier manera.

La decisién de ser los habitantes de Mesada —pemndas una figura— frente al Imperio
Romano o ser los cipayos de la India, es una declitica, por supuesto que yo me inclino
mas por Mesada que por cipayo de la India, perda siegamos a tomar, tomémosla
concientemente de que la estamos tomando, en astuén hay una cuota de inteligencia
tactica, de saber de qué modo llega uno al punéoegta buscando llegar y no a otro sin
haberse dado cuenta porque estaba distraido. Nésla m

Consejero Rozenmachery tomando los ejemplos, seamos los galos de Gysirlidgderso y
busquemos una pocién magica que nos permita redistialguna manera este embate...
pensemos colectivamente porque en ese escenaginderia de perder, busquemos escenarios
o formas de interactuar con esos actores de unarengue podamos ir convenciendo por lo
menos a un sector porque no es lo mismo llegamsasamblea o a una Comision siendo dos



(2), siendo nuestros dos (2) representantes enreddb Superior que empezar a juntarnos con
diferentes Consejeros que si bien la Facultad deoMgia esta preocupada por las altas y las
bajas, bueno, empecemos a ver de que manera peegguer nuestros argumentos; ademas,
si bien son pragmaticos, los tipos son racionales.

Decano Sergio Caletti: Gracias, Consejero Rozenmacher, me parece que lgapoa
Consejeros que tienen limite para participar dedsion, corremos el riesgo de que si no
comenzamos con el Orden del Dia quedar sin quéruynpronto, sugiero, hago mia y reitero,
ratifico o comparto la propuesta del Consejero Rome esto ponerlo en la discusion del
martes proximo y “adelante con los faroles”, camtuie de punto del Orden del Dia.

Directora del Consejo, Sra. Ménica Allan:
—Aprobacién del Acta N° 1 de fecha 06/03/2012

Decano Sergio Caletti:jPerdon!, esta en consideracion la aprobacion del de la sesidon
pasada, no, del 6 de marzo, jperdd@probada, gracias.

Directora Allan:
* Asuntos Entrados
1 - Expediente N° 14180/2012

Solicitud de designacién a partir del 1° de abril del afio en curso y hasta el 31 de
marzo de 2014, a la Dra. Silvia GUEMUREMAN como Secretaria Académica de la
carrera de Sociologia.

Decano Sergio Caletti:Mil disculpas pero las cosas ocurren al mismo temmpchas veces.
¢ Los que voten por la positivaprobado por unanimidad.

Directora Allan:
* Resoluciones del Sr. Decano Ad-Referéndum del Con  sejo Directivo:
1 - Expediente N° 11761/2012
Resolucion (DAR) N° 2502/12
Designar, a partir del 1° de abril y hasta el 31 de julio de 2012 a la Lic. Daniela Paola
BRUNO como Secretaria Académica de la carrera de Ciencias de la Comunicacion.
Resolucion (DAR) N° 2503/12
Designar, a partir del 1° de abril y hasta el 31 de julio de 2012 a la Lic. Maria Dolores

GHICHANDUT como Coordinadora Técnica de la carrera de Ciencias de la
Comunicacion.

Decano Sergio Caletti:La aclaracién es esta: es evidentemente un erron&tgiina, debid
decir 2014 en ambos casos, no es un error de naagiehOrden del Dia, es un error de
maquina que ya estaba en la resolucion, en el pioyle resolucion, por lo tanto, vale hacer la



aclaracion porque le voy a pedir a este Consejo suexpida de modo explicito en la
resolucion si se vota por la positiva, que se potgtivamente modificando la fecha de término
de las designaciones respectivas hasta el 2014&ng¢sedio?... Tiene la palabra el Consejero
Paikin.

Consejero Paikin: Es una duda, quiza esté confundido, me parectaguiesignaciones pasan
la fecha de eleccion de las proximas autoridadesapque estan designando cargos...

Decano Sergio CalettiEsta mal 31 de julio, deberia ser marzo de 2014e3harzo de 2014.
Vale el mismo argumento.

(Hay dialogo entre los Consejeros fuera de micréjon

Es un expediente con un proyecto de resolucion elsedequivocaron los que lo escribieron.
iPerddn!, pongo a consideracion, ¢votan, por fapor,la positiva incluida la correccion?
aprobado.

Directora Allan:
2 - Expediente N° 9430/2012
Resolucion (DAR) N° 2490/12

Designar, a partir del 1° de abril del afio en curso y hasta el 31 de marzo de 2014, al
Lic. Maximiliano CAMPOS RIOS como Secretario Académico de la carrera de Ciencia
Politica.

Decano Sergio Calettiz Los que estén por la positiveg®obado.

Directora Allan:
3 - Expediente N° 9618/2012
Resolucion (DAR) N° 2499/12

Prorrogar la designacion a partir del 1° de abril del afio en curso y hasta el 31 de
marzo de 2014, al personal que cumple funciones en las carreras de esta Facultad,
en las categorias y dedicaciones que cada caso indique.

Decano Sergio Calettiz Por la positiva@probado.

Directora Allan:
4 - Expediente N° 11055/2012
Resolucion (DAR) N° 2498/12



Prorrogar la designacion a partir del 1° de abril y hasta el 31 de julio de 2012, al
personal que cumple funciones en las Secretarias de esta Facultad, en las categorias
y dedicaciones que cada caso indique.

Consejero Pompa:¢, Hasta cuando es?

Decano Sergio CalettiHasta el 31 de julio del 12...

Consejero Moreno: ¢ Esta bien esa fecha?

Decano Sergio Caletti: Entiendo que si. Todos los cargos docentes se vanue
cuatrimestralmentéprobado.

Tenemos que pasar a los sobre tablas. jPor fagsrrdego que no nos metamos en las
discusiones que es lo que solemos hacer, votemmedaporacion o no al Orden del Dia,
tratemos que si no son los veintidds (22) los guesorporan un poquito mejor y avancemos.
Adelante.

Directora Allan: Bueno, acd hay un proyecto presentado por muchosefBos aqui
presentes e incluso Directores de carrera hastasine el mismo Decano y se trata de la
inscripcion en el Programa UBA XXII de reclusoygesados y condenados por delitos de lesa
humanidad. Es un proyecto extenso, ¢ leo la patdutera?

Articulo 1° - Declarar su repudio ante la admisi@@mo alumnos regulares de
procesados o condenados por delitos de lesa huradmd el Programa UBA XXII.

Articulo 2° - Elevar al Consejo Superior de la Unsidad de Buenos Aires la propuesta
de creacion de una Comision Ad Hoc, con la paréicipn de representantes de distintas
unidades y claustros de la Universidad y represetea de Organismos de Derechos
Humanos, con el fin de tomar una posicién instdnai frente a esta grave situacion.
Articulo 3° - Recomendar el rechazo a las inscdpaiomo estudiantes a los procesados
y condenados por crimenes de lesa humanidad hastae expida la Comisién Ad Hoc
y el Consejo Superior de la Universidad.

Articulo 4° - Solidarizarse con las autoridadesocentes del Programa UBA XXII que
esgriman la objecién de conciencia ante la violantioral que implicaria el ejercicio
docente frente a tales sujetos.

Articulo 5° - De forma

Decano Sergio Caletti:A consideracion su incorporacién al Orden del Rfor la positiva?
incorporado.

Directora Allan: Punto dos, aca hay un proyecto firmado por el §ens Savransky y Jazmin
Rodriguez de declarar de interés a un Encuentradohklc de Talleristas Populares e



Independientes a llevarse a cabo los dias 7 y §ulite organizado por Corriente de
Organizacion de Base, La Brecha, etc. Esto es deyj8lio.

Decano Sergio Caletti/A consideracion su incorporacion al Orden del Dieorporado.

Directora Allan: Punto tres: es un proyecto firmado por los Conssjé&iamberti y Paikin
sobre rechazar el proceso de cierres de cursoieyetasocioeducativos planteados por el
Gobierno de la ciudad de Buenos Aires.

Decano Sergio Caletti:¢ Votan todos por la incorporacion?, ¢alguno seasteniendo que
no veo el votoMcorporado.

Directora Allan: El siguiente proyecto esta firmado por los Conssjeavransky y Jazmin
Rodriguez por el cual solicita al Rectorado de taversidad de Buenos Aires un estado de
situaciéon respecto del pedido de informes referahtcuerdo que oportunamente firmé con
CADRA (Centro de Administracion de Derechos Repaifigos) y de la Facultad de Ciencias
Sociales que elevo al Consejo Superior.

Decano Sergio Calettiy,Su incorporacion al Orden del Dia?

(Un Consejero pide, fuera de micré6fono, si se pusadarar)

Consejero Savransky:Ya hubo un pedido similar y se elevo y no hubotestacion; es una
reiteracion al pedido...

Decano Sergio Caletti:Si, me acuerdo aprobamos también sobre tablas ympmimidad.
Pero mi comentario no quiso ni demorarlo ni dejarreiterar si no como de pronto, por la
complejidad que tiene el tema y la falta de resjauig®r ahi podia ser mas conveniente una
cosa mas pesada que una declaracion...

Consejera ClementeQue repetir el pedido...

Decano Sergio Caletti: Incorporado

Directora Allan: Bueno, el siguiente es un proyecto presentadogsoConsejeros Martin
Clavell, Ignacio Fiamberti y Alejandro Piqué. Deela de interés académico la actividad
extracurricular Taller de Historia Politica Argeretique se llevaria a cabo el miércoles 18 de
abril y el miércoles 25 de abril.

Decano Sergio Calettiy,Se incorpora al Orden del Dia@orporado.



Directora Allan: El siguiente proyecto lo firman los Consejeros itega y Arana del Claustro
Estudiantil donde solicitan a la gestion de la Raduun informe sobre el estado de
construccion del edificio.

Consejero Moreno: jPerddn!, es Comision de Habitat...

Decano Sergio Caletti:Es Comision de Habitat, es mas, ademas anticipohqbea que
pedirle el informe a los contratistas para quesectivamente una respuesta.

Consejero Arana: Quiero hacer una aclaracion...

Decano Sergio CalettiAdelante, Consejero.

Consejero Arana: ... porque hay tres proyectos que hablan mas @snéa los mismo temas
gue tienen que ver con la construccion del edificicon el edificio en Constitucion que se
pueden reveer. Nos parece que es importante pouéstiones que estan pasando en la sede
gue es un edificio bastante nuevo, se inaugurédargla etapa hace dos (2) afios, hace cinco
(5) afios que nos mudamos al edificio de Constitugn Santiago del Estero y que tiene
algunas situaciones que nos parecen graves guen tigre ver con la construccion anterior;
también nos parece importante ver qué se estangaceon la construccion actual de la tercera
etapa, asi que como Claustro de Estudiantes neseggmor las situaciones que sufren muchos
de nuestros comparfieros: Comunicacién que no se @#iaando todos los estudios de radio,
el problema de la biblioteca, nos parece importaute este informe se haga lo mas rapido
posible como para estar todos al tanto, tambiéa losr Consejeros que son miembros de los
otros claustros. Estaria bien igualmente que se @&omision, pero pedimos que por favor se
acelere un poco porque a veces los informes denmouaho tiempo y estamos planteando que
es de caracter urgente, para que no pase una daggpalo que pasé el miércoles pasado, no
sé si estan todos al tanto, que se rompid duranterinenta un cafio de agua en el aula 8
mojando a estudiantes, inundando el aula, poreseest agua pero puede ser que otro dia pase
otro problema que después lamentemos, es algcstiupasando en la sede.

Decano Sergio Caletti:Absolutamente entendido. Me parece que con mas ttad@via debe
ser tomado por la Comision y buscar una respuéditdasy confiable. Entonces, lo pongo a
votacioén, ¢ por su pase a Comision de Habitat adefructura@probado.

Directora Allan: Proximo proyecto presentado por los Consejerosiléguy Arana donde
dice: Manifestar publicamente el apoyo a la impletaeién del boleto universitario, a traves
de todos los medios de comunicacion institucionglgriblicos de la Facultad de Ciencias
Sociales.



Decano Sergio CalettiPongo a consideracion su incorporacion al Orde@elAprobado.

Directora Allan: Siguiente proyecto lo presentan los Consejerosaiaky y Rubinich y dice:
Declarar de interés académico a las IlI2 Jornada®ebate Actuales de la Teoria Politica
Contemporanea que se realizara los dias 10 y Ahalto de 2012 en la sede de Constitucion
de la Facultad de Ciencias Sociales.

Decano Sergio Caletti:A consideracion su incorporacion al Orden del Bj@obado.

Directora Allan: Siguiente proyecto esta firmado por los Consej€lasell, Paikin, Fiamberti
y Piqué y dice:
Articulo 1° - Expresar un profundo dolor por el fallecimiento gebfesor Dr. Eduardo
Luis Duhalde. Articulo 2° - Valorar su paso pore€iasa de Estudios y sus aportes a la
construccion de un pais con memoria, verdad ygiasti

Articulo 3° - Colocar el nombre “Dr. Eduardo Luisubalde” al aula 3 de planta baja de
la sede Constitucion, donde se dictan clases aarfeera de Comunicacion, a modo de
homenaje.

Articulo 4° - Realizar una convocatoria para la peatacion de propuestas de mural, a
ser realizado en el patio interno de la sede Coumsittn ubicado detras del aula
mencionada.

Decano Sergio CalettiEsta a consideracién su incorporacién al Ordeéelincorporado.

Directora Allan: Siguiente, lo firman Clavell, Fiamberti y Piquélize: Declarar de interés el
Encuentro-Homenaje Eduardo Luis Duhalde a reakzarslia lunes 23 de abril en la sede de
Constitucion.

Decano Sergio Caletti:A consideracion su incorporacion al Orden del Diane la palabra la
Consejera Archenti.

Consejera Archenti: Me parece bien que se incorporen ambos proyeatos geberian
unificarse en su tratamiento, lo anticipo.

Decano Sergio Caletti:Sugiero que cuando llegue el momento de tratadgainos algo de
ese tipo, mientras tanto me obligo a poner a ceraibn su incorporacién al Orden del Dia.
Incorporado.

Directora Allan: Bueno, el siguiente esta presentado por los CemesejJazmin Rodriguez,
Carlos Savransky donde en su Articulo 1° dice: fatar su apoyo a la poblacion de Fatima,
Chilecito, Belén, Tinogasta y Andalgala en los aegbs en la lucha por la defensa de la vida



digna en un ambiente saludable, en contra de talac#n y permanencia de empresas mineras
gue saguean los bienes naturales de la region diejansu paso contaminacion y una
importante deuda ambiental.

Consejera Rodriguez:¢,Puedo hacer una aclaracion?

Decano Sergio CalettiTiene la palabra la Consejera Rodriguez.

Consejera Rodriguez:Una aclaracion pequefia: este proyecto es similaroaque habiamos
presentado sobre tablas en la primera sesion deletn paso a la Comision de Interpretacion
y Reglamento donde no hubo quérum, dos semanasmésion seguidas; es un proyecto, tal
cual esta escrito, se tratd y se voto en el CorSeperior, ademas que se habia tratado en la
Facultad de Ciencias Exactas y Naturales; en edi8upse votd la semana pasada, tuvo incluso
el voto favorable de todos los Consejeros, losesgrtantes de la Facultad de Sociales
también, con lo cual nosotros creiamos que su pemasa en la Comisidon iba a hacer que
nunca pudiéramos pronunciarnos como Facultad selbtema y entendiendo que se habia
discutido podiamos tratarlo sobre tablas hoy.

Decano Sergio CalettiGracias, Consejera Rodriguez. Tiene la palabrates€jera Aguilera.

Consejera Aguilera: Gracias, Sefior Decano. En relacion a esto tenteraa porque vuelve
un tema que ya habia pasado la sesion del Consgjaoa, no me queda claro, creo que es un
proyecto que ya actualmente estd en Comision paratmmiento, entonces esta a la espera de
su tratamiento y se vuelve a pasar por Consejaiceun mismo proyecto, lo cual me genera
dudas, ¢ por qué? por lo mismo que dije la sesitarian el Articulo 39° dice: “Los proyectos
girados a las Comisiones o que estén a considaeraleb Consejo Directivo no podran ser
retirados ni modificados a no ser por resoluciéeste Cuerpo. Asimismo tienen que estar a la
espera...” que lo dice el Articulo 33°, acerca dietamen y despacho de lo que serian los
proyectos tratados en Comision. No sé si soy cfae) me resulta curioso el mecanismo de
cémo vamos a llevar adelante las sesiones en edefEoiirectivo porque si se encuentran
trabados diferentes proyectos, como también nasqiresentamos un proyecto en relacion a
esto, bueno como se encuentran trabados diferpnbgectos en Comision, se quedan sin
quérum, quedan ahi en “stand by”, no se puedearirgero volvemos a presentar en el
Consejo Directivo, entonces ante todo hay una meghéacion interna que me parece que
deberiamos o en todo caso releerla o ver los bBrsiQorque me parece interesante, asi que
creo gue si es un mismo proyecto que esta a lasesjgela Comision deberia esperar su
tratamiento en la Comision que era una Comisiguattita en su momento donde habia no
solamente proyectos de Malvinas, el tema de laniaipie un tema que también hablamos la
sesion anterior. Bueno, queria hacer expreso esto.

Decano Sergio CalettiGracias, Consejera. ¢Algun otro miembro del Cof*sigme la palabra
el Consejero Savransky.



Consejero Savransky:Creo que al respecto un proyecto que estaba elis@ony que salié de
Comision, que fue el de Malvinas, se discutio silorgm y se saco, se rehizo el mismo
proyecto que habia sido pasado a Comision y desguésymind votando en la Ultima sesion
del Consejo Directivo. De manera que, por un ladtamos esgrimiendo el reglamento como
una justificacion de por qué no votar sobre talelsto y por el otro lado, estamos también
transgrediendo ese mismo reglamento cuando un gmye tratamiento sobre tablas girado a
Comision se discute, se rehace, se lo vuelve atadde otra manera, distinta, pero siempre
sobre la base de un documento ya presentado y tsatdoen el Consejo Directivo y se lo
aprueba en el Consejo Directivo. De manera talagoé me parece que esto es en unos casos si
y en otros casos no, tengamos un criterio para jeraos universalmente porque si en algunos
casos hacemos excepciones y en otras cosas nadesibs, me parece que eso no habla muy
bien del respeto por las normas o seamos mas Yagosnces aprobemos esto o por lo menos
pasarlo a consideracién sobre tablas.

Decano Sergio CalettiGracias, Consejero Savransky. Te pediria, por faygr seas breve en
la argumentacion, muy breve. Tiene la palabra las€jera Aguilera.

Consejera Aguilera: Una aclaracion: nosotros no volvimos a preseritegum proyecto de los
gue estaban en las Comisiones, justamente pogestdecia anteriormente. Simplemente eso.

Decano Sergio CalettiGracias, Consejera. Tiene la palabra la Consejeradhte.

Consejera Clemente:Aclarar que la comparacion no es feliz porqueoettexto fue bastante
diferente, estdbamos en una situacion de entranarextemporaneidad si no teniamos alguna
declaracion por el tema Malvinas, ha habido unaudi$n obviamente —ya se aclar6 eso— sin
guérum pero con diez (10) personas presentes y hoagropuesta que era de fusion, que
trabaj6 la Secretaria de Gestion y que yo asunmoglecto que se presentd después sobre
tablas, lo asumo como proyecto no sé si del conjpeto donde yo me senti representada y
gue era absolutamente diferente, no yo en lo palsbmo que paso a ser también un proyecto
de la gestién de algin modo porque trataba de ttmeaportes de los dos (2) proyectos que se
habian presentado; era otro texto y ademas halwalsicutido, me parece que no es lo mismo
Consejero, quiero decir que no es para unas cogagasa otras no, esto si es el mismo texto
gue esta, lo que si me parece importante que cameef®d pongamos la fecha del miércoles
que viene para la discusion de los proyectos quedajon “flotando” ese dia y que
efectivamente estan exigiendo un tratamiento y n@salucion, pero me parece que no es
asimilable el caso porque eso fue una situaciéppeional y fue tratada como tal, no fue una
chicana, fue asi como se dio el proceso.

Decano Sergio Caletti:Si me permiten, ¢puedo? Si acaso las cuestionesagudividiesen
fuesen so6lo de procedimiento y no sustantivas sletta, relativas al asunto, yo propongo que
tomemos ya una (1) de las dos (2) decisiones @ssiplimera, pedirle a la Comision pronto



despacho, que esté obligada a expedirse el proriantes o bien que en este momento o
cuando toque el proyecto en su tratamiento, hacequke la Consejera sugeria leyendo el
reglamento correspondiente de decidir que salead€dmision y se vota en el pleno del
Directivo. Me parece que son las dos alternativapmcedimiento que podrian corregir el
aparente error de procedimiento que hemos tennderpreto que si tal vez lo mismo podria
haber pasado ahora si la Consejera no se acordapsedsta en Comision, yo no me acordaba
gue estaba en Comision.

Tiene la palabra el Consejero Savransky.

Consejero Savransky:Una aclaracién simplemente: que este proyecteotsplel que esta en
Comision tiene algunas diferencias en la redacadtre ellas el hecho de que en el momento
en que se habia presentado esto no habia sidcadprpbr el Consejo Superior y esto si figura
en los vistos y considerandos.

Decano Sergio CalettiTiene la palabra la Consejera Clemente.

Consejera Clemente:Las dos (2) proposiciones tendria que poner aidem&ion: pronto
despacho o yo adhiero a ponerla en consideracion.

Decano Sergio Caletti:¢ Algun otro Consejero quiere dar su opinion? Beronces pongo a
consideracion la decision —va a ser una (1) dedtss(2)— de reclamarle a la Comision de
Interpretacion y Reglamento pronto despacho. Séevantar los que adhieran a esa alternativa:
ocho (8) votos. Sirvanse expresar su voto quiedieiei@n a la alternativa de que este Consejo
decida regresar a su pleno el proyecto de la Comigitratarlo sobre tablas: cinco (5) votos.
Biense le pide pronto despacho a la Comision de Interptacion y Reglamento

Directora Allan: Bueno, el préximo es una nota en realidad, noreproyecto, que esta
firmada por los Consejeros Gerzovich y Clementeddase esta solicitando la instalacion de
una sala con computadoras con acceso a interradtiyas con teléfonos publicos en la sede de
Constitucion. Es una nota que esta firmada porrédepora Maria Cristina Melano, aca
presente.

Decano Sergio CalettiTiene la palabra el Consejero Paikin.

Consejero Paikin: Son dos (2) proyectos, esta ese y uno a postenarambos para girar a
Comision, pero de todas maneras teniamos aquiekemcia de la profesora Melano que es
Secretaria Gremial de Accion Social de FEDUBA, sege ser brevemente un comentario
sobre estos dos (2) proyectos y después ver a@uésion podrian ser pasados.

Directora Allan: jPerddn!, la otra nota es una propuesta de icghalale cajero automatico
del Banco Santander en la sede de Constitucion.



Decano Sergio Caletti:Pregunto al Consejo si le damos la palabra a fegoca Melano, con
la aclaracion especialmente encomiosa de que por f&&a muy breve si no, nos vamos a
sumergir... Tiene la palabra la profesora Melano.

Profesora Melano: Bueno, jbuenas noches!, Sefior Decano, Sefiore®j€mss gracias por
facilitarme el uso de la palabra. Desde FEDUBA gddela Secretaria de Accion Social
estamos preocupados por mejorar las condicioneshdbltat y sabemos que en las
universidades nacionales al igual que en la nudsira cajeros y esto crearia mejores
condiciones de calidad para los docentes y losraspmaxime en una zona donde no hay en
los aledafios 0 en las cercanias y tampoco haysajel Banco Santander y como sabemos, a
ciertas horas la zona se vuelve mas complicada.

También en la misma linea plantedbamos que selenalguna forma que nos permita a
alumnos y docentes disponer de computadoras enaaigala y cabinas para poder tener acceso
a locutorio, teléfono publico, la forma que estinnedts conveniente y un ultimo pedido que ahi
no esta pero que también traiamos es wi fi, a vesespuede incentivar esto, agilizar la
tramitacion para que por lo menos haya en dos §gaaos comunes por ahora: Sala de
Profesores y el espacio proximo al bar donde skeanenuchos alumnos para estudiar, Bueno,
viendo y considerando, muchas gracias, jbuenassbch

Decano Sergio Caletti:Muchas gracias. Si son dos (2) proyectos, el coempadue lo
presenta pide que discutamos a que Comision lonumse esto va a ser mas de una
Comision...

(Hay dialogo entre los Consejeros fuera de micréjon

... tiene que estar Presupuesto y Hacienda; erassl de las computadoras, de la sala de
computacion vy teléfonos tiene que estar Infraetracy Habitat y en el caso del cajero...
bueno en los dos casos, Hacienda y Habitat. Quigstés de acuerdo en pasar estos dos (2)
proyectos a estas dos (2) Comisiones, por favararsse expresar su votaprobado. Pasé a
Comision de Hacienda y Habitat.

Directora Allan: Bueno, el siguiente esta firmado por los Conssj€liavell y Fiamberti. El
proyecto dice: Expresar la solidaridad de esta @adastudios a los afectados por el temporal.
Repudiar la inaccion del Gobierno de la ciudad deri®s Aires y la intencionalidad de esta
inaccion... es mas largo.

Decano Sergio Caletti:Por su incorporacion al Orden del Dia, sirvanseesgr su voto:
incorporado.



Directora Allan: El siguiente esta presentado por los Consejerasilekg y Arana donde
solicita la modificacion al reglamento de funciomamto interno del Consejo Directivo,
agregando al reglamento del funcionamiento un wdien el cual se establezca un tiempo
estimado para el tratamiento de los proyectosdoatan Comision.

Decano Sergio Caletti:jPerddn!, pero esto por naturaleza no es sobrastahb puede ser
sobre tablas, es a Comision de Interpretacién ylaResnto y ademas va a necesitar una
discusion considerable y un dictamen cuidadosgd®igo que lo pasemos a la Comisién de
Interpretacion y Reglamento. Los que estén de dougor favor, sirvanse expresar su veto:
Comision de Interpretacion y Reglamento

Directora Allan: El siguiente esta firmado por Aguilera y Arana lbéén y dice: Realizar el
traspaso del dictado de clases de la catedra Flndel aula 3 al Auditorio.

Decano Sergio Caletti:jPerdon!, me parece que tenemos alguna confusidne sué es un
proyecto sobre tablas, esto no es un proyectolmedablas ni para tratar en Comision, esto es
una gestién administrativa que los estudiantegmi¢ado el derecho de hacer, reclamar, plantar
pancartas, hacer piguetes, pero ¢qué vamos a \wiae’ se traslade? Tiene la palabra el
Consejero Arana, breve por favor.

Consejero Arana: Es un poco la situacion en Constitucion; es uneemaaen donde se usan
diapositivas, es el aula —la mayoria la habra ddooga— mas grande de la sede, no hay otra
aula mas grande que esa, por eso estamos pidierdsegase para el Auditorio como sucedio
con la catedra de Entel que también se esta cursamdesas instancias; sabemos que hay
algunos problemas o pueden llegar a haber algurtddemas con el tema de charlas en las
cuales se utiliza el Auditorio, pero creemos quex@sario darle una respuesta porque hay
muchos comparieros que estan cursando afuerapaticelse acerca el invierno, ahora por ahi
uno se puede arreglar y ajustar a eso pero esrsa que se hace de 9 a 11 de la mafana, asi
gue estamos igualmente de acuerdo que se paseisi@pngual queriamos manifestar esto.

Decano Sergio CalettiTiene la palabra la Consejera Archenti.

Consejera Archenti: Sefior Decano, esto no es un tema de tratamieh@odeejo Directivo y
por lo tanto tampoco de sus Comisiones; los estteBague tienen esta preocupacion tienen
que elevar una solicitud a la Secretaria Académhécta Facultad quien seguramente les va a
dar una respuesta y se va a ocupar del tema |favdmblemente que le sea posible.

Decano Sergio Caletti:Si los compafieros que lo presentaron estan dedacuesi hay alguna
otra opinion, la escuchamos, si no hay ningunaagmaion, vale, queda como opinion final la
de la Consejera Archenti que es una recomenda@amd via mas adecuada para resolver el
problema planteado. Pasamos a otro proyecto.



Directora Allan: Siguiente proyecto esta firmado por Aguilera, Aradonde solicita:
Establecer periodos determinados para realizaasisi la nueva etapa de construccion con la
participacion de agrupaciones estudiantiles y derks (3) claustros.

Decano Sergio Caletti;;, Una suerte de visita guiada?

Consejero Arana: No, es algo que se hacia en la gestion anterioiSobuster, habia visitas
guiadas a la segunda etapa en construccion dediedibnde habia un cronograma, estaban los
Consejeros, el Claustro de Profesores, el Cladsti@raduados y el Claustro de Estudiantes; se
acordaba con la empresa y con los arquitectos pashuiamente no se puede ir en cualquier
momento si no que habia fechas y horas establepatasl tema de la construccion y para no
entorpecer a los trabajadores...

Decano Sergio CalettiEntendido. Tiene la palabra el Consejero Moreno.

Consejero Moreno: Realmente estoy muy asombrado por los uUltimosegutog presentados
porgue no tienen caracteristicas de proyectos dabtas y no sé si tienen caracteristicas de
proyectos, son gestiones administrativas, académaro que no pasan por el ambito del
Consejo de la Facultad, asi que pido, por favoe, ru tratemos ni siquiera su incorporacion
porgue no es un proyecto que corresponda al Cqoresejungun caso.

Decano Sergio CalettiGracias, Consejero Moreno. Tiene la palabra el €jens Savransky.

Consejero Savransky: Yo entiendo la preocupacion por la cuestion ddiliene parece
correcto, me parece que hay algunas cuestionesapatros deberiamos tratar como parte de
una discusion de la Comision de Infraestructuraapitat y que no esta descartado que eso se
pueda presentar directamente en Comisiébn una vez. qaorque estamos planteando un
informe también, se ha planteado ac& un informeesqgoé pasa con la tercera etapa de
construccion del edificio y cuando tengamos esariné en todo caso se podra ver o las visitas
guiadas que se quieran hacer al museo o a lo gupa® bueno, en fin...

Decano Sergio CalettiGracias, Consejero Savransky. Tiene la palabrafes€lera Aguilera.

Consejera Aguilera: Gracias. Bueno, breve, no solamente decimos deiddas guiadas, en
principio tendria que ir a Habitat, pero no solateenencionamos el tema de las visitas si no
también el tema de que haya reuniones abiertasc-dewia el Articulo 2°— para dar difusion
de las diferentes instancias y en ese sentidorapatente también a este drgano o inclusive a
la Comision de Habitat correspondiente.



Decano Sergio Caletti:Gracias, Consejera Aguilera. Me recuerda la Sa@elepino que esa
experiencia de las visitas guiadas se hicieron ipiiativa —creo— que del Subsecretario
Brancoli y de la propia Mercedes Depino duranta gsstion. No hay inconveniente en volver
a hacerlas, por favor, se acercan a la Secretéeipigen que organice otra vez visitas guiadas,
no puede una Comision ponerse e invertir su edfusnzver qué dias, si va a ser el miércoles,
si va a ser el jueves, si va a ser a la mafane aiser a la tarde, en el aula de arriba o en el
aula de abajo, me parece que esas son cuestioeedehen resolverse mas fluidamente y no
exigirle un debate y una discusion a la ComisidnDikeectivo. Es, jperddn!, con todo respeto,
mi opinion; me permito sugerir que hagan la gességuramente se pondran otra vez en Orbita
las visitas guiadas y la difusion y compaiiia estdatlo en cuenta, eso también con hacer una
solicitud es suficiente, no rechazamos la difusi@ncosas que son tan significativas para
nuestra historia como la nueva obra en Santiag&stero. El siguiente...

Directora Allan: Bueno, el siguiente, leo brevemente el Visto pergii no, no se va a
entender: Visto, las reiteradas desapariciones déerial politico de las agrupaciones,
especificamente de carteleras... lo que dice |t pasolutiva es: Solicitar un informe a la
gestion de la Facultad sobre la situacion descrg#alos materiales politicos de las
agrupaciones. Firman: Aguilera, Arana.

Decano Sergio Caletti:Bien. Pidanlo sobre tablas, se hara un informedigez muchachos,
primero vamos a reunir a todos los grupos estutkana ver qué puede haber pasado, qué
version tiene cada uno; después hablaremos corellamiento, con Seguridad, en fin... Tiene
la palabra el Consejera Arana.

Consejero Arana:Lo que ha sucedido, lo que viene sucediendo, smige en la sede de
Constitucion en la cual nosotros hacemos un reclponanuestra agrupacion pero en general
son casi todas las agrupaciones de la Facultadpexalgunas, en donde han manifestado y
hemos encontrado en los tachos de basura, rotaglmdas carteleras moviles en donde nos
debemos la discusion pertinente si no también enchateleras fijas en donde se han
desprendido de las paredes y han terminado eadbss de basura de la Facultad. Nos parece
gue es bastante grave porque estas cuestionessasecharlan previamente y no tenemos que
llegar a esta instancia de pedir una explicacigrarde la gestion de la Facultad porque los
trabajadores no docentes no tiran las carteleragipdengan ganas porque saben ellos como
funciona toda la politica universitaria, si no gleberia haber o se tendria que haber dado una
orden de parte de algun sector de la gestion,aélmsotros queremos saber exactamente cual
es, para poder charlarlo...

Decano Sergio Calettii;,Una orden para qué?

Consejero Arana: ... porgue los no docentes en reiteradas pregupiases hemos hecho
distintas agrupaciones, pero en este caso habltapdES porque soy Consejero del Claustro
Estudiantil y milito en la agrupacion la UES, y ri@n dicho, bueno, es una decision de parte



de la gestion sobre las carteleras méviles. Hearabien mirado los expedientes de seguridad
en donde ninguna agrupacion politica estuvo emdoarios en donde se han desaparecido las
carteleras, asi que por lo tanto descartamos guantsido otras agrupaciones, que es a veces lo
que sucede y por el mismo planteo que venimos rtdaiecon distintas agrupaciones
estudiantiles dentro de la Facultad en donde astods ha sucedido o mismo.

Decano Sergio Caletti:Gracias. Me voy a permitir darle la palabra a lar&@aria Mercedes
Depino que ha estado sobre el tema con anterigrigedo antes quiero manifestar
absolutamente, con absoluta claridad, que me sagredido y ofendido por la mera sospecha
de que la gestion, que gastd plata mas que laenia en poner doscientas sesenta (260)
carteleras fijas para que todas las agrupacioriediastiles estuvieran conformes y satisfechas
lo que llevé ademas el esfuerzo de algunos —pdrstiaatante grande, cerca de cuatro (4) o
cinco (5) meses de infinitas negociaciones de @i tocaba una mas o una menos, supongan
ahora que por orden de la gestién, de alguien gedton, se destruyeron, la verdad, estoy a
punto de pedir un desagravio, pero me parece méisdarle la palabra a la Secretaria Depino
que estaba en el tema.

Secretaria de Gestidn, Lic. Mercedes DepinoLo mio es muy breve: a partir de una
conversacion que tuvimos con una compafiera miegm@sa agrupacion, en la que de algan
modo por teléfono me acuso y nos acuso a la gedédraber dado instrucciones, yo le aclaré
qgue no y lo que les planteé que lo que tenian querlera hacer una nota que pusieran por
Mesa de Entradas y que en ese momento nosotrdsalems a contestar, pero que quedaba
claro que la gestion de la Facultad nunca habia dad instruccion a ningan personal no
docente de esta Facultad para que tirara carteleragrupaciones.

Ya este tema yo ya lo traté, ya les planteé el nerdque habia que hacerlo, estoy a la espera
que incorporen por Mesa de Entradas una nota jpaiex pontestar por escrito.

Decano Sergio CalettiGracias, Secretaria.

(Una persona del publico pide la palabra)

Tiene la palabra Adriana Cuello, Delegada de la iSidm Interna.

Comision Gremial Interna, Sra. Adriana Cuello: Me extrafia esto que vos transmitis como
un comentario, un dicho, de un personal no docemisptros no vivimos en una burbuja,
también formamos parte aunque sin voto del gobidemta universidad y tenemos idea de lo
gue es la politica, la politica gremial, la viddifica en esta Facultad o sea, somos un actor
mas, por ahora sin voto, esperamos prontamentddepero me extrafia esto que decis porque
todo el personal que nosotros conocemos de afidssjamanca carteles de ninguna de las
agrupaciones, al contrario, yo quiero comentar témhblgo al respecto: habia un cartel en la
sede de Marcelo T. de Alvear, a la entrada, destacicion del Personal de la Universidad de
Buenos Aires, que tenia que ver con el 24 de maum estuvo bastante tiempo —una semana—



y también desapareci6; nosotros nos remitimos panaé personal de seguridad, no sabian

nada, nos dijeron que era un espacio libre deldigmonian las agrupaciones, tampoco, no es
intencionalidad nuestra pensar que las agrupacioesirrancan los carteles ni las carteleras,
vivimos todos en la misma Facultad y el personablacente es un actor muy activo de la

universidad, me extrafian estos comentarios.

Decano Sergio Caletti:Gracias, Compafiera Cuello. Me parece... no, jp&rd@ hemos
entendido, me parece que hay un principio de respume parece que el Consejero Moreno
gueria agregar algo, agréguelo Consejero perorega.b

Consejero Moreno:Simplemente digo que se logra el objetivo porgues mpasamos
discutiendo cosas que claramente no son de esteefoon después resolvemos que no se
incorporen pero se logra el objetivo que lo discuts. Entonces, yo creo claramente que esto,
excepto que la nota la giremos a Bedelia, no tiemgin sentido que lo discuta este Consejo y
gue sigamos discutiendo en Consejo porque ent@eésgra el objetivo: se discute el tema
aunque luego se rechace su incorporacion al tratdmiAsi que solicito que estos temas de
entrada votemos la no incorporacion sin hacer...

Decano Sergio Caletti:No, yo solicito, jperdon!, yo solicito que no sgaasentados, que sean
tramitados como corresponde...

Consejero Moreno:Bueno, si se presentan, solicito no discutirlos...

Decano Sergio Caletti.... y no hacer invertir al Consejo Directivo y & IBonsejeros tiempo
en estas cosas que no tienen destino en este @spaeitienen otras vias previstas, por favor,
averiguen, inférmense, visiten otras Facultadesraomo funciona.

Consejero Arana: Una ultima cosita...

Decano Sergio Calettii;, Sobre este punto?

Consejero Arana: Si, si...

Decano Sergio CalettiNo, este punto ya esta.

Consejero Arana: Soy Consejero y tengo derecho a la palabra, esé&sleai cinco minutos.
Nosotros también como organizacion perdemos platag¢ que la Facultad estuvo dispuesta y
conozco toda la historia de como fue el tema deda®leras fijas en la sede de Constitucion y
gue se hizo conjuntamente con todas las agrupagiasé que nos parece también que debe
buscarse una respuesta, presentaremos la notalegaelnstitucional correspondiente, pero



aclarando también esto: que ambas partes, tafacldtad que puso la plata para comprar las
carteleras como las agrupaciones que estamos peodpata, estaria bueno que nos sentemos
a hablar y a discutir sobre el tema, asi que nadaque eso.

Decano Sergio Caletti:Bien, me parece importante pasar a otro tema. Quieer que tenga
un poco mas de peso especifico.

Directora Allan: EIl siguiente es un proyecto que esta presentan@orhision Gremial Interna
No Docente, firmado por los Consejeros Rubinich gkgkman, referido a un problema que
tuvo un comparfiero no docente, el Sr. Ibafiez y @yquto solicita al Sefior Rector de la
Universidad de Buenos Aires que, conforme a |ldoéstado en la normativa vigente, proceda a
la apertura del tramite sumarial correspondiergeligite a la Superintendencia de Riesgos del
Trabajo apligue a la Aseguradora de Riesgo de joaPaevisional ART, las sanciones que
pudieran corresponder.

Decano Sergio Caletti:Bien, no esta muy claro de que se trata, pero ates@vamos, por
favor, si vamos a tratar de enterarnos de quetedrno, no sé de qué se trata...

Delegada No Docente Cuellg;,Puedo hacer un comentario?

Decano Sergio Caletti:Si, rapidito... porque ¢sabés qué? nos estamoguedar sin quérum
antes de haber empezado con el punto 1 de la Qomégie sigue, de la Comision de
Investigacién y Posgrado.

Delegada No Docente CuelldEl proyecto de resolucién esta acompafiado de fomie de
situacién que relata los hechos ocurridos en ogcag@un accidente de trabajo y el actuar
negligente de la ART, de un compafiero...

Decano Sergio Caletti:Me parece que es un tramite administrativo queetmgure encarar la
Facultad, ¢no es cierto?

Delegada No Docente Cuello:Si, entendemos que es de interés para la comunidad
universitaria en su conjunto y como el tema de Rl Aiene que ver con una contratacion que
se hace via Rectorado, queriamos informar de kedste.

Decano Sergio Caletti:Muchas gracias. ¢Les parece que lo giremos a unasi©a?, ¢les
parece que lo tratemos por la via administrativdadeslacion con los prestadores?, ¢con el
Rectorado?, ustedes digan, por favor.



Consejero Moreno: Yo solicito que lo pasemos a la Comisién que spoade, me parece que
es la de Gestion Administrativa...

(Hay intercambio de opiniones fuera de microfono)

Decano Sergio CalettiTiene la palabra el Consejero Kaufman.

Consejero Kaufman: Me parece que estamos hoy, por distintas circonosts, en algunos
casos puede ser por novedad o por inexperiencimaronfusa situacion respecto de practicas
legislativas, es decir, si este fuera el espacindeovarias de estas cosas que se estan
presentando fuera el espacio adecuado, estariamosestado de ingobernabilidad o sea de no
gestion y de no resolucién de ningun problema posjuealmente un caso como este tiene que
resolverse en el Consejo, hay que esperar que Urgyasesion para ponerlo sobre tablas o
esperar el tramite de Comisién o sea, el Consejméasgano legislativo no trata ninguna de
todas estas cuestiones que estamos... no sé pgragaégue de repente se acumularon... la
Unica buena noticia es que no hay veintidos (2@yeutos sobre tablas... hay una inflacion de
proyectos sobre tablas porque algun virus... hggratipo de confusién que se produjo. Si uno
supusiera una conspiracion, seria un conflicto dgeges, el Consejo Directivo avanzando
sobre el gobierno de la Facultad, asi que...

(Hay intercambio de opiniones fuera de microfono)

... seria el Consejo Directivo asumiendo actitustbsinistrativas...

Decano Sergio Caletti:Bien, si no tienen inconveniente, les sugiero aclmmparieros de la
Comision Gremial o a los comparfieros Consejeroslaueesentaron que, por favor, lo re-
redacten como para hacer un tramite administrafiMocorresponda y si hay motivos fundados
para no pasar papelones, hacer la denuncia antABUUen su caso, cuando corresponda,
desde APUBA con el Rectorado, ¢ puede ser?

Delegada Cuello:Si, igual me parece Decano que la via no es APURAes la obra social
precisamente porgue cuando hay una situacion dgeate de trabajo y el compafiero queda en
situacién de abandono, con un cuadro grave, lgmestacional de DOSUBA es incompatible
con la figura de accidente de trabajo...

Decano Sergio Caletti:No estoy pidiendo la intervencion de DOSUBA, meeparque como

el problema es de Rectorado, la intervencién derépsesentantes de los trabajadores me
parece que es de APUBA, asi lo entendia Adrianall@ume parece que es un problema de
un prestador que contrata y no controla, el Redtgran representacion de los trabajadores,
¢quién puede representar a los trabajadores elo@uieion con el Rectorado? yo entendia, me
parecia que APUBA, amén del tramite administratjue pudiéramos hacer nosotros...



Delegada No Docente Cuellg; Y a través de qué via?, ¢,como seria?

Decano Sergio CalettiNo lo sé... esto es un Consejo Directivo...

(Hay intercambio de opiniones fuera de microfono)

Delegado No Docente CuelloSe presenta un expediente, se abre un sumarmbsi una
mala praxis, si hubo una mala derivacion, es uniteamas de tipo administrativo, pero puede
tener caracter de sumarial...

Decano Sergio CalettiTiene la palabra el Consejero Kaufman, despuésm&jero Rubinich
y la Consejera Archenti. jPor favor!, no volvamosliscutir el tema donde no va a haber
discusion que resuelva, por favor...

Consejero Kaufman: En concurrencia con lo que dijo antes el Consdjépoeno, estos son
proyectos que no deberian ser aceptados ni siquégeaser tratados con la posibilidad de ser
incorporados a la discusion, hay un error técne@mbcedimiento de manera que no tenemos
que dedicar ni un solo minuto a discutir ningunaeg®&s cuestiones y quiero aclarar algo: si
alguien tiene alguna disconformidad con un asuetgestion, puede traerlo, pero en términos
muy diferentes, que implican una revisién politieaalguna cuestion que no esté funcionando
0 algo por el estilo, pero no con situaciones paldres.

Decano Sergio Caletti:Gracias, Consejero Kaufman. Tiene la palabra es€eno Rubinich,
please, breve...

Consejero Rubinich: Dos (2) segundos, dos (2) segundos. Cuando hayolotema que no ha
tenido resolucién se puede solicitar al Conseje@ivo un apoyo; los trabajadores pueden
solicitar un apoyo al Consejo Directivo frente agestion que estan realizando. Ya esta.

Decano Sergio CalettiTiene la palabra la Consejera Archenti, breve faaor.

Consejera Archenti: Si, Sefior Decano... no, Sefior Decano, yo escuctela@s los que
hablaron y no voy a ser breve, voy a hablar todguie necesite, es un principio de igualdad
ante la ley. No estoy de acuerdo con el Consejendfan porque creo que solo este Consejo
puede decidir cudles son los proyectos que le sworalen o no tratar, pero lo que no estoy de
acuerdo, Sefor Decano, basicamente que estemasdmin tratamiento de un proyecto que
va a ser rechazado porque no nos correspondedrdtar realidad le solicito a este Consejo
gue no incurra Mas en intervenciones que suporeataniento del proyecto.



Decano Sergio CalettiGracias, Consejera.

Secretaria Depino: Para terminar con los proyectos sobre tablas tesdos Ultimos dos (2)
proyectos que en ambos casos estan vinculados degteracion de apoyo a la decision del
Estado nacional de expropiar YPF.

Decano Sergio Calettii;,Dos (2)?

Secretaria Depino:Dos (2) de distintos Consejeros pero los dos §@revinculados a apoyar
la expropiacion de YPF.

Decano Sergio Caletti:Lo que hemos hecho en casos como éste en ocasiote®ores es
unificar los proyectos, no sé si estamos en tiem@isposicién en este momento de unificar los
proyectos.

Secretaria Depino: Se va a tratar al final del dia; los proyectos: smo, presentado por los
Consejeros Aguilera Florencia y Cristian Arana yooproyecto presentado por Ignacio
Fiamberti, Martin Clavell, Damian Paikin y AlejandPiqué. Si quieren, como esto se va a
tratar a ultimo momento, algunos de los que est@npaesentes, que no sean Consejeros,
pueden intentar unificar los dos (2) proyectos.

Decano Sergio Caletti:Y en caso de que no se llegue o no haya disposiecaiaremos por
uno o por otro, lamentablemente. Tiene la palabfdnsejera Rodriguez.

Consejera Rodriguez:Gracias. Lo que yo voy a pedir es el pase a Comide los dos (2)
proyectos para que los podamos discutir bien, mecpague es un tema importante sobre el
gue quizas la mejor discusion que podamos daratasge hoy al final de la sesion ni siquiera
sobre dos (2) proyectos unificados, mas entendiendo la Comision de Interpretacion y
Reglamento tiene la necesidad de reunirse estansesn@orque ha sido intimada en relacion a
otro proyecto, con lo cual entendemos que no iraphcdilatar el tratamiento del tema, pero no
nos parece lo mas correcto, sobre todo teniendmenta que son las 19,50 hs. de la noche,
pero no por esa razon principalmente, que pasarasim.

Decano Sergio CalettiTiene la palabra la Consejera Clemente.

Consejera Clemente:No, no voy a coincidir, la importancia de lo queerase definio y los
tiempos que se vienen ahora en relacion a todmkestida que va a haber por la resolucién
gue se tomd a niveles mas altos, los debates qustde dando en el Congreso y demas
ameritan que tengamos voz. Puede ser que no speoyecto unificado, puede ser, ojala se
lograra, pero si no yo quiero votar hoy por un paty que esta hablando del hecho politico
mas importante del ultimo tiempo. No espero unaasem



Decano Sergio CalettiTiene la palabra el Consejero Fiamberti.

Consejero Fiamberti: Manifestamos la voluntad de lograr un proyectdficamlo con los
compafieros y entendemos que habiendo bastantdgusies no demoraria mucho tiempo.
Solamente eso.

Decano Sergio Caletti: Gracias, Consejero Fiamberti. Bien, pongo a conagién su
incorporacion al Orden del Dia, los que estén arfae su incorporacion, sirvanse expresar el
voto:incorporado.

Secretaria Depino:
» Comision de Investigacion y Posgrado:
1 - Expediente N° 13416/2012:
Solicitud al CONICET de que se explicite el nimero de becas a otorgarse a cada area
del conocimiento, y el mecanismo de asignacion de las mismas y manifestar la
voluntad de contribuir a la definicion de mecanismos que transparenten la aplicacion
de los criterios de evaluacidn para las becas doctorales, posdoctorales y de ingreso a
carrera de investigador del CONICET.

La Comision aconseja aprobar el proyecto unificado.

Yo les recuerdo que hubo dos (2) proyectos queeseptaron en la Comision; se trabajo para
unificar el proyecto en consenso con los distirdores que los presentaron y este es el
resultado de ese trabajo de Comision.

Decano Sergio Calettiz;,No sé si algun Consejero quiere emitir opinioniAne parece que
una cosa es que explicite el CONICET los criteyi@dra cosa es que explicite el nimero, cosa
que probablemente se resuelve en el proceso deaei@, muy probablemente sea una
pregunta que no esté ubicada en los modos dedrdbdps comisiones evaluadoras, no estoy
seguro, pero existe esa posibilidad y en ese caspameceria recomendable hacer una rapida
averiguacion primero de con qué anticipacion hag cmota por area para que la pregunta
pueda ser respondida y nos ilustre, de lo contegrémeceriamos la verdad muy por fuera de la
problematica que se maneja en el CONICET, perorpode. lo que digan ustedes: volver a
Comision, hacer primero la averiguacion, aprobgamtevarlo al CONICET...

Tiene la palabra el Consejero Paikin.

Consejero Paikin: Bueno en todo caso... yo no iba a hablar porquendy primero habiamos

tenido un trabajo muy fructifero en la Comisionpléss de cierto tiempo de discusion con
algunos Consejeros que a la vez son miembros dmiasiones de evaluacién del CONICET
0 sea que habiamos estado viendo una serie deasives de forma tal de ubicar a la Facultad
en un lugar correcto en relacion a esta discudiego habiamos discutido en relacion al
proyecto que habian presentado los Consejeros riskyray Rodriguez y bueno, habiamos
llegado a esta conclusion. Entendiamos que haycient urgencia en relacion a esto, hace



relativamente poco tiempo se ha dado una situag@mlefinicion en relacion a las becas
doctorales, pos doctorales y los ingresos a cayr@@s parecia importante que la Facultad se
exprese.

En relacion al numero de becas, entiendo que hayrasupuesto, ahora si fuera en relacién al
namero de becas por area y eso seria un probleragppabarlo, bueno, podriamos llegar a
sacarlo, no sé si es tan grave, lo que nos gustsrime se apruebe, hubo acuerdo pleno en la
Comision y si hay dudas, que lo leamos primero §odn caso, a partir de eso, discutimos.

Decano Sergio Caletti:Me estan informando mal o me recuerda 0 me haceepie la
Secretaria Depino, que entiendo estuvo en la Comisjue la Comisién habia resuelto invitar
a Dora Barrancos...

Secretaria Depino:Si, pero al margen de esto, para que venga anafor.

Decano Sergio Caletti;jAh!, jperdén!

Consejero Paikin:La idea es que a la proxima Comision, si es pesigb invite a Dora
Barrancos para interiorizarnos mas y sobre todqueoel proyecto tiene un espiritu propositivo
de ver como, desde la Facultad, se puede apddaneorporacion de algunos criterios propios
de las ciencias sociales y bueno, ver ahi una derimiestiones que tienen que ver con cOmo
posicionar a la Facultad como actor sin invadir, gpuesto, la Idgica institucional de otro
organismo en estas discusiones, por eso tambiébaedentro de las ideas, sin bien no esta en
el proyecto, invitar a Dora Barrancos, que es pafe de esta Facultad y miembro del
Directorio del CONICET, a la proxima Comision deédstigacion y Posgrado.

El tono del proyecto busca preservar a los docestdse todo, de esta Casa de Estudios que
estan incorporados en el CONICET en sus diferénstancias.

Decano Sergio Caletti: Pregunto tal vez con ingenuidad mayudscula: ¢noa sedieno
aprovechar la oportunidad para consultarle a DenaaBcos como manejar esta necesidad de
informacion, esta solicitud y estas aclaracioneSresdos procedimientos y politicas del
CONICET?

Consejera Clementey, Puedo contestarle?

Decano Sergio Caletti:Si, medio minutito, hice una pregunta, no sé, mépor me contestan,
a lo mejor no...

Consejero Paikin: Yo creo que si pero habiendo aprobado el proysatgplemente. Es una

posicién institucional sobre el tema, entiendo aque hay dificultades en relacién a los
mecanismos, conocemos los mecanismos, muchos geofesores —repito— que estuvieron en
la Comisiobn son miembros de las comisiones y muat®dos presentes del Claustro de



Graduados son evaluados, con lo cual mas o meties@m que la situacion esta dada. Si hay
un problema con este punto que Ud. plante0, bymrexje ser, entiendo que las becas a darse
se conocen antes de iniciar el proceso porque hgyesupuesto nacional que asi lo indica,
probablemente pueda haber una diferenciacion erariess, puede haber una negociacion
posterior, es un criterio que en todo caso debedagiscutir, yo creo que se podria plantear
esto desde el inicio pero si es un problema noriguErmpoco hacer un...

Decano Sergio CalettiTiene la palabra la Consejera Clemente.

Consejera Clemente: Queria reforzar que llevdo una hora, una hora y,p&sta aca el
Secretario —de Estudios Avanzados— que puede di lies debates que hubo y realmente fue
muy importante porque eran dos (2) proyectos qui@riealgunas diferencias pero se ponian de
acuerdo en lo sustantivo que era reconocer unaaaféa a un claustro que particularmente
quiere una mejor definicion de las politicas, maplieita y el texto es un buen texto en
acuerdo de dos (2) sectores muy representativastigndo que el Claustro de Graduados
planted prioridad porque los tiempos sean est@spqdamos sacarlo hoy.

Decano Sergio Caletti:Listo, era una pregunta la que hice, la retiro,.rine la palabra el
Consejero Moreno.

Consejero Moreno: Yo quisiera, a los efectos de aclararlo... yoadgue seria bueno si se
puede, si podemos acordarlo aqui, sacar esto detroude becas porque no hay numero de
becas, el problema que hay en el CONICET de vandags el nimero asignado por areas si no
que, tradicionalmente, la Comision Directiva delNDOET se reservaba para si un porcentaje
de becas, que es arbitrario porque no reune lassitxs y ahora ese numero se ha ampliado
mucho o sea, no me acuerdo ahora si de diez (30)g&einticinco (25) o cosa por el estilo,
pero lo que estoy seguro que no hay, de arranqueunero de becas por area. Entonces, yo
diria que si se puede corregir esto lo podemoshbaproorque esto nos podria rebotar por una
tonteria mientras estamos de acuerdo con todahdsle

Decano Sergio CalettiTiene la palabra el Consejero Savransky.

Consejero Savransky:Entiendo que en la resolucion no dice que se @tglel nUmero de
becas si no los criterios 0 sea, aca creo que t# peesto exactamente como esta en la
resolucion.

Secretaria Depino:Asi es como esta en la resolucion.

Decano Sergio Caletti:Aca dice: “El nUmero de becas a otorgarse a cael#’.avo la duda
que tenia era la anticipacion con que eso estatdidie...



Consejero Savransky:En el debate una de las cosas que habiamos dehaidmente en
Comision era los criterios, yo entendia que seahpbisto criterios para esto y no solo asi
simplemente explicitar nimero.

(Hay intercambio de opiniones fuera de microfono)

Decano Sergio CalettiTiene la palabra el Consejero Moreno.

Consejero Moreno:No, yo ya dije, yo propongo redactarlo de otra enarque desaparezca la
idea del nimero de becas, nada mas, es eso sple joropongo.

Decano Sergio Calettizz,Los que presentaron el proyecto estan de acugete?a palabra el
Consejero Paikin.

Consejera Archenti: Pedi la palabra, Sefior Decano.

Decano Sergio Caletti;jPerdon!, Consejera Archenti. Tiene la palabra.

Consejera Archenti: Sefior Decano, dado que como supongo que es degyabhocimiento

la profesora Dora Barrancos ha sido acusada reééerante y se han difundido gran cantidad
de “e-mails”, de falta de transparencia de su gesth el CONICET y dado que el Consejero
Paikin dice que este proyecto, cuyo contenido yoarmzco, solo conozco el copete que tengo
en el Orden del Dia, esta orientado a protegerestros profesores que forman parte del
CONICET vy considerando que lo que dice el copete*@sntribuir a la definicion de los
mecanismos que transparenten la aplicacion de ritsries de evaluacion de las becas
doctorales”, yo coincido con su propuesta, SefiarabDe, de que primero se invite a la Dra.
Dora Barrancos y que la Comisién tenga con ella coraversacion y que someta a su
asesoramiento 0 a su criterio 0 a sus comentaripgogecto, antes de que este proyecto sea
aprobado.

Decano Sergio Caletti:Gracias, Consejera Archenti. ¢Algun otro Consejara hacer uso de
la palabra o nos va a ayudar con este lio? tiepalédra el Consejero Paikin.

Consejero Paikin: Yo en principio, en todo caso, me gustaria qu&aenosotros estamos
dispuestos a cambiar, a sacar lo de las becastiimss en que se vote; fue discutido en
Comision, fue relativamente aprobado, no hay nadzoatra de la Dra. Barrancos, pero la Dra.
Barrancos pertenece al CONICET, entonces tenenmsibiliad de invitarla como externa y
mientras tanto dar nuestra posicion, no veo qua bayproblema.

Decano Sergio CalettiTiene la palabra la Consejera Archenti.



Consejera Archenti: Como yo no termino de entender, Sefior Decano, g@nancula este
proyecto con las acusaciones que sufrié seguranmgostamente la profesora Barrancos, voy
a anticipar mi abstencion si es que se vota.

Decano Sergio CalettiGracias, Consejera Archenti.

(Hay dialogo entre los Consejeros fuera de micréjon

iPerddn, no dialoguen compafieros! Tiene la paklbtansejero Savransky.

Consejero Savransky:Yo insisto en que esto se vote, podemos modiggantualmente el
texto como lo proponia el Consejero Moreno, peto ka sido producto de un debate largo y
de un acuerdo; esto tiene despacho unico de Comisid hay despacho por mayoria y
despacho por minoria, es decir, hubo acuerdo etragmiento; tampoco hubo ningun
cuestionamiento a la profesora Barrancos en esdtaso del debate, de manera que no veo
cual es el obstaculo que se esta poniendo aquigparasto se vote tal cual como... bueno, en
todo caso con las pequefias diferencias. Si hayaligetura que hacer de lo que consta en el
expediente o la resolucion en su conjunto se pheader, pero si no me parece que esto debe
gue ser votado.

Decano Sergio Caletti: Entendido, Consejero Savransky. Entiendo que estaambe las
siguientes posibilidades: leer el proyecto...

Consejero Savransky (habla fuera de microfono)Algunos fragmentos...

Decano Sergio Caletti.... algunos fragmentos, eso seria en primer térmisia votacién que
medie; luego si la Consejera Archenti, como ya aitusu abstencion, a lo mejor retira lo que
fue, segundos antes, su propuesta, entonces vofonda aprobacién o no del dictamen de
Comision; si no retira, entonces tendriamos dopi@puestas: la del dictamen de Comision y
la de que vuelva a Comision para consultar a qd&ra consultarse, etc. Si les parece, le
pediria a la Secretaria que lea, elija algunosisgos...

Consejero Savransky:Los aspectos resolutivos...

Decano Sergio Caletti;jPerdon!

Consejero Savransky:Los aspectos resolutivos...

Decano Sergio CalettiBien, los aspectos resolutivos...



(Hay intercambio de opiniones fuera de microfono)

... bueno, pénganse de acuerdo...

(Contintian los intercambios fuera de microfono sdlarlectura con o sin considerandos)

Secretaria Depino: Voy a leerlo, igual es corto, Consejera Archeeti, vez de discutir es
mejor leerlo que vamos a perder menos tiempo.

“VISTO,

"La politica de asignacion de becas e ingresos arara del Consejo Nacional de
Investigaciones Cientificas y Técnicas implemerdatiesde el 2004 vy,

"CONSIDERANDO,

"Que en diciembre de 2007 el gobierno nacional cel6Ministerio de Ciencia y
Tecnologia e Innovacion Productiva con el objetiogenerar mayor inclusion social
bajo el paradigma del conocimiento como eje dehdedio;

"Que desde el 2004 el CONICET ha ido incrementaetimtorgamiento de becas
doctorales de tres mil veintitrés (3023) en el 2@0dcho mil ciento veintidos (8122) en
el 2012 y de ingresos a carrera de investigadontffico de cuatro mil diecinueve
(4019) a seis mil trescientos cincuenta (6350) émesmo periodo, segun datos
preliminares del CONICET al mes de enero de 2011,

"Que desde el 2004 también se ha incrementado eebainiento de becas doctorales

para la Comision de Ciencias Sociales y Humanidapespaso de ochocientos sesenta
y siete (867) en el 2004 a dos mil quinientos teey nueve (2539) en el 2010 y de
ingreso a carrera de investigador de setecientees@ y tres (763) en el 2004 a mil

doscientos noventa (1290) en el mismo periodo;

"Que deben ser consideradas las demandas realizada@ONICET en los ultimos
llamados a becas doctorales, pos doctorales y deeso a carrera de investigador
respecto de la informacion de las evaluacionesdadtas a los aspirantes;

"Que todavia persiste, en la interpretacion y apten de los criterios de evaluacion,
miradas cuantativistas y positivistas sobre la stigacion que premian la cantidad de la
produccion cientifica por sobre su calidad y relevia,;

"Que la creciente formacion de doctores promovida pl CONICET exige al sistema
cientifico en su conjunto considerar mecanismos faediten la continuidad de la
carrera de investigacion;

"Que el sistema cientifico argentino y el CONICEabdn profundizar la construccion de
un sistema integrado que promueva la formacion He mivel de profesionales y
cientificos para desempefarse en areas de la dativpublica y privada;

"EL CONSEJO DIRECTIVO DE LA FACULTAD DE CIENCIAS@EBLES

"RESUELVE:



"Articulo 1° - Contribuir en la generacién de hemaentas que avancen hacia la
transparencia en las bases de las convocatoriae@® doctorales, pos doctorales y de
ingreso a carrera de investigador del CONICET.

"Articulo 2° - Solicitar al CONICET que, con anteridad a la convocatoria a becas del
afio 2012, se expliciten el nimero de becas quetemavan a cada area del
conocimiento, region geografica o de otra indokel ynecanismo eventual de asignacion
en caso de aumentar el numero de becas a posteede comunicacion.

"Articulo 3° - Manifestar la voluntad de contribua la definicion de mecanismos que
transparenten la aplicacion de los criterios de lexzaion para las becas doctorales, pos
doctorales y de ingreso a carrera de investigader@ONICET.

"Articulo 4° - Apoyar al CONICET en el armado deterios de seleccion y evaluacion
de la produccion cientifica propia de las ciencsagiales.

"Articulo 5° - Favorecer la creacion de disposits/ale insercion alternativos para los
investigadores doctorados, a partir del sistemédeeas del CONICET.

"Articulo 6° - De forma.”

Decano Sergio Caletti:Gracias, Secretaria. Consejera Archenti, me perpiigguntarle si
mantiene o retira la idea, la propuesta, una vielo lg aclarado en alguna medida, me parece
que fue util la lectura del proyecto completo, de gegrese a Comision, para saber si vamos a
votar una (1) o votar dos (2) alternativas.

Consejera Archenti: La mantengo, Sefior Decano.

Decano Sergio Caletti:Bien, entonces, pongo primero a votacion que seesgp los que
estan a favor de la alternativa de aprobar el dbspaen los términos en que ha sido leido:
once (11) votos; si quieren para que figuren latesiziones, pongo a votacion la alternativa de
gue regrese a Comision, los que estén a favofagor, levanten su mano: tres (3) votos.

Aprobado el despacho.

Consejera Archenti: Sefior Decano, por qué no pone en consideraci@biienciones y no es
necesario votar que vaya a Comision.

Decano Sergio CalettiEsta bien.

Secretaria Depino:¢ Tres (3) abstenciones entonces? muy bien.

Decano Sergio CalettiTiene la palabra el Consejero Paikin.

Consejero Paikin: Sefior Decano, propongo el tratamiento conjunttosigountos N° 2 al N°
14 por tratarse de avales de subsidios de viaje.



Decano Sergio Caletti:Pongo a consideracion el tratamiento conjunto yperenito decir y
también la aprobacion concreta de los subsidiogaje comprendidos entre los puntos N° 2 al
N° 14. ¢ Por la positiveaprobado por unanimidad.

2 - Expediente N° 9883/2012:

Solicitud de aval al Consejo Superior para el subsidio de viaje presentado por la Lic.
Pamela Verénica MORALES para asistir, en caracter de expositora y coordinadora
de mesa, al congreso “Sinergia Migratoria”, a realizarse en la ciudad de Paris,
Francia, desde el 21 hasta el 25 de mayo de 2012.

La Comision aconseja aprobar dicha solicitud. Aprobado.
3 - Expediente N° 4109/2012:

Solicitud de aval al Consejo Superior para el subsidio de viaje presentado por la Lic.
Maria Inés FERNANDEZ para asistir, en caracter de expositora, al evento cultural
Challenges of Migration in Canada, a realizarse en la ciudad de Ottawa, Ontario,
Canada, desde el 22 hasta el 24 de mayo de 2012.

La Comision aconseja aprobar dicha solicitud. Aprobado.

4 - Expediente N° 7646/2012:

Solicitud de aval al Consejo Superior para el subsidio de viaje presentado por la Lic.
Maria Florencia GIROLA para asistir, en caracter de expositora, a la jornada de
estudios “La mise en jeu du patrimoine Dans la configuration de la ville d’aujourd’hui,

de ses espaces publics et de ses quartiers”, a realizarse en la ciudad de Paris,
Francia, desde el 14 hasta el 15 de junio de 2012.

La Comisién aconseja aprobar dicha solicitud. Aprobado.

5 - Expediente N° 6955/2012:

Solicitud de aval al Consejo Superior para el subsidio de viaje presentado por el Prof.
Daniel Francisco CABRERA para asistir, en caracter de ponente, al VI Congreso
Latinoamericano de Ciencia Politica, a realizarse en la ciudad de Quito, Ecuador,
desde el 12 hasta el 14 de junio de 2012.

La Comisién aconseja aprobar dicha solicitud. Aprobado.

6 - Expediente N° 7647/2012:

Solicitud de aval al Consejo Superior para el subsidio de viaje presentado por la Lic.
Ana Laura NATALUCCI para asistir, en caracter de expositora, al VI Congreso
Latinoamericano de Ciencia Politica, a realizarse en la ciudad de Quito, Ecuador,
desde el 12 hasta el 14 de junio de 2012.

La Comision aconseja aprobar dicha solicitud. Aprobado.

7 - Expediente N° 7645/2012:

Solicitud de aval al Consejo Superior para el subsidio de viaje presentado por la Prof.
Gisela CATANZARO para asistir, en caracter de panelista y coordinadora de panel,
al VI Congreso Latinoamericano de Ciencia Politica, a realizarse en la ciudad de
Quito, Ecuador, desde el 12 hasta el 14 de junio de 2012.

La Comision aconseja aprobar dicha solicitud. Aprobado.

8 - Expediente N° 10846/2012:



Solicitud de aval al Consejo Superior para el subsidio de viaje presentado por el Prof.
Santiago César LEIRAS para asistir, en caracter de expositor, al VI Congreso
Latinoamericano de Ciencia Politica, a realizarse en la ciudad de Quito, Ecuador,
desde el 12 hasta el 14 de junio de 2012.

La Comisién aconseja aprobar dicha solicitud. Aprobado.

9 - Expediente N° 10844/2012:

Solicitud de aval al Consejo Superior para el subsidio de viaje presentado por la Prof.
Maria Inés TULA para asistir, en caracter de ponente, al VI Congreso
Latinoamericano de Ciencia Politica, a realizarse en la ciudad de Quito, Ecuador,
desde el 12 hasta el 14 de junio de 2012.

La Comisién aconseja aprobar dicha solicitud. Aprobado.

10 - Expediente N° 9660/2012:

Solicitud de aval al Consejo Superior para el subsidio de viaje presentado por la Lic.
Maria Paula BERTINO para asistir, en caracter de panelista expositora, al VI
Congreso Latinoamericano de Ciencia Politica, a realizarse en la ciudad de Quito,
Ecuador, desde el 12 hasta el 14 de junio de 2012.

La Comisién aconseja aprobar dicha solicitud. Aprobado.

11 - Expediente N° 9663/2012:

Solicitud de aval al Consejo Superior para el subsidio de viaje presentado por la Lic.
Mariana Laura PRATS para asistir, en caracter de ponente, al XXX Congreso de la
Latin American Studies Association (LASA), a realizarse en la ciudad de San
Francisco, California, Estados Unidos, desde el 23 hasta el 26 de mayo de 2012.

La Comisién aconseja aprobar dicha solicitud. Aprobado.

12 - Expediente N° 12098/2012:

Solicitud de aval al Consejo Superior para el subsidio de viaje presentado por el Prof.
Rafael Mario TOER para asistir, en caracter de ponente expositor, al VIl Congresso
Portugués de Sociologia: Sociedade, Crise e Reconfiguragoes, a realizarse en la
ciudad de Porto, Portugal, desde el 19 hasta el 22 de junio de 2012.

La Comisién aconseja aprobar dicha solicitud. Aprobado.

13 - Expediente N° 11186/2012:

Solicitud de aval al Consejo Superior para el subsidio de viaje presentado por el Prof.
Héctor Agustin SALVIA para asistir, en caracter de ponente, al VIl Congresso
Portugués de Sociologia, a realizarse en la ciudad de Lisboa, Portugal, desde el 21
hasta el 22 de junio de 2012.

La Comisién aconseja aprobar dicha solicitud. Aprobado.

14 - Expediente N° 9665/2012:

Solicitud de aval al Consejo Superior para el subsidio de viaje por pasantia breve
presentado por el Lic. Guillermo Martin QUINA para asistir, en caracter de pasante,
al Instituto Iberoamericano, ubicado en la ciudad de Berlin, Alemania, desde el 21 de
mayo hasta el 17 de agosto de 2012.

La Comision aconseja aprobar dicha solicitud. Aprobado.

Consejero Paikin: jSefior Decano!



Decano Sergio CalettiTiene la palabra el Consejero Paikin.

Consejero Paikin: Solicito el tratamiento conjunto de los puntoslS©al N° 41 por tratarse de
informes de actividad docente correspondiente dbge 2011, con despacho favorable de la
Comision.

Decano Sergio Caletti:Pongo a consideracion de los Consejeros el tratdoneonjunto y la
aprobacion de los puntos N° 15 al N° Afirobado.
15 - Expediente N° 8826/2012:

Solicitud de aprobacion del informe de actividad docente correspondiente al periodo
2011 presentado por el Prof. Luis GARCIA FANLO.

La Comision aconseja aprobar dicha solicitud. Aprobado.
16 - Expediente N° 10047/2012:

Solicitud de aprobacioén del informe de actividad docente correspondiente al periodo
2011 presentado por la Prof. Susana Isabel MURILLO.

La Comisién aconseja aprobar dicha solicitud. Aprobado.
17 - Expediente N° 9675/2012:

Solicitud de aprobacion del informe de actividad docente correspondiente al periodo
2011 presentado por la Prof. Ana WORTMAN.

La Comisién aconseja aprobar dicha solicitud. Aprobado.
18 - Expediente N° 10049/2012:

Solicitud de aprobacion del informe de actividad docente correspondiente al periodo
2011 presentado por la Prof. Celia GUEVARA.

La Comision aconseja aprobar dicha solicitud. Aprobado.
19 - Expediente N° 10048/2012:

Solicitud de aprobacion del informe de actividad docente correspondiente al periodo
2011 presentado por la Lic. Zulema MARZORATI.

La Comisién aconseja aprobar dicha solicitud. Aprobado.
20 - Expediente N° 8825/2012:

Solicitud de aprobacion del informe de actividad docente correspondiente al periodo
2009-2011 presentado por la Lic. Natalia Andrea VINELLI.

La Comisién aconseja aprobar dicha solicitud. Aprobado.
21 - Expediente N° 8824/2012:

Solicitud de aprobacion del informe de actividad docente correspondiente al periodo
2010-2011 presentado por la Lic. Maria Elena Aurora BITONTE .

La Comision aconseja aprobar dicha solicitud. Aprobado.
22 - Expediente N° 10532/2012:

Solicitud de aprobacion del informe de actividad docente correspondiente al periodo
2010 - 2011 presentado por la Prof. Bibiana Apolonia DEL BRUTTO .

La Comisién aconseja aprobar dicha solicitud. Aprobado.



23 - Expediente N° 10530/2012:

Solicitud de aprobacion del informe de actividad docente correspondiente al periodo
2010 - 2011 presentado por la Lic. Teresita Maria VERNINO .

La Comisién aconseja aprobar dicha solicitud. Aprobado.
24 - Expediente N° 10853/2012:

Solicitud de aprobacion del informe de actividad docente correspondiente al periodo
marzo 2010 — marzo 2012 presentado por la Lic. Margarita Ana Cristina MARTINEZ .

La Comisién aconseja aprobar dicha solicitud. Aprobado.
25 - Expediente N° 8823/2012:

Solicitud de aprobacién del informe de actividad docente correspondiente al periodo
septiembre 2010 — diciembre 2011 presentado por el Lic. Javier Pablo HERMO .

La Comision aconseja aprobar dicha solicitud. Aprobado.
26 - Expediente N° 8828/2012:

Solicitud de aprobacion del informe de actividad docente correspondiente al periodo
marzo 2011 — marzo 2012 presentado por la Prof. Patricia DIGILIO .

La Comisién aconseja aprobar dicha solicitud. Aprobado.
27 - Expediente N° 8241/2012:

Solicitud de aprobacion del informe de actividad docente correspondiente al periodo
2010-2011 presentado por la Lic. Graciela Beatriz VARELA .

La Comisién aconseja aprobar dicha solicitud. Aprobado.
28 - Expediente N° 8239/2012:

Solicitud de aprobacion del informe de actividad docente correspondiente al periodo
2007 - 2011 presentado por la Lic. July Edith CHANETON .

La Comision aconseja aprobar dicha solicitud. Aprobado.
29 - Expediente N° 8236/2012:

Solicitud de aprobacion del informe de actividad docente correspondiente al periodo
2009-2011 presentado por la Prof. Estela GRASSI .

La Comisién aconseja aprobar dicha solicitud. Aprobado.
30 - Expediente N° 8232/2012:

Solicitud de aprobacion del informe de actividad docente correspondiente al periodo
2008-2011 presentado por la Prof. Julia Virginia ROFE .

La Comision aconseja aprobar dicha solicitud. Aprobado.
31 - Expediente N° 8224/2012:

Solicitud de aprobacion del informe de actividad docente correspondiente al periodo
2010-2011 presentado por la Prof. Patricia FUNES .

La Comisién aconseja aprobar dicha solicitud. Aprobado.
32 - Expediente N° 6959/2012:

Solicitud de aprobacion del informe de actividad docente correspondiente al periodo
2010-2011 presentado por la Lic. Maria José ROSSI .

La Comisién aconseja aprobar dicha solicitud. Aprobado.
33 - Expediente N° 8219/2012:



Solicitud de aprobacion del informe de actividad docente correspondiente
2009-2011 presentado por la Lic. Laura Cecilia DI MARZO .

La Comisién aconseja aprobar dicha solicitud. Aprobado.
34 - Expediente N° 8217/2012:

Solicitud de aprobacion del informe de actividad docente correspondiente
2011 presentado por la Lic. Maria Fernanda CANO .

La Comisién aconseja aprobar dicha solicitud. Aprobado.
35 - Expediente N° 8216/2012:

Solicitud de aprobacion del informe de actividad docente correspondiente
2010-2011 presentado por la Lic. Maria Cristina MICIELI .

La Comisién aconseja aprobar dicha solicitud. Aprobado.
36 - Expediente N° 8227/2012:

Solicitud de aprobacion del informe de actividad docente correspondiente
2011 presentado por el Prof. Jorge Pedro PAOLA .

La Comisién aconseja aprobar dicha solicitud. Aprobado.
37 - Expediente N° 6960/2012:

Solicitud de aprobacion del informe de actividad docente correspondiente
2011 presentado por la Prof. Ruth SAUTU .

La Comision aconseja aprobar dicha solicitud. Aprobado.
38 - Expediente N° 6961/2012:

Solicitud de aprobacion del informe de actividad docente correspondiente
2010-2012 presentado por la Prof. Irene KLEIN .

La Comisién aconseja aprobar dicha solicitud. Aprobado.
39 - Expediente N° 4345/2012:

Solicitud de aprobacion del informe de actividad docente correspondiente
2010-2011 presentado por el Prof. Damian LORETI .

La Comisién aconseja aprobar dicha solicitud. Aprobado.
40 - Expediente N° 8229/2012:

Solicitud de aprobacion del informe de actividad docente correspondiente
2010-2011 presentado por el Lic. Marcelo URRESTI .

La Comision aconseja aprobar dicha solicitud. Aprobado.
41 - Expediente N° 8234/2012:

Solicitud de aprobacién del informe de actividad docente correspondiente
2010-2011 presentado por la Prof. Paulina Perla ARONSON .

La Comisién aconseja aprobar dicha solicitud. Aprobado.

Decano Sergio Caletti:El Consejero Paikin tendra que reconocer en algoimento la deuda
intelectual que mantiene con el Consejero Centaianéntiendo que sea un problema pero...

Consejero Paikin: De ninguna manera, lo hago en este momento esmahiento mejorarlo

para aparentar, pero no me sale.

al periodo

al periodo

al periodo

al periodo

al periodo

al periodo

al periodo

al periodo

al periodo



Decano Sergio CalettiMe parece muy bien.

Consejero Paikin: Solicito el tratamiento conjunto del punto N° 42N& 46 por tratarse de
aprobacion de ingresos en las maestrias y camleraspecializacién, con dictamen favorable
de la Comision.

Decano Sergio Caletti/A consideracion de los Consejerdgrobado.
42 - Expediente N° 9142/2012:

Solicitud de aprobacion del ingreso a la Maestria en Comunicacion y Cultura (VII2
Cohorte), de la némina de alumnos que se detalla en el Anexo | del Proyecto de
Resolucion.

La Comisién aconseja aprobar dicha solicitud. Aprobado.
43 - Expediente N° 9596/2012:

Solicitud de aprobacion del ingreso a la Maestria en Estudios Sociales
Latinoamericanos, Cohorte |12 (periodo 2012-2013), de la ndmina de alumnos que se
detalla en el Anexo | del Proyecto de Resolucion.

La Comisién aconseja aprobar dicha solicitud. Aprobado.
44 - Expediente N° 9595/2012:

Solicitud de aprobacion del ingreso a la Maestria en Investigacién en Ciencias
Sociales, Cohorte X2, (periodo 2012-2013), de la ndmina de alumnos que se detalla
en el Anexo | del Proyecto de Resolucién.

La Comisién aconseja aprobar dicha solicitud. Aprobado.
45 - Expediente N° 10840/2012;

Solicitud de aprobacion del ingreso a la Maestria en Periodismo IV2 Cohorte, de la
nomina de alumnos que se detalla en el Anexo | del Proyecto de Resolucion.

La Comisién aconseja aprobar dicha solicitud. Aprobado.
46 - Expediente N° 9532/2012:

Solicitud de aprobacion del ingreso a la carrera de Especializacion en Planificacion y
Gestion de Politicas Sociales (Cohorte 2012-2013), y a la Maestria en Politicas
Sociales, de la nédmina de alumnos que se detalla en el Anexo | del Proyecto de
Resolucion.

La Comisién aconseja aprobar dicha solicitud. Aprobado.

Consejero Paikin: Solicito el tratamiento conjunto de los puntos4 N° 49 por tratarse de
créditos en relacion a los posgrados de diferergpsantes.

Decano Sergio CalettiEsta a consideracion de los Sefiores Consejposbado los tres (3)
puntos.

47 - Expediente N° 10529/2012:



Requerir a los interesados la realizacion de los créditos en Seminarios de Doctorado
consignados en el Anexo | del Proyecto de Resolucion.

La Comisi6n aconseja aprobar dicha solicitud. Aprobado.

48 - Expediente N° 12298/2012;

Reducir un (1) crédito en el area de Teoria Politica al Lic. Diego GERZOVICH .
La Comisién aconseja aprobar dicha solicitud. Aprobado.

49 - Expediente N° 12300/2012;

Reducir un (1) crédito en el area de Teoria Social y un (1) crédito en el area de
Metodologia Cualitativa al Lic. Santiago MORCILLO .

La Comisién aconseja aprobar dicha solicitud. Aprobado.

Secretaria Depino:
50 - Expediente N° 12296/2012:

Se solicita dejar sin efecto lo estipulado en el Articulo 3° de la Resolucion (CD) N°
3581/08 y requerir a la Lic. Maria Soledad GATTONI la presentacién y defensa de su
tesis de maestria, previa a la evaluacion de su proyecto definitivo de tesis de
doctorado y designacion del Dr. Sebastian PEREYRA, como Consejero de Estudios
de la interesada.

La Comision aconseja aprobar dicha solicitud.

Decano Sergio Caletti:A consideracion de los Consejerdgrobado.

Consejero Paikin: jSefior Decano!

Decano Sergio CalettiTiene la palabra el Consejero Paikin.

Consejero Paikin: Solicito el tratamiento conjunto de los puntosid®al N° 57 por tratarse de
aprobacion de directores y tutores de tesis cdardien favorable de la Comision.

Decano Sergio CalettiTesis y plan de tesis.

Consejero Kaufman: jSefior Decano!, me abstengo en el punto N° 5Trgueoncierne.

Decano Sergio Calettiz, En el punto N° 51 que lo concierne?

Consejero Kaufman: Si.

Decano Sergio Caletti:Bien, esta a consideracion de los Consejeros, &@aclaracion hecha
por el Consejero Kaufman, los puntos N° 51 a N°:3or la positivaAprobado, con una
abstencion en el punto N° 51.



51 - Expediente N° 12299/2012:

Solicitud de aprobacion de la designacion del Dr. Alejandro KAUFMAN , como
Consejero de Estudios de la Lic. Paula Cecilia GUITELMAN.

La Comision aconseja aprobar dicha solicitud.
Aprobado, con la abstencion del Consejero Kaufman.
52 - Expediente N° 10515/2012:

Solicitud de aprobacidn de la designacién del Dr. Gabriel KESSLER como director de
la tesis doctoral de la Lic. Maria Florencia GENTILE y del tema y plan de tesis “La
nifiez en los margenes, los margenes en la nifiez. Experiencias, negociaciones y
territorios en torno a la produccion social de la infancia y juventud de los sectores
populares del AMBA” propuestos por la interesada.

La Comision aconseja aprobar dicha solicitud. Aprobado.
53 - Expediente N° 10516/2012:

Solicitud de aprobacién de la designacién del Dr. Omar BARRIGA vy de la Dra. Laura
PAUTASSI como director y codirectora respectivamente de la tesis doctoral de la Lic.
Angélica DE SENA y del tema y plan de tesis “Politicas sociales vy
microemprendimientos socio-productivos: una discusién de las metodologias para su
analisis” propuestos por la interesada.

La Comisién aconseja aprobar dicha solicitud. Aprobado.

54 - Expediente N° 10511/2012:

Solicitud de aprobacién de la designacion del Dr. Pablo ALABARCES como director
de la tesis doctoral de la Lic. Maria Mercedes LISKA y del tema y plan de tesis
“(Des)hacer el tango. Innovacion y tradicion en las experiencias contemporaneas de
baile (1990-2010)" propuestos por la interesada.

La Comision aconseja aprobar dicha solicitud. Aprobado.

55 - Expediente N° 10513/2012:

Solicitud de aprobacion de la designacién de la Dra. Ana CASTELLANI como
directora de la tesis doctoral del Lic. Esteban SERRANI y del tema y plan de tesis
“Estado, empresarios y petréleo. Analisis de la relacion entre la inversion estatal y la
conformacién de ambitos privilegiados de acumulaciéon de capital en el sector
petrolero argentino. 1988 - 2008” propuestos por el interesado.

La Comisién aconseja aprobar dicha solicitud. Aprobado.

56 - Expediente N° 10514/2012:

Solicitud de aprobacion de la designacion del Dr. Gabriel NOEL como director de la
tesis doctoral de la Lic. Maria Antonieta BELTRAN GALVEZ y del tema y plan de tesis
“Construcciones alternativas de la identidad de género de mujeres de barrios
populares. Mujeres y practicas violentas” propuestos por la interesada.

La Comisién aconseja aprobar dicha solicitud. Aprobado.

57 - Expediente N° 10518/2012:

Solicitud de aprobacion de la designacién de la Dra. Silvia ROMANO como directora
de la tesis doctoral de la Lic. Eugenia IZQUIERDO vy del tema y plan de tesis “Los

archivos cinematograficos y la preservacion del patrimonio cinematografico argentino
entre 1949 y 1999” propuestos por la interesada.



La Comisién aconseja aprobar dicha solicitud. Aprobado.

Secretaria Depino:
58 - Expediente N° 12016/2012:

Solicitud de aprobacion de la nomina de jurados para la evaluacion de la tesis
“Politica social y experiencias de autoorganizacién comunitaria” realizada por la Lic.
Maria Julia SPIGARIOL, alumna de la Maestria en Politicas Sociales, dirigida por la
Dra. Florencia LUCI y codirigida por la Dra. Claudia CABRERA, segun el siguiente
detalle: Profs. Daniela BRUNO, Claudia DANANI y Sandra GUIMENEZ como jurados
titulares, y Profs. Ana ARIAS y Pilar ARCIDIACONO como jurados suplentes.

La Comision aconseja aprobar dicha solicitud.
Decano Sergio Caletti/A consideracion de los Consejeros. ¢ Por la po8ipaobado.

Secretaria Depino:
59 - Expediente N° 10509/2012:

Solicitud de aprobacion de la designacion del Prof. Gerardo HALPERN como director
de la Maestria en Comunicacién y Cultura desde el 1° de abril de 2012 hasta el 31 de
diciembre de 2013.

La Comision aconseja aprobar dicha solicitud.
Decano Sergio Caletti:/A consideracion de los Consejeros. ¢ Por la po8itipaobado.

Secretaria Depino:
60 - Expediente N° 10586/2012:

Solicitud de renovacion de las designaciones de los Profs. Miguel ROSSI, Marcelo
URRESTI y Ménica LACARRIEU como miembros de la Comisién de la Maestria en
Comunicacién y Cultura y designacion de los Profs. Alejandro KAUFMAN y Gregorio
KAMINSKY como miembros de dicha Comision.

La Comision aconseja aprobar dicha solicitud.
Consejero Kaufman: Sefior Decano, me abstengo en este punto.

Decano Sergio Caletti:Con la abstencion del Consejero Kaufman, esta sidemacion de los
demas Consejeros la propuesta. ¢,Por la posaasbado.

Secretaria Depino:
61 - Expediente N° 12190/2012:

Solicitud de renovacion de las designaciones de los Profs. Alberto BIALAKOWSKY y
Marta PANAIA como miembros de la Comision de la Maestria en Ciencias Sociales



del Trabajo y designacion del Prof. Julio César NEFFA como miembro de dicha
Comision.
La Comision aconseja aprobar dicha solicitud.

Decano Sergio Caletti:/A consideracion de los Consejerdgrobado.

Secretaria Depino:
62 - Expediente N° 8821/2012:

Solicitud de aprobacion de la designacion del Dr. Amilcar SALAS ORONO como
miembro de la Comisién de la Maestria en Estudios Latinoamericanos, quedando la
misma conformada de la siguiente manera: Profs. Rubén DRI, Veronica GIORDANO y
Fernando PEDROSA como miembros titulares, y Profs. Andrea LOPEZ y Amilcar
SALAS ORONO como miembros suplentes.

La Comision aconseja aprobar dicha solicitud.

Decano Sergio Caletti:A consideracionAprobado.

Secretaria Depino:
63 - Expediente N° 7327/2012:

Solicitud de aprobacion de modificaciones docentes por bajas en el Instituto de
Investigaciones Gino Germani.

La Comision aconseja aprobar dicha solicitud.

Decano Sergio CalettiA consideracionAprobado.

Secretaria Depino:
64 - Expediente N° 7325/2012:

Solicitud de aprobacion de la designacion de la Lic. Rosana ABRUTZKY, en el cargo
de Ayudante de 1° ad honorem en el Instituto de Investigaciones Gino Germani.

La Comision aconseja aprobar dicha solicitud.

Decano Sergio CalettiA consideracionAprobado.

Secretaria Depino:
65 - Expediente N° 7328/2012:

Solicitud de aprobacion de designaciones por bajas ad honorem en el Instituto de
Investigaciones Gino Germani.

La Comision aconseja aprobar dicha solicitud.

Decano Sergio CalettiA consideracionAprobado.



Secretaria Depino:
66 - Expediente N° 6945/2012:

Solicitud de aprobacion del convenio marco de intercambio académico entre la
Universidad de Tres de Febrero y la Facultad de Ciencias Sociales.

La Comision aconseja aprobar dicha solicitud.

Decano Sergio CalettiA consideracionAprobado.

Secretaria Depino:
67 - Expediente N° 11435/2012:

Solicitud de aprobacion del convenio Especifico de intercambio académico entre la
Universidad de Lanus y la Facultad de Ciencias Sociales.

La Comision aconseja aprobar dicha solicitud.

Decano Sergio CalettiA consideracionAprobado.

Secretaria Depino:
68 - Expediente N° 11442/2012:

Solicitud de aprobacion del convenio Marco de intercambio académico entre la
Universidad de Lanus y la Facultad de Ciencias Sociales.

La Comision aconseja aprobar dicha solicitud.

Decano Sergio CalettiA consideracionAprobado.

Secretaria Depino:
» Comision de Extensién Universitaria:
1 - Expediente N° 10687/12

Solicitud de aprobacion del convenio de pasantias entre la empresa WET
ARGENTINA S.A. y la Facultad de Ciencias Sociales.

La Comision aconseja aprobar dicha solicitud.

Decano Sergio Caletti:A consideracion de los Consejeros: doce (12) votabstenciones?:
dos (2) votosAprobado.

Secretaria Depino:
2 - Expediente N° 7680/12

Solicitud de aprobacién del convenio de asistencia técnica entre el Ministerio de
Trabajo, Empleo y Seguridad Social y la Facultad de Ciencias Sociales.



La Comision aconseja aprobar dicha solicitud.

Decano Sergio Caletti:A consideracion de los Consejerdgrobado. ¢Abstenciones?: dos
(2) votos.

Secretaria Depino:
3 - Expediente N° 12153/12
Solicitud de aprobacion de la propuesta de los cursos pertenecientes al Area de
Formacién Profesional de la Secretaria de Extension Universitaria para el ciclo lectivo
del 1°y 2° cuatrimestre 2012.
La Comision aconseja aprobar dicha solicitud.

Decano Sergio CalettiA consideracion de los Consejerdprobado por unanimidad.
Tiene la palabra la Consejera Rodriguez.

Consejera Rodriguez: Gracias. Es un comentario que queria hacer ahaoeaegtabamos
votando las cosas de la Comision de Extension,iames llamar la atencion sobre algo que
nos habia llegado a través del correo electromistitucional de la Facultad, de la Direccion de
Empleo y Formacion Profesional; queriamos llamaaténcion sobre algo porque a nosotros
nos sorprendid un poco, la Facultad suele difubdsqueda de estudiantes para diferentes
trabajos, a veces difunde y a veces participasipriacesos de seleccion y nos llego el otro dia,
no recuerdo exactamente cuando, un “mail” que elarente una difusion al Programa de
Jovenes Profesionales de la Embotelladora del #2012 y un link a otra pagina web;
cuando entramos para buscar informacion sobrergbajo se encontraba, es un trabajo de la
empresa EDASA que es la que tiene Coca-Cola ennfinge trabajo para jovenes en la
provincia de Cérdoba, no sabemos que criterio® tlarFacultad para difundir basquedas de
empleo porque yo dije quizas piensan que hay esiteli que se cansaron de la humedad de
Buenos Aires y buscan trasladarse a otra provipa@atonces la excusa de la busqueda de
empleo esta muy bien, pero la verdad creemos quemstante porque muchas veces pasa
con cosas que se difunden por el “mail” de la Raduijue o no son suficientemente discutidas
0 no queda claro cual es el criterio o la fundaa&ah, la verdad que una... nosotros
entendemos que la Facultad no es una bolsa de @ngd bien que se difundan algunas
basquedas cuando son pertinentes para los eseslidet Sociales pero la verdad que la
busqueda de Coca-Cola en la provincia de Cérdobaosoparece que sea pertinente que la
Facultad la difunda. Queriamos hacer ese comentario

(Hay una persona que pide la palabra)

Decano Sergio CalettiAdelante Secretario...



Secretario de Cultura y Extension Universitaria, Lc. Alejandro Enrique: Con todo
respeto, sin animo de ofender, lamento que perdainasmpo con este punto y sinceramente
nosotros no entendemos a priori que los estudiang®duados de esta Facultad no tengan
intenciones de postularse a trabajar en algunanma@on o institucion que no esté en la
ciudad de Buenos Aires o0 en el AMBA, la verdad gueca se nos ocurridé que por eso ibamos
a omitir esa discusion; no tengo demasiada vocatgdampliar mucho mas porque la verdad
gue estoy un poco sorprendido por la inquietudtguw®nmovio.

Decano Sergio Caletti:Gracias, Secretario Enrique.

Secretaria Depino:
» Comision de Ensefianza
1 - Expediente N° 2056/12

Solicitud al Rectorado de la Universidad de Buenos Aires de aprobacién de la nomina
de Graduados de esta Casa de Estudios para la obtencién del Diploma de Honor.

La Comision aconseja aprobar dicha solicitud.

Decano Sergio Caletti:A consideracion de los Consejerégrobado por unanimidad.

Secretaria Depino:
2 - Expediente N° 12543/2012
Solicitud de informe completo de inscripciones para el primer cuatrimestre de 2012.
La Comision aconseja aprobar el informe de la Subsecretaria Académica.

Decano Sergio Caletti:/A consideracion de los Consejerdgrobado.
Secretaria Depino:
3 - Expediente N° 7543/12

Solicitud de modificacién del Articulo 15 del Reglamento Académico.
La Comision aconseja aprobar dicha solicitud.

Consejera Archenti: jSefior Decano!, ¢ podrian aclarar este articulo?

Decano Sergio CalettiPor supuesto, lo necesita, ¢ no sé quién...?

Secretaria Depino: El expediente, por favor. Este articulo, Consefachenti que Ud. es la
presidenta de esta Comision, recuerda que esi@llarjue modificaba la incorporacion de las
materias cursadas en el verano...



Consejera Archenti: En el verano, esta bien, gracias.

Decano Sergio Calettiy,La aclaracion es suficiente?

Consejera Archenti: Para mi, si.

Decano Sergio Caletti:Entonces, esta a consideracion de los Consejeragrédacion o no
del dictamen de la Comision. ¢Los que estén pooddiva?aprobado por unanimidad.

Consejero RozenmacherBueno, para que no caiga todo sobre Paikin lanberele mi amigo
Emiliano Centanni, voy a pedir que por ser expddegede similar caracteristica del punto N° 4
al punto N° 28, los tratemos en conjunto.

Secretaria Depino: jPerdon!, en el punto N° 13 del Orden del Dia hayerror en el
expediente cuando se refiere al pedido de licaeislaria Belén Alonso y se refiere que es un
pedido de licencia en dos (2) materias diferertag,un error, en realidad son licencias en la
misma materia que es Técnicas de Investigacioniencids Sociales. Hay que aprobarlo de
ese modo para que después se modifique en el expedi

Decano Sergio Caletti:Bien, entonces Consejero Rozenmacher es desdentel N8 4 al N°
28. Son todas solicitudes de aprobacion de pediedisencia sin goce, con dictamen favorable
de la Comision. Bien, esta a consideracion de éd®&s Consejeroaprobadosdel punto N°
4 al N° 28.

4 - Expediente N° 3814/2012

Solicitud de aprobacion del pedido de licencia sin goce de sueldo presentado por el

Lic. Alejandro HOROWICZ en el cargo de Profesor Asociado interino (PREDAH) con

Dedicacion Simple en la asignatura “Los cambios en el sistema politico mundial” de la

carrera de Sociologia.

La Comisién aconseja aprobar dicha solicitud. Aprobado.

5 - Expediente N° 12924/2012

Solicitud de aprobacion del pedido de licencia sin goce de sueldo presentado por la

Prof. Daniela BRUNO en un (1) cargo de Profesora Adjunta regular con Dedicacién

Semiexclusiva en la asignatura “Taller de Orientacion Politica y Planificacion de

Comunicacién” de la carrera de Ciencias de la Comunicacion.

La Comision aconseja aprobar dicha solicitud. Aprobado.

6 - Expediente N° 9256/2012

Solicitud de aprobacion del pedido de licencia sin goce de sueldo presentado por la
Lic. Susana YAZBEK en el cargo de Ayudante de Primera regular con Dedicacion
Simple en la asignatura “Historia Social General” de la carrera de Ciencias de la
Comunicacion.

La Comisién aconseja aprobar dicha solicitud. Aprobado.



7 - Expediente N° 11174/2012

Solicitud de aprobacion del pedido de licencia sin goce de sueldo presentado por la
Lic. Lelia Marisa GUTIERREZ en el cargo de Ayudante de Primera regular con
Dedicacion Simple en la asignatura “Trabajo Social I” de la carrera de Trabajo Social.
La Comisién aconseja aprobar dicha solicitud. Aprobado.

8 - Expediente N° 11179/2012

Solicitud de aprobacion del pedido de licencia sin goce de sueldo presentado por la
Lic. Valeria Lorena TASSI en el cargo de Ayudante de Primera regular con
Dedicacion Simple en la asignatura “Trabajo Social II” de la carrera de Trabajo Social.
La Comisién aconseja aprobar dicha solicitud. Aprobado.

9 - Expediente N° 11176/2012

Solicitud de aprobacion del pedido de licencia sin goce de sueldo presentado por la
Lic. Ménica Mabel ISAGUIRRE en el cargo de Ayudante de Primera regular con
Dedicacion Simple en la asignatura “Técnicas de Investigacién Complementarias” de
la carrera de Trabajo Social.

La Comision aconseja aprobar dicha solicitud. Aprobado.

10 - Expediente N° 11173/2012

Solicitud de aprobacion del pedido de licencia sin goce de sueldo presentado por el
Lic. Victor HOUDIN en el cargo de Jefe de Trabajos Practicos regular con Dedicacion
Simple en la asignatura “Trabajo Social I” de la carrera de Trabajo Social.

La Comisién aconseja aprobar dicha solicitud. Aprobado.

11 - Expediente N° 11182/2012

Solicitud de aprobacion del pedido de licencia sin goce de sueldo presentado por la
Lic. Graciela Marta NICOLINI en el cargo de Jefe de Trabajos Practicos interina con
Dedicacion Semiexclusiva en la asignatura “Taller Nivel IV” de la carrera de Trabajo
Social.

La Comisién aconseja aprobar dicha solicitud. Aprobado.

12 - Expediente N° 11181/2012

Solicitud de aprobacion del pedido de licencia sin goce de sueldo presentado por el
Lic. Gabriel SCANDIZZO en el cargo de Ayudante de Primera interino con
Dedicacion Simple en la asignatura “Nifiez Familia y Derechos Humanos” de la
carrera de Trabajo Social.

La Comisién aconseja aprobar dicha solicitud. Aprobado.

13 - Expediente N° 11711/2012

Solicitud de aprobacion del pedido de licencia sin goce de sueldo presentado por la
Lic. Maria Belén ALONSO en los cargos de Ayudante de Primera regular con
Dedicacion Simple en la asignatura “Técnicas de Investigacion en Ciencias Sociales”

y Jefe de Trabajos Practicos Ad Honorem en la asignatura “Opinién Publica” de la
carrera de Ciencia Politica.

La Comision aconseja aprobar dicha solicitud.
Aprobado con la aclaracion realizada por la Secretaria Qepin
14 - Expediente N° 11710/2012



Solicitud de aprobacion del pedido de licencia sin goce de sueldo presentado por el
Lic. Juan Santiago FRASCHINA en un (1) cargo de Ayudante de Primera regular con
Dedicacion Simple en la asignatura “Economia” de la carrera de Ciencia Politica.

La Comisién aconseja aprobar dicha solicitud. Aprobado.

15 - Expediente N° 12304/2012

Solicitud de aprobacion del pedido de licencia sin goce de sueldo presentado por la
Lic. Laura MEYER en un (1) cargo de Ayudante de Primera interina con Dedicacion
Simple en la asignatura “Gramsci: Discurso Hegemonico y Reconstrucciéon de la
Sociedad Civil en América Latina” de la carrera de Sociologia.

La Comision aconseja aprobar dicha solicitud. Aprobado.

16 - Expediente N° 11706/2012

Solicitud de aprobacion del pedido de licencia sin goce de sueldo presentado por la
Lic. Maria Eugenia TESIO en un (1) cargo de Ayudante de Primera regular con
Dedicacion Simple en la asignatura “Técnicas de la Investigacion en Ciencias
Sociales” de la carrera de Ciencia Politica.

La Comision aconseja aprobar dicha solicitud. Aprobado.

17 - Expediente N° 13225/2012

Solicitud de aprobacion del pedido de licencia sin goce de sueldo presentado por la
Lic. Florencia LUCI en un (1) cargo de Ayudante de Primera regular con Dedicacion
Simple en la asignatura “Antropologia Social II” de la carrera de Trabajo Social.

La Comisién aconseja aprobar dicha solicitud. Aprobado.

18 - Expediente N° 9656/2012

Solicitud de aprobacion del pedido de licencia sin goce de sueldo presentado por la
Lic. Evangelina Pilar MARGIOLAKIS en un (1) cargo de Jefe de Trabajos Practicos
interina con Dedicacion Simple en el Departamento de Profesorado, Ciencias de la
Comunicacion.

La Comisién aconseja aprobar dicha solicitud. Aprobado.

19 - Expediente N° 11715/2012

Solicitud de aprobacion del pedido de licencia sin goce de sueldo presentado por la
Lic. Maria del Rosario VARELA en un (1) cargo de Ayudante de Primera regular con
Dedicacion Semiexclusiva en la asignatura “Taller Nivel IV” de la carrera de Trabajo
Social.

La Comision aconseja aprobar dicha solicitud. Aprobado.

20 - Expediente N° 11713/2012

Solicitud de aprobacion del pedido de licencia sin goce de sueldo presentado por la
Lic. Valeria Silvina PITA en un (1) cargo de Ayudante de Primera regular con
Dedicacion Simple en la asignatura “Historia Social Latinoamericana” de la carrera de
Sociologia.

La Comisién aconseja aprobar dicha solicitud. Aprobado.

21 - Expediente N° 28873/2010

Solicitud de aprobacién de la prorroga de la licencia sin goce de sueldo presentada

por la Lic. Raguel CASTRONOVO en el cargo de Profesora Asociada regular con
Dedicacion Simple en la asignatura “Metodologia IlI” de la carrera de Trabajo Social.



La Comisién aconseja aprobar dicha solicitud. Aprobado.

22 - Expediente N° 35446/2011

Solicitud de aprobacién de la prorroga de la licencia sin goce de sueldo presentada
por la Lic. Cecilia STRAW en el cargo de Profesora Adjunta interina con Dedicacion
Simple en la asignatura “Analisis Institucional” de la carrera de Ciencia Politica.

La Comisién aconseja aprobar dicha solicitud. Aprobado.

23 - Expediente N° 55277/2011

Solicitud de aprobacién de la prérroga de la licencia sin goce de sueldo presentada
por el Lic. Jorge SALO en el cargo de Ayudante de Primera regular con Dedicacion
Simple en la asignatura “Historia Social Moderna y Contemporanea” de la carrera de
Sociologia.

La Comisién aconseja aprobar dicha solicitud. Aprobado.

24 - Expediente N° 2064149/2010

Solicitud de aprobacion de la prorroga de la licencia sin goce de sueldo presentada
por el Lic. Alejandro VASSILIADES en el cargo de Ayudante de Primera interino con
Dedicacion Simple en la asignatura “Politica e instituciones educativas” del
Profesorado.

La Comisién aconseja aprobar dicha solicitud. Aprobado.

25 - Expediente N° 11464/2011

Solicitud de aprobacién de la prérroga de la licencia sin goce de sueldo presentada
por la Lic. Ximena LOPEZ en el cargo de Ayudante de Primera interina con
Dedicacion Simple en la asignatura “Area de Sistematizacion de Talleres” de la
carrera de Trabajo Social.

La Comision aconseja aprobar dicha solicitud. Aprobado.

26 - Expediente N° 31447/2011

Solicitud de aprobacién de la prérroga de la licencia sin goce de sueldo presentada
por el Lic. Facundo Herndn VEGA en el cargo de Ayudante de Primera interino con
Dedicacion Simple en la asignatura “Fundamentos de la Ciencia Politica” de la carrera
de Ciencia Politica.

La Comision aconseja aprobar dicha solicitud. Aprobado.

27 - Expediente N° 55276/2011

Solicitud de aprobacién de la prorroga de la licencia sin goce de sueldo presentada
por la Lic. Marisa Elizabeth DUARTE en el cargo de Ayudante de Primera con
Dedicacion Simple en la asignatura “Sociologia Economica” de la carrera de
Sociologia.

La Comisién aconseja aprobar dicha solicitud. Aprobado.

28 - Expediente N° 13319/2011

Solicitud de aprobacion de la prérroga de la licencia sin goce de sueldo presentada
por la Lic. Maria Victoria RANGUGNI en un (1) cargo de Jefe de Trabajos Practicos

interina con Dedicacion Simple en la asignatura “Saber, Poder y Gobernabilidad.
Foucault y la Teoria Critica” de la carrera de Sociologia.

La Comision aconseja aprobar dicha solicitud. Aprobado.



Secretaria Depino:
29 - Expediente N° 13299/2012

Solicitud de aprobacion de altas, bajas y modificaciones docentes presentadas por el
Departamento de Idiomas.

La Comision aconseja aprobar el informe de Secretaria Académica.

Decano Sergio Caletti:A consideracion de los Consejerdprobado por unanimidad.

Secretaria Depino:
30 - Expediente N° 12146/2012

Solicitud de aprobacion de altas, bajas y modificaciones docentes presentadas por la
Direccion de la carrera de Ciencia Politica.

La Comision aconseja aprobar el informe de Secretaria Académica.

Consejero Paikin: jSefior Decano!

Decano Sergio CalettiTiene la palabra el Consejero Paikin.

Consejero Paikin: No sé si se puede llamar a la Secretaria Acadésiiesta... no esta...
porque queria comentar un poco lo que habia suzegida Comisién y llamar la atencion
sobre uno de los puntos que es la renuncia detgwoiGarcia Molina a un cargo de adjunto
semiexclusivo en la catedra de Historia Argentied&Rdpaport, bueno la baja de ese y la alta de
dos (2) personas en su reemplazo por fuera deddrea

En el momento de la Comision se planted esto, ysei miembro de esa Comision pregunté
qué habia pasado, la Secretaria me menciono que halproblema de la catedra, yo no tenia
conocimiento, preferi no ahondar, por eso no hetadien de minoria.

Luego me fui informando y le pedi a una de los nhiers de la catedra Rapaport, en verdad le
pedi a todos pero hoy se encuentra presente ulus de@iembros de la catedra que podia estar
presente. El tema es el siguiente: en principiaqjle esta sucediendo que hace... bueno,
preferiria en principio que lo explique ella cuélla situacion en esa catedra y luego en todo
caso comentar, si es que los Consejeros estarudelac

Decano Sergio CalettiLe damos la palabra a la compafiera. Por favantifdmte al hablar y
tedricamente son tres (3) minutos.

Lic. Maria Cecilia Miguez: Mi nombre es Maria Cecilia Miguez, soy egresadaesia
Facultad, en grado y en el doctorado; soy ayudesdalar de la catedra de Rapoport; la
situacion que tiene la catedra en este momentae<igprofesor Rapoport es Consulto, esta
jubilado, por razones de salud hace ya méas de)uaiilque no asiste a dar clase, en el periodo
anterior asistia muy pocas veces también, peroasede un (1) afio que ya no puede venir;
el profesor Garcia Molina hace dos (2) afios pidia licencia porque tuvo una situacion



cardiaca compleja, con lo cual esa licencia seute renovando; a partir de ahi nosotros

guedamos que la situacion nuestra administrativaues tenemos un (1) jefe de trabajos

practicos regular, que es Rubén Laufer, dos (2Qaytes regulares, una soy yo y otro es

Leandro Morguensen y solicitamos el nombramientardél) ayudante mas para cubrir el otro

practico; tenemos tres (3) practicos inscriptositoiecuarenta y cuatro (144); es una materia
nodal de la carrera y en este momento no podemfasmair las actas cuando entregamos las
notas. Garcia Molina renuncié a su cargo y nosramies entonces ahora que en lugar de
atender al pedido de designacion, por lo menogdfm® interino de Rubén Laufer que esta

pedido hace dos (2) afios —traje las notas igual fgaen presentadas, los pedidos de

designacion y las notas a la carrera—, si fue mtered nombramiento de ayudante ad honorem,
pero no el de adjunto interino para Rubén Laufemrees ahora ademas esté la situacion de
gue esa renta de Garcia Molina iria a otros proésso

Decano Sergio Caletti:;, Puedo hacer una pregunta?
Lic. Miguez: Si.

Decano Sergio Caletti:Aqui la Comision discutio el tema y aconseja apradl informe de
Secretaria Académica, ¢podés informar qué deataeg|lo que dice o alguien que haya estado
en la Comision el informe de Secretaria Acadénildéafle la palabra la Consejera Archenti.

Consejera Archenti: Si.
Decano Sergio Caletti:Gracias.

Consejera Archenti: Si, Sefior Decano, cuando el Consejero Paikin Idicgie ocurrié en la
Comision, lo que ocurrié en la Comision fue qu€tanision aconseja aprobar el informe o la
solicitud de altas y bajas y modificaciones dedaara de Ciencia Politica y no hubo ningun
dictamen de minoria.

Decano Sergio Caletti:;, De qué manera comprende la situacion de la e&tedr
Consejera Archenti: Ahora lo voy a explicar.
Decano Sergio Caletti:Gracias.

Consejera Archenti: El profesor Garcia Molina adjunto de la catedtzay dos (2) catedras
gue entran en esta explicacién: una, es la catedpoport, de la cual la nifia es ayudante
regular y otra es la catedra de Deprivitello y ap tercera catedra que es una optativa que
esta a cargo de Pietruska...



Decano Sergio Caletti;;, A cargo?

Consejera Archenti: Del profesor Pietruska. El profesor Garcia Molieauncia a su cargo y
esto libera recursos dentro de la carrera de Gidnglitica; la carrera de Ciencia Politica toma
la decision de asignar estos recursos o la mayte ga estos recursos al profesor Deprivitello,
que es el titular de otra catedra de la carreraal,€s la razén o cual es la justificacion para
derivar estos recursos? el profesor Deprivitellareprofesor titular concursado desde hace dos
(2) afios, pero no goza del status pleno de profegmiar porque sus derechos, durante estos
dos (2) afos, se han visto vulnerados por falteedarsos, es decir, tenemos un profesor titular
regular que en realidad registra como un profatdat ad honorem porque no cobra lo que
deberia, no tiene el salario que le correspondaddea la falta de recursos. La carrera decide
darle prioridad a esta situacion y tomar en cutsgalerechos del Dr. Deprivitello y orientar
los recursos que se liberan de la catedra de Repaop® tiene un profesor titular que es el
profesor Rapoport y se liberan a partir de la reisude su adjunto, para dar el alta al profesor
Deprivitello.

Ademas, parte de esos recursos o lo que qued@deexsirsos, se orientaron hacia el profesor
Pietruska que hace cuatro (4) aflos que tiene argo ©na catedra en una materia optativa,
hace cuatro (4) afios que él dicta esa materiararém y él conforma toda la catedra.

Para que se termine de entender esto: los recemodos que se deberia pagar al Dr.
Deprivitello que gand un concurso hace dos (2) aéms los recursos que se liberaran a corto
plazo de la jubilacién de la profesora Racolin, gegenece a esa misma catedra, el problema
es que los recursos de la jubilacion de la proéeRarcolin todavia no estan disponibles porque
ella tiene en trAmite esta jubilacion, se suporeeegio en el corto plazo se va a solucionar. De
manera que, ¢cual es la propuesta de la carraza@eatprioritariamente los derechos de un
profesor regular titular que hace dos (2) afiosoragle ese status, en sentido pleno; atender —
porque evidentemente sobra algun dinero— al profestruska que hace cuatro (4) afios que
da clases con un nombramiento ad honorem siendbUglico integrante de esa catedra y los
recursos que se liberen de la jubilacion de lagsmfa Racolin seran entonces orientados
oportunamente, cuando esto sea posible, a desigraprofesor adjunto en la catedra del
profesor Rapoport que es el profesor titular decésedra de historia.

Decano Sergio Calettiz;, Puedo hacer una pregunta, Consejera?

Consejera Archenti: ¢, Me deja terminar, profesor?

Decano Sergio Caletti:Si, como no...

Consejera Archenti: Lo que estamos planteando entonces es que hasoblempa formal de

la estructura de una céatedra, que es la catedrapBdpy un problema que tiene que ver con
los derechos vulnerados de un profesor titular leeglLa decision de la carrera de Ciencia
Politica fue darle prioridad a los derechos defgsar titular regular y postergar la designacion



de un nuevo adjunto interino en la catedra Rappportugar de nombrar un adjunto interino en
la catedra Rapoport y seguir postergando el altgrdéesor Deprivitello. Lo escucho, Sefior
Decano.

Decano Sergio Caletti: En realidad mi pregunta, de la que esperaba rspuera qué
recomendaba el informe de la Secretaria Académaape este Consejo escucho es cudl es la
recomendacion de la carrera de Ciencia Politicapocthay una Comisién que deliberé
aparentemente sobre el tema, quisiera saber pda @i@mision aconseja aprobar el informe de
la Secretaria Académica que debe sugerir a sulgez a

Consejera Archenti: La Secretaria Académica lo que hizo fue presdataolicitud de la
carrera de Ciencia Politica, es decir, que ratifista solicitud y la Comision aprobo in toto el
expediente de altas, bajas y modificaciones deateea de Ciencia Politica. Pero si Ud.
necesita mas aclaraciones y los Consejeros netesiéa aclaraciones, yo voy a pedir cederle
la palabra al Secretario Académico de la carrer@idacia Politica que seguramente puede dar
a lo mejor mas detalles administrativos que yo ¢ @sta acd presente, que es el Lic.
Maximiliano Campos Rios.

Decano Sergio Caletti:Antes de los detalles administrativos quisierfiiesra posible, de parte
de los que estuvieron en la discusion de la Comisi& criterios y las decisiones operativas de
esa Comision especifica, con todo respeto.

Consejera Archenti: No hubo una discusion en la Comision, se preseinéxpediente en la
Comision, la Secretaria Académica leyd uno por lasaltas, bajas y modificaciones de cada
una de las materias en las que se estaban prodocadtas, bajas y modificaciones y la
Comision aprob6 ese expediente, no hubo un debateubo una discusion, esto se refleja en
gue no existe un dictamen de minoria, si hubieabido un debate, si hubiera habido una
discusion, esto deberia expresarse en la presgmcia despacho de minoria que no existe.

Decano Sergio Caletti:Lo que sucede es que si votaramos favorablemensalriamos que
es lo que estamos...

(Hay una acotacion de un Consejero fuera de mier@fo

... ¢la propuesta de la carrera?

Consejera Archenti: jSefior Decano! estamos votando lo que aconsefpaision que es
aprobar en conjunto las altas, bajas y modificasate la carrera de Ciencia Politica, ahora si
Ud. me permite, Sefior Decano, si hemos aceptadactesc cordialmente a la licenciada
miembro de la materia del profesor Rapoport, ypiteo que podamos escuchar también al
Secretario Académico de la carrera de Cienciai€anlit



Decano Sergio Caletti:Si, sin duda. La Consejera Clemente habia pedigalbbra, le damos
primero...

Consejera Clemente:Sélo aclarar su inquietud, Decano. Esto no setideba estos términos,
yo aprecio muchisimo la explicaciéon de la profes@rahenti en cuanto a cuales son las
particularidades; no habia informacion que dierenta de la situacion del titular, de que no
estaba en la catedra, s6lo habia una modificadignega una designacion ad honorem; nos
expedimos al respecto y en relacién a los movirogede altas y bajas y la reasignacion de
recursos; recuerdo la pregunta del Consejero Paikia Secretaria Académica, también
recuerdo la respuesta: hubo un problema, una demasi@, es muy comun que haya
desavenencias entre titulares y adjuntos por Id alguien renuncia y el titular queda
haciéndose cargo y lo demas es una decision ytestao de las direcciones de carrera como se
reasignan los recursos; creo que podemos habeld@deecierta discrecion que no fue correcta
en no preguntar cual era la desavenencia o enitya€ién quedaba la catedra, pido disculpas
al Cuerpo por no haber sido expeditivos en estéidgemporque esta explicacion hubiera
terminado de completar un cuadro y posiblementéehalhvabido méas de un dictamen. Yo por
lo pronto creo que podria ser que... es una desi@nasemi entonces hubiera dado
posibilidades a responder a cosas muy legitimasqaanted la Consejera pero también a
atender la particularidad de la catedra; hoy enedi hubiera sido mi vision con toda la
informacién, no con una parte, pero bueno, no &iere estuvo la informacion, no se creo el
conflicto y no lo discutimos, es un problema.

Decano Sergio Caletti: Gracias, Consejera Clemente. Le damos la paldbi@eeretario
Campos Rios.

Secretario Académico de la carrera de Ciencia Poaida, Lic. Campos RiosBueno, jbuenas
noches! Sefior Decano, Consejeros, Vicedecana. Ya ger muy breve en honor a la hora y al
profuso temario que tiene este Consejo. Un poctadimea de lo que decia la Consejera
Archenti, entendemos que es razonable el pedidia @atedra del profesor Rapoport, pero
también tenemos muchos pedidos de la carrera qu&éa son razonables y que entendemos
gue son mas urgentes. La catedra del profesor itefio —“Historia Contemporanea— tiene
mas de trescientos (300) alumnos, tiene un titelgular concursado hace, diria mas, profesora,
mas de dos afios sin una renta; el profesor Pietrqak tiene una materia optativa super
importante para la orientacion de “AdministracioRgliticas Publicas”, dicta una materia muy
importante hace mas de cuatro (4) afios sin ningdrde renta, nos parece una situacion muy
alarmante, queremos dar en funcion de la urgenciandemos el criterio; la Consejera
Archenti fue muy clara en funcion del compromisolaecarrera de subsanar también esta
urgencia que es entendible y que es razonable cusmdustancie lo de la jubilacion de la
profesora Racolin.

En ese sentido, nos parece importante que la aavemga y explique estos criterios; nos
parece que es importante que... bueno, no quierederme, pero bueno, un poco esa es la
explicacion del criterio, Sefior Decano. Muchas igsac



Decano Sergio Caletti: Gracias, por la informacion, Sefior Secretario. ig®@uvolver a
intervenir, Consejera Archenti? ¢ 0 esta votando?

Consejera Archenti: No, no, yo le habia pedido antes la palabra, isrguntervenir. No sé, a

mi lo que me llama la atencién es por qué acaese\won informacién de que hay un profesor
titular de catedra que no da clase, entonces, y@ajgaber cuéles son las pruebas que traen
aquellos que traen esa informacion de que hay ofegor titular de catedra que no da clase
porque me parece que este Consejo no deberiagpiarel hecho de que alguna persona, con
mayor 0 menor legitimidad, venga a informarnos é&pite de datos porque la verdad que me
parece grave, Sefior Decano, me parece muy gravéayze un profesor titular que no dé
clase...

Decano Sergio Caletti:Consulto, aparentemente...

Consejera Archenti: Consulto... a mi me hubiera gustado mucho queugar Ide venir un
ayudante de la céatedra, hubiera venido el profiésdar y en todo caso que fuera ese profesor
titular que nos explicara si es verdad que no a@seclYo no voy a poner en duda que dé o no dé
clase, sé que el profesor Rapoport ha tenido prasale salud como se dijo, lo conozco hace
muchos afios al profesor Rapoport, pero eso nofisgmjue porque él haya tenido problemas
de salud nos permita afirmar que no da sus cl¥sek he encontrado en repetidas ocasiones
en congresos, haciendo presentaciones, lo he eadorttaciendo presentaciones de libros, de
manera que no veo por qué tenemos que deducir @ugetuvo un problema de salud el
profesor no viene a dar clase.

Decano Sergio Caletti:Entendido, Consejera Archenti, gracias. Tienealalpa el Consejero
Kaufman.

Consejero Kaufman: Yo quiero hacer una mocién de orden de que seelqitento que figura

en el Orden del Dia porque creo que esta discusi@s idonea para modificar lo que figura en

el Orden del Dia y se va tendiendo a una direccamlta vez menos idoénea y no hay nada que
podamos hacer respecto de esta situacion aquirg;ahe parece que los problemas pendientes
se tendran que discutir en el &mbito de la direcd&la carrera y en la Comision de Ensefianza
en el futuro inmediato o sea, desde mafiana perramque hoy podamos votar de manera
idonea, de modo distinto...

Decano Sergio Caletti:;iPerddn!, si es mocion de orden, se acabd y pasamotar...

Consejero Kaufman: Exactamente.



Decano Sergio Caletti: EI Consejero Paikin habia pedido la palabra, ndasdamos y
votamos, es reglamentario.

Consejero Paikin: jPerdon!, Sefor Decano, yo se la habia pedidcs ajuie el Consejero
Kaufman...

Decano Sergio Caletti:No, no...

Consejero Paikin: Si, se la habia pedido antes que el Consejeronkaauf.

Secretario Depino:Si, si...

Consejero Paikin: Entonces, yo dije, no hay ningan problema, queleha Consejero
Kaufman, ahora si el Consejero Kaufman llama amnpeién de orden y no me dejan hablar
me parece que es un problema.

Decano Sergio Caletti:Consejero Paikin, por favor, haga uso de la palabr

Consejero Paikin: Se lo agradezco...

Decano Sergio Caletti:Si hubiera registrado le hubiera dado la palabra..

Consejero Paikin: La Secretaria le habia informado... Bueno, acanh@yarece una cuestion:
me gustaria que hubiera estado la Secretaria Adeaé@qui, fue informada de esta situacion,
lo hablé con ella, bueno, lamentablemente no pathy & cual me parece un problema porque
nos hace hablar sobre situaciones de opinion.situacion me parece que amerita dos (2)
problemas, por un lado, el problema administratoranal de la catedra: esta catedra esta sin
titular, que es Consulto, no deberia estar dandpado, segun entiendo y sin adjunto no tienen
firma, no pueden firmar las actas, ¢no sé si emierel problema de esto? no tienen quién
firme las actas, no tienen quién dé o quién —digdonasi— supervise los examenes finales para
no decir que todos los examenes finales son tompaiotos titulares y los adjuntos, pero si
estan en el aula frente a alguna situacion, ensonoe parece que aqui hay una primera
situacién; la segunda situacion tiene que ver esrréntas: en el caso de Garcia Molina que
estuvo dos (2) afios de licencia por esta situadganfermedad, numerosas veces el profesor
titular llevd a la carrera de Ciencia Politica etliplo de reemplazo por enfermedad, podemos
decir, del profesor Garcia Molina para poder recamep la catedra solamente como la licencia;
esto empezo en el afio 2010, 2011 —estan todoapadas alli, los pueden consultar si quieren—
, la carrera no hizo lugar nunca al pedido, ndeseeese pedido de reemplazo por enfermedad,
no de alta por baja ni nada, reemplazo de licgmmigenfermedad de forma tal de solucionar de
alguna manera la situacion de la catedra. Una vedlggamos a este punto el profesor Garcia
Molina renuncia y sacan la renta hacia dos (2)qmsés: en el caso de Deprivitello, él tiene



atado su cargo a la renuncia de quien ocupa, jpead@ jubilacion de quien ocupaba el cargo
por el cual él esta concursado, me parece quesekolégica de los concursos o sea, Si una
persona se jubila, se concursa el cargo y esaderitapersona jubilada va alli.

El caso del profesor Pietruska probablemente efatinte sea asi que hace unos afios que esta
dando sin renta, lo cual estd muy mal.

Pero bueno, tenemos que ir cubriendo esta situaeidaonces en la catedra Rapoport se juntan
dos (2) problemas: el problema administrativo, fargnel problema de cubrir ese cargo con las
rentas que pertenecian a esa catedra. Evidentegsenta decision politica, yo entiendo que el
profesor Deprivitello merece esa renta, merecaerda en vinculacion con el cargo que esta
dejando la profesora Racolin y, por lo tanto, nbeado por qué se hace ese cambio; si se
quiere cubrir ese cambio, bueno, propongo que eote mle esa renta que deja el profesor
Garcia Molina se nombre interinamente al profesafér, que es actualmente JTP concursado,
hasta tanto se substancie...

(Hay un pedido de palabra de la Consejera Archgrge realiza un intercambio de opiniones
fuera de microfono)

... el concurso, por lo cual es una propuesta guEnesste punto entonces nombrar al profesor
Laufer como adjunto interino hasta tanto se substagl concurso de este cargo que ha dejado
el profesor Garcia Molina.

Decano Sergio Caletti: Gracias, Consejero Paikin. Les voy a confesar o una
ignorancia procedimental, no una, muchas, percenmomento se me presenta una, pregunto
si alguno de ustedes maneja el procedimiento c@stma si una mocion de orden se anticipa a
su turno, cuando su turno llega, ¢se actualizamaga todo el episodio y sigue como sigue la
lista de oradores?

Consejero Kaufman: Se puede volver a presentar, no hay ningun problema

Decano Sergio Caletti;;Ah! tiene pedida la palabra la profesora Archgrel profesor Pompa.

Consejera Archenti: Sefior Decano, a mi me parece...

(Hay intercambio de opiniones fuera de microfono)

... Sefor Decano, este Consejo no se constituyGoemsion, ¢por qué estamos tratando el
tema de esta manera? yo voy a hacer también un@mmde orden, voy a hacer la misma

mocién de orden del Consejero Kaufman: que se qoie,se vote lo que esta en el Orden del
Dia, que se vote que la Comision aconseja aprolaioeme de Secretaria Académica, esto es
lo que tenemos que votar, como son las votacioresste Consejo, Sefior Decano, pero no
puede ser que por la intervencién de un Consejero..



Decano Sergio Caletti:¢, Mocion de orden?

Consejera Archenti: Si, que se vote.

Decano Sergio Caletti:Pongo a votacion la mocion de orden propuestaglesestén por la
aprobacion del informe de Secretaria Académicearsse...

(Hay una intervencién fuera de micr6fono)

. jahl, jperdon!, jperddn!, tenés razodn, tenésdmmase tiene que votar primero la mocion de
orden, ya estoy a tal punto que... nueve (9) vptosico (5) abstenciones, bien, la mocién de
orden ha sidaprobada Pongo a consideracion las dos (2) alternativasigppositiva o por la
negativa, de la solicitud formulada por la Comisiéspectiva que aconseja aprobar el informe
de Secretaria Académica, por la positiva, por fasiete (7) votos; ¢ por la negativa?: dos (2)
votos; ¢abstenciones?: cinco (5) votos. El infordee la Secretaria Académica ha sido
aprobado.

Tiene la palabra el Consejero Savransky.

Consejero Savransky:Sélo para hacer una aclaracion: yo entiendo erhmrla premura, el
cansancio, todo lo demas, pero me parece que lciemes de orden son limitativas del uso de
la palabra y de los debates, mas alla de que mweltas algunos debates se van del hilo y de
lo que realmente es el tema, pero bueno, es muésacreo que democréatico y Util respetar el
uso de la palabra. Mi abstencion tiene que veresto, con un cierto rechazo a que nosotros
limitemos el uso de la palabra y el debate por mmuion de orden que obliga a votar
indefectiblemente.

Decano Sergio Caletti:Esta bien, eso se transforma en una recomendad#buena voluntad
de los Consejeros para limitar sus mociones denpeleecurso existe, en realidad a lo mejor
incurri, por ese mismo criterio, en un poco de dimg faltaba hablar el Consejero Pompa que
habia pedido la palabra...

(Hay una intervencion fuera de microfono)

. iah!, no habia pedido la palabra... entoncaislanon todos menos la segunda vez Kaufman
gue iba a reiterar su mocion de orden.

Tiene la palabra el Consejero Kaufman.

Consejero Kaufman: Quiero manifestar que comparto el criterio limitatcon respecto a las
mociones de orden, que es un método que me panecpugde ser limitativo de la expresion



de los Consejeros, pero creo que en este casoazmres de la falta de idoneidad que tenia la
discusion aqui presente para tomar una resolucghimtd a la que estaba en el Orden del Dia,
me parecio que era prudente limitar la discusi@npor un motivo de limitar en general las
discusiones si no ésta en particular.

Decano Sergio Caletti:Gracias, Consejero Kaufman. Tiene la palabra las€jera Archenti.

Consejera Archenti: Si, Sefior Decano, yo también estoy de acuerd@lcefecto no deseable
qgue a veces puede tener una mocion de orden, peeste caso se esta presentando en el
Consejo una situacion donde se le estaba dandmigito a un tema cuando el Consejo no se
habia conformado en Comision; si se hubiera satloitque el Consejo se conforme en
Comision y esto hubiera sido aprobado por los dosas (2/3) de los votos, yo no hubiera
tenido problemas en escuchar todas las interveesj@efior Decano.

Decano Sergio Caletti:Gracias, Consejera Archenti. Tiene la palabracgis€jero Paikin.

Consejero Paikin: Yo queria decir que el término usado por el CamseKaufman es
incorrecto, no me parece que no haya sido idondelste, no veo en que momento el debate
se convirtid en no idéneo o fuera de lugar, erdelrate, se puede estar de acuerdo o en contra
pero no idoneo me parece ofensivo; por otro ladm yuiero remarcar nuevamente, la
Secretaria Académica neg0 el debate diciendo qbéa h@oblemas de indole, ¢como le
podriamos decir?... privado, lo dejamos pasar,cfupa mia, bueno, lo acepto y a partir de
ahora nunca mas vamos a permitir que eso ocura&idsr.. y encima hoy no esta presente.

Decano Sergio Caletti:Gracias, Consejero Paikin. Tiene la palabra las€@gma Archenti,
trate de no seguir aclarando que oscurece cadad®z

Consejera Archenti: Sefior Decano, no aclaro y no creo que yo oscuieEta vez mas, pero
es falso que la Secretaria Académica nego el delatgarece una falta de honestidad decirlo
en su ausencia, de ninguna manera nego el debatplamteo el tema tal como el tema habia
sido presentado y como habia sido resuelto endeetaeia Académica, de ningin modo nego
el debate, en ningin momento le nego la palabexdee nademas yo presido esa Comision y yo
era quien daba la palabra de manera que no entegimdo estando presidida la Comision por
mi, la Secretaria Académica que lo Unico que edtabeendo, de acuerdo a sus funciones, era
informar, podria haber negado el debate. Nada &&&&r Decano, no voy a intervenir mas.

Decano Sergio Caletti:Gracias, Consejera Archenti. ¢ Pide la palabra €ersSavransky?

Consejero Savransky:No, ratifico las palabras de la Consejera.

Decano Sergio Caletti-Tiene la palabra el Consejero Kaufman.



Consejero Kaufman: Muy brevemente. No hubo intencion de ofender daendd nocion de
idoneidad que planteé quiza no fuera un buen tésmmao fue dicho en términos morales si no
en los que mucho mejor dijo la Consejera Archesgpecto a la falta de pertinencia que tenia
lo que estdbamos discutiendo respecto del asuiniple3nente eso.

Decano Sergio Caletti-Tiene la palabra la Consejera Clemente.

Consejera Clemente:Creo que es la primera vez que me abstengo enisios afios de
Consejera, no estoy de acuerdo con las abstencion@sico que puedo decir es que me faltd
informacién, tomé una decision dentro de la Comisid toda la informacion y que hace que
ahora no pueda avalar con un voto afirmativo eladien y ojala la carrera pueda subsanar
rapidamente que haya aunque sea una designacidonadem para que alguien pueda firmar
como adjunto las actas de esa materia.

Decano Sergio Caletti:Gracias, Consejera Clemente. Tiene la palabraes€ero Gerzovich.

Consejero Gerzovich: De acuerdo con la Consejera Clemente. No es quBetaetaria
Académica nego el debate, pero si es cierto gteeifdbrmacion en la Comision.

Decano Sergio Caletti:Bien, gracias, Consejero Gerzovich. Tiene la paladd Consejero
Rozenmacher.

Consejero RozenmacherSiguiendo con el Orden del Dia, del N° 31 al N°s®h altas, bajas
y modificaciones de tres (3) carreras y si no haganpara cuestionar, yo propongo que se
traten en conjunto.

Decano Sergio Caletti;jAh!, retomamos el Orden del Dia. ¢ Punto N° 34°347?

Consejero Gerzovich:Si.

Decano Sergio Caletti:Est4 a consideracion de los Consejefysobado los cuatro (4)
expedientes.

31 - Expediente N° 12305/2012

Solicitud de aprobacion de altas, bajas y modificaciones docentes presentadas por la
Direccion de la carrera de Sociologia.

La Comisién aconseja aprobar el informe de Secretaria Académica. Aprobado.
32 - Expediente N° 11170/2012

Solicitud de aprobacion de altas, bajas y modificaciones docentes presentadas por la
Direccién de la carrera de Trabajo Social.



La Comisién aconseja aprobar el informe de Secretaria Académica. Aprobado.
33 - Expediente N° 12708/2012

Solicitud de aprobacion de altas, bajas y modificaciones docentes presentadas por la
Direccion de la carrera de Ciencias de la Comunicacion.

La Comisién aconseja aprobar el informe de Secretaria Académica. Aprobado.
34 - Expediente N° 9655/2012

Solicitud de aprobacion del pedido de reemplazo por licencia en un (1) cargo de Jefe
de Trabajos Practicos con Dedicacion Simple en la asignatura “Didactica Especial
Practicas de Residencia” del Profesorado de la carrera de Ciencias de la
Comunicacion.

La Comisién aconseja aprobar el informe de Secretaria Académica. Aprobado.

Secretaria Depino:
» Comision de Concursos:
1 - Expediente N° 2066810/2010

Proponer al Consejo Superior la incorporacion de Alfredo CARBALLEDA como
tercer miembro suplente del jurado que actuara en el concurso para proveer un (1)
cargo de Profesor regular Titular con Dedicacion Semiexclusiva en la asignatura
“Epistemologia de las Ciencias Sociales” de la carrera de Trabajo Social.

La Comisidn aconseja aprobar dicha solicitud.
Decano Sergio Caletti:Esta a consideracion de los ConsejeApsobado.

Secretaria Depino:
2 - Expediente N° 2066841/2010

Solicitud de ampliacion del dictamen del jurado para proveer un (1) cargo de Profesor
regular Adjunto con Dedicacion Parcial en la asignatura “Historia del Movimiento
Obrero Nacional e Internacional” de la carrera de Relaciones del Trabajo.

La Comision aconseja aprobar dicha solicitud.

Decano Sergio Caletti:Esta a consideracion de los Consejeros. ¢ Por ddivia@ gracias,
aprobado. Tiene la palabra el Consejero Paikin.

Consejero Paikin: Propongo el tratamiento conjunto de los punto8 PN° 6 por tratarse de
designacién de jurados con dictamen unanime y &nkerde la Comision.

Decano Sergio Caletti:Bien, hay de los puntos N° 3 al N° 6 que tratamisimo asunto en
todos los casos con dictamen favorable de la Comisbe pone a consideracion de los
Consejeros el tratamiento conjunamrobado.

3 - Expediente N° 25001/2010 Cuerpos | y Il



Proponer al Consejo Superior la designacion de los jurados que actuaran en el
concurso para proveer un (1) cargo de Profesor regular Asociado con Dedicacion
Parcial en la asignatura “Teoria Sociolégica” de la carrera de Sociologia, segun el
siguiente detalle: Titulares: Cristina CACOPARDO, Alicia MAGUID y Marta MAFFIA.
Suplentes: Mario BOLEDA, Susana TORRADO y Adrian CARBONETTI.

La Comisién aconseja aprobar dicha solicitud. Aprobado.

4 - Expediente N° 24516/2010

Solicitud de aprobacion del jurado que actuara en el concurso para proveer un (1)
cargo de Profesor regular Titular con Dedicacion Parcial en la asignatura “Politica
Comparada” de la carrera de Ciencia Politica segln el siguiente detalle: Titulares:
Juan Manuel ABAL MEDINA, Luis AZNAR y Pablo GERCHUNOFF. Suplentes: Walter
CUETO, Liliana DE RIZ y Jorge LANZARO.

La Comisién aconseja aprobar dicha solicitud. Aprobado.

5 - Expediente N° 25004/2010

Solicitud de aprobacion del jurado que actuara en el concurso para proveer un (1)
cargo de Profesor regular Adjunto con Dedicacién Parcial en la asignatura “Teoria
Socioldgica” de la carrera de Sociologia segun el siguiente detalle: Titulares: Silvia
DELFINO, Ernesto MECCIA y Nora DOMINGUEZ. Suplentes: Graciela BIAGINI,
Ménica TARDUCCI y Susana CHECA.

La Comision aconseja aprobar dicha solicitud. Aprobado.

6 - Expediente N° 24513/2010

Solicitud de aprobacion del jurado que actuara en el concurso para proveer un (1)
cargo de Profesor regular Adjunto con Dedicacion Parcial en el Area “Politica
Comparada™ integrada por la asignatura Sistemas Politicos Comparados. Area de
Investigacion: Lideres y liderazgos en América Latina de la carrera de Ciencia
Politica segun el siguiente detalle: Titulares: Waldo ANSALDI, Daniel CHASQUETTI
PEREZ, Miguel DE LUCA. Suplentes: Julio PINTO, Daniel BUQUET CORLETO vy
Marcos NOVARO.

La Comision aconseja aprobar dicha solicitud. Aprobado.

Secretaria Depino:
7 - Expediente N° 2057128/2010

Se solicita dejar sin efecto el concurso para proveer un (1) cargo de Profesor
regular Titular con Dedicacion Parcial en la asignatura “Economia” de la carrera de
Sociologia, Resolucion (CD) N° 2452/04.

La Comision aconseja dejar sin efecto la Resolucién (CD) N° 2452/04 por falta de
inscriptos.

Decano Sergio Caletti:Se pone a consideraciéon de los Sefiores Consejd?os.la positiva?
aprobado, gracias.

Consejero Paikin: jSefior Decano!



Decano Sergio Caletti:Tiene la palabra el Consejero Paikin.

Consejero Paikin: Solicito el tratamiento conjunto de los puntos8\&l N° 16 por tratarse de
designacion de jurados para cargos auxiliares mbanden favorable de la Comision.

Decano Sergio Caletti:Queda a consideracion de los Sefiores Consejerpsofaiesta de
tratamiento conjunto de los puntos N° 8 al N° 1 tratan de jurados para la provision de
auxiliares docentes y cuentan todos con dictamewordhle de la Comisidn respectiva.
¢ Quiénes estén por la positiaitobado los puntos N° 8 a N° 16

8 - Expediente N° 2067467/2010

Solicitud de aprobacién del jurado que actuara en el concurso para proveer tres (3)
cargos Categoria C, Ayudante de Primera con Dedicacion Simple en la asignatura
“Antropologia Social y Cultural” de la carrera de Ciencias de la Comunicacion, segun
el siguiente detalle: Titulares: Ana ROSATO, Leticia LAHITTE y Maria Eugenia
CONTURSI. Suplentes: Agustin SALVIA y Susana SEL.

La Comisién aconseja aprobar dicha solicitud. Aprobado.
9 - Expediente N° 2067467/2010

Solicitud de aprobacién del jurado que actuara en el concurso para proveer un (1)
cargo Categoria B, Jefe de Trabajos Préacticos con Dedicacion Semiexclusiva y un (1)
cargo Categoria C, Ayudante de Primera con Dedicacion Simple en la asignatura
“Historia General de los Medios” de la carrera de Ciencias de la Comunicacion, segun
el siguiente detalle: Titulares: Mirta VARELA, Eduardo ROMANO vy Silvia SAITA.
Suplentes: Alberto LETTIERI, M. Graciela RODRIGUEZ y Lila LUCHESSI.

La Comisién aconseja aprobar dicha solicitud. Aprobado.
10 - Expediente N° 2067467/2010

Solicitud de aprobacion del jurado que actuara en el concurso para proveer un (1)
cargo Categoria C, Ayudante de Primera con Dedicacion Simple en la asignatura
“Derecho a la Informacion” de la carrera de Ciencias de la Comunicacion, segun el
siguiente detalle: Titulares: Luis ALEN, Gustavo BULLA y Jorge BERNETTI.
Suplentes: Daniela BRUNO y Rubén LEVENBERG.

La Comisién aconseja aprobar dicha solicitud. Aprobado.

11 - Expediente N° 2067467/2010

Solicitud de aprobacion del jurado que actuara en el concurso para proveer un (1)
cargo Categoria C, Ayudante de Primera con Dedicacion Simple en la asignatura
“Derecho a la Informacion” de la carrera de Ciencias de la Comunicacion, segun el
siguiente detalle: Titulares: Victor ABRAMOVICH, Gustavo BULLA y Diego
MORALES. Suplentes: Daniela BRUNO y Analia ELIADES.

La Comisién aconseja aprobar dicha solicitud. Aprobado.

12 - Expediente N° 2067467/2010

Solicitud de aprobacién del jurado que actuara en el concurso para proveer un (1)
cargo Categoria C, Jefe de Trabajos Practicos con Dedicacion Semiexclusiva y cuatro

cargos de Ayudante de Primera con Dedicacion Simple en la asignatura “Historia
Social General” de la carrera de Ciencias de la Comunicacion, segun el siguiente



detalle: Titulares: Jorge SABORIDO, Fortunato MALLIMACI y M. Inés BARBERO.
Suplentes: Teresita GOMEZ y Teresa RACCOLIN.

La Comisi6n aconseja aprobar dicha solicitud. Aprobado.
13 - Expediente N° 2067467/2010

Solicitud de aprobacién del jurado que actuara en el concurso para proveer dos
cargos Categoria C, Ayudante de Primera con Dedicacion Simple en la asignatura
“Historia Social General” de la carrera de Ciencias de la Comunicacién, segun el
siguiente detalle: Titulares: Alberto LETTIERI, Andrea LOPEZ y José VILLARRUEL.
Suplentes: Mirta VARELA, Irene MARRONE y Martin CUESTA.

La Comision aconseja aprobar dicha solicitud. Aprobado.
14 - Expediente N° 2067467/2010

Solicitud de aprobacién del jurado que actuara en el concurso para proveer un (1)
cargo Categoria C, Ayudante de Primera con Dedicacion Semiexclusiva y once
cargos de Ayudante de Primera simple, en la asignatura “Metodologia y Técnicas de
la Investigacién Social” de la carrera de Ciencias de la Comunicacion, segun el
siguiente detalle: Titulares: Mercedes DI VIRGILIO, José Luis FERNANDEZ y Martin
MORENO. Suplentes: Daniela BRUNO, Nelson CARDOSO y M. Rosa DEL COTO.

La Comisién aconseja aprobar dicha solicitud. Aprobado.
15 - Expediente N° 2067467/2010

Solicitud de aprobacién del jurado que actuara en el concurso para proveer un (1)
cargo Categoria B, Ayudante de Primera con Dedicacion Simple, dos cargos
Categoria C de Jefe de Trabajos Practicos con Dedicacién Simple y cinco cargos de
Ayudante de Primera con Dedicacion Simple en la asignatura “Taller de Introduccién a
la Informatica, Telematica y Procesamiento de Datos” de la carrera de Ciencias de la
Comunicacion, segun el siguiente detalle: Titulares: Ricardo BELTRAN, Diego ROSSI
y Martin BECERRA. Suplentes: Analia ELIADES y Diego LEVIS.

La Comision aconseja aprobar dicho jurado con la siguiente modificacién: Martin
BECERRA como suplente y Analia ELIADES como titular. Aprobado.

16 - Expediente N° 4053/2011

Solicitud de aprobacién del jurado que actuara en el concurso para proveer un (1)
cargo Categoria B, Ayudante de Primera con Dedicacion Simple en la asignatura
“Historia Social Latinoamericana” de la carrera de Sociologia segun el siguiente
detalle; Titulares: Patricia FUNES, Luciano ALONSO y Elina MECLE. Suplentes:
Pablo BUCHBINDER, José VILLARRUEL.

La Comision aconseja aprobar dicha solicitud. Aprobado.

Secretaria Depino:
17 - Expediente N° 4992/2010

Solicitud de aprobacion del dictamen unanime del jurado en el concurso para proveer
un (1) cargo de Jefe de Trabajos Practicos con Dedicacion Simple en el Area
“Sociologia Laboral” de la carrera de Sociologia y designar a la Lic. Gabriela Edith
BUKSTEIN para ocupar dicho cargo.

La Comision aconseja aprobar dicha solicitud.



Decano Sergio Caletti:A consideracion de los Consejerédgprobado. Pasamos pues a los
proyectos sobre tablas.

Secretaria Depino: Pasamos entonces a tratar los proyectos sobeestdfll primer proyecto
gue esta para tratar es la situacion que tenemb8AnXXIl vinculado a los genocidas que se
estan inscribiendo para cursar en el marco de ilersidad. Voy a leerlo, por favor... este
proyecto es un proyecto que elaboramos conjuntamehDirector de UBA XXII de la
Facultad, la Directora de la carrera de Sociologli#onsejero Lucas Rubinich, algunos de la
gestion de la Facultad y se saco un documento mjyo espero que Lucas (Rubinich) lo va
a sostener, yo lo voy a leer Lucas mientras vgadle

“VISTO,

"La preocupacion expresada por la Direccion y Cooacion de la Carrera de
Sociologia de la Facultad en el marco del ProgramBA XXII, sus docentes, y la
comunicacion emitida por la hermana Facultad deo&dfia y Letras, ante la iniciativa
de reclusos procesados y condenados por delitdesgehumanidad de inscribirse en el
Programa UBA XXIll vy,

"CONSIDERANDO,

"Que el Programa UBA XXII ha sido a lo largo de mds 25 afios, un espacio de
libertad y reinsercion para sus beneficiarios coti#hdose en un modelo de vinculacion
entre la sociedad y quienes se encuentran en gitaiae encierro, y contribuyendo a
garantizar el derecho constitucional a la educaciahrespeto y al autorreconocimiento
de sus derechos fundamentales como personas;

"Que la creacion y desarrollo laborioso del Program-encabezado por docentes que
en muchos casos sufrieron persecucion y exilio patte de la dictadura militar—
permitio llevar la universidad a las carceles logoo que cientos de penados obtuvieran
su titulo universitario y contribuyendo significaimente a una menor reincidencia;

"Que los objetivos del Programa apuntan al ejercicde un derecho humano
fundamental. Y a través de las experiencias edwastias personas detenidas reciben
de la sociedad esa nueva posibilidad, que muchassveo tuvieron antes;

"Que el Estatuto Universitario de la UBA, en el Qo II, “Del Consejo Superior”,
Articulo 98, establece las condiciones de admidiéi a la Universidad;

"Que en el mencionado Estatuto el Capitulo V “De toondiciones de admisibilidad” el
Articulo 16 expresa que: ‘Las Facultades propone@@nsejo Superior, que resuelve en
definitiva, las condiciones de admisibilidad a suas’;

"Que el inédito proceso de los juicios llevados ladée con la politica de Memoria,
Verdad y Justicia ha permitido procesar y condeman importante niumero de personas
vinculadas a los mas aberrantes delitos cometidwarde la Dictadura Militar de 1976-
1983, quienes amparados en una politica de Estadepresion y exterminio fueron aun
mas alla sumando su responsabilidad personal enseduestro, la tortura, la
desaparicion y asesinato de sus victimas, utilizanddios del Estado;



"Que los mismos evadieron durante afios el juzgamiel® sus actos, sin mostrar ni
antes ni después de su condena una actitud de eartiepiento 0 comprension con la
sancion impuesta por la sociedad y los tribunales lps juzgaron;

"Que tras afios de reclamos de los organismos deeflas Humanos y multiples
sectores de la sociedad —en los que la UBA y esaultad tuvieron activa
participacion— se fue logrando el juicio, procesogndena, pero ademas la necesidad de
qgue el cumplimiento de las mismas se desarrollaragceles comunes, sin privilegios
corporativos ni reconocimientos jerarquicos;

"Que la aceptaciéon de procesados y condenados garenes de lesa humanidad como
estudiantes implicaria el ingreso a las aulas de Uaiversidad de personas que
adquiririan todos los derechos de la ciudadaniavarsitaria, incluido el de ser
autoridades de la Universidad;

"Que la UBA ha sido un blanco preferencial de lactddura militar, asi miles de
estudiantes, docentes y no docentes fueron victioeada represion a través del
secuestro, la tortura, el asesinato, el encarcetarto y el ejercicio del terror, de los
cuales no fueron ajenos los pasillos y aulas destaeasa de estudios;

"Que la UBA tuvo carreras cerradas e intervenidasgrahte la dictadura, como es el
caso de la Carrera de Sociologia;

"Que la Facultad de Ciencias Sociales y la Univdes en su conjunto han demostrado
una vocacién y compromiso con la memoria, verdatjcia, que se tradujo en el juicio

y castigo a los responsables de la larga nocheaddidtadura, y diciendo con orgullo

gue en sus aulas también se contribuia con testosgnaporte de pruebas al juicio a
los represores del pueblo argentino;

"Que el derecho irrestricto a la educacion y la aon de la Universidad de Buenos
Aires de concretarlo no pueden ser distorsionadediante una estrategia de utilizacion
y aprovechamiento para obtener una modificacionlage condiciones carcelarias de
quienes fueron responsables decisivos en la polikat terror, violentando moralmente a
los docentes que dictan clases, y tornando irresdea voluntad de transformacion
personal y social que dio origen al Programa UBAIXX

"Que la Universidad no tiene capacidad para desdeocursos paralelos ad hoc ni
vocacion para ejercer excepciones que lastimantramicion humanista y universalista
gue ha formado distintas generaciones de argentificadicion que fuera enlodada y
masacrada personalmente por los individuos en cuest

"Que los recursos humanos y materiales del conjud® los argentinos, que la
Universidad invierte en el Programa UBA XXII, noegen ser objeto de manipulacion y
maniobras cuasi-extorsivas en beneficio de persguashan demostrado ser antitéticas
a cualquier forma de convivencia pacifica y demticea cuyos crimenes por su
magnitud han sido considerados imprescriptiblesneompatibles con el Estado de
Derecho;

"Por ello,
"EL CONSEJO DIRECTIVO DE LA FACULTAD DE CIENCIAS@EALES
"RESUELVE:



"Articulo 1° - Declarar su repudio ante la admisi6como alumnos regulares de
procesados o condenados por delitos de lesa huradmd el Programa UBA XXII.

"Articulo 2° - Elevar al Consejo Superior de la Warsidad de Buenos Aires la
propuesta de creacién de una Comisién Ad Hoc, agpalticipacion de representantes
de distintas unidades y claustros de la Universigagpresentantes de Organismos de
Derechos Humanos, con el fin de tomar una posiaidtitucional frente a esta grave
situacion.

"Articulo 3° - Recomendar el rechazo a la inscripticomo estudiantes a los procesados
y condenados por crimenes de lesa humanidad hastaeexpida la Comision ad hoc y
el Consejo Superior de la Universidad.

"Articulo 4° - Solidarizarse con las autoridadeslgcentes del Programa UBA XXII que
esgriman la objecién de conciencia ante la violantioral que implicaria el ejercicio
docente frente a tales sujetos.

"Articulo 5° - De forma”

Firman por las autoridades de los distintos espdnstitucionales de la Facultad la Lic. Alcira
Daroqui, el Lic. Marcelo Langieri, el Lic. Sergicaletti y los distintos Consejeros que son:
Lucas Rozenmacher, Lucas Rubinich, Carlos Savraisiyerto Pompa, Oscar Moreno, Diego
Gerzovich y Adriana Clemente.

Esta incorporado al proyecto pero no sé si tienédseleerlo, una carta que firman los presos
estudiantes que estan bajo encierro.

(El Sefior Decano se ausenta de la presidencia dedrgd y toma su lugar la Sefora
Vicedecana).

Vicedecana Adriana ClementeTiene la palabra el Consejero Rozenmacher.

Consejero RozenmacherQueria pedir la palabra para Marcelo Langieri.

Vicedecana Adriana Clementey, Si el Cuerpo esta de acuerdo? ¢si?... Tienedarpatl Lic.
Marcelo Langieri.

Lic. Marcelo Langieri: jBuenas noches! Me presento formalmente, algunogafieros no
me conocen, mi nombre es Marcelo Langieri y soyCebrdinador, por la carrera de
Sociologia, en el Programa UBA XXII. El texto estamte explicito, sin embargo me gustaria
hacer un par de sefialamientos de por qué razomurhgronunciamiento de este tipo en el
grueso del Programa, en el grueso de las carraebay se dictan en el Programa UBA XXII,
gue basicamente son el CBC y las carreras de DerdehEcondémicas, Sociales y creo que
ninguna mas... Psicologia también. Importa hacer(dpobservaciones iniciales muy breves:
primero, que en los uUltimos meses se produjo lipson o la pretension de inscripcion por
parte de distintos genocidas, genocidas muy recdoscemblematicos: Rolon, Donda, Suérez
Mason, una serie de personajes... 0 sea, estarsttando de repente que les surgié a todos la



vocacion del estudio. Uno sospecha con fundamento e@pto tiene un alcance de otra
naturaleza.

Por otro lado, ya se registraron algunos incides@®s en relacion a la interpelacion que
realizaron algunos de ellos, especificamente Ral@igunos de los Coordinadores y a una
docente del CBC porque tuvo una negativa a daakeatuando se enteré de quién se trataba.
Entonces, ya acé hay algunas situaciones muy cf@sma la Universidad; alguno de ellos, el
caso de Rolon especificamente, hizo un recursoiglgiara poder estudiar en la Universidad o
sea, que aca esta planteado como un tema muy,amplejo.

Por otro lado, en la propia carcel, el régimen @temcion que tienen los condenados,
procesados, por crimenes de lesa humanidad eserdifado del resto de los presos,
especialmente del de los presos ordinarios y hagchmzo muy fuerte de los presos a convivir
con estos personajes, la prueba esta que se adjumtayecto una declaracion firmada en el
Centro Universitario de Devoto donde hay un recHaaatal a la posibilidad de que puedan
estudiar inclusive en algunos casos ya con lasgsdperzas de seguridad, con aquellos presos
pertenecientes a las fuerzas de seguridad, existelictos.

El Programa UBA XXII a lo largo de los afios, dentieinco (25) afios, estuvo dirigido
claramente a aquellos presos llamados ordinaramsmunes en la inteligencia, primero, que los
otros presos tenian posibilidades de recibir, éfade la fuerza de pertenencia, formas de
asistencia educativa cosa que en los presos aainawmunes no tenian y que generalmente
no habian tenido a lo largo de su existencia poestie claro que si uno va a cualquier carcel
quiénes estan presos las dos caracteristicas dasoa pobres y jovenes, esas son las dos
caracteristicas basicas, que estuvieron privadda gesibilidad de acceder a la educacion en
términos generales y muchisimo mas a la educaciperier. Nosotros decimos siempre que
uno de los objetivos del Programa UBA XXII es rompen los mecanismos de reproduccion
de la pobreza o sea, aquel que impide que lasmessxcedan a bienes culturales, educativos,
gue les permiten romper con esas trampas. El RmagrlBA XXII esta destinado
fundamentalmente a eso, tanto material como sicdraknte.

El Programa UBA XXII tiene y siempre ha reivindicadhuy fuertemente el acceso de la
universidad a todo el mundo, que cualquier pudkeeder, ha reivindicado muy fuertemente
esta posibilidad, sin embargo nosotros creemodagueiversidad también tiene el derecho de
plantear limites y decir hasta donde llega esabpinsid o sea, los presos, los condenados por
crimenes de lesa humanidad han tenido un régimgnespecial inclusive de juicio o sea, han
podido ser juzgados después de mucho tiempo p@spgecrimenes son imprescriptibles, esa
es una condicibn muy especial; en otro caso, hashorupresos que tienen delitos que si los
detienen diez (10) o quince (15) o veinte (20) adiependiendo de cada uno de ellos, no
tendrian ninguna responsabilidad frente al EstBda.situacion particular proviene —y con esto
cierro, me disculpo porque a veces es dificil paletetizar todas estas cuestiones— de una
situacién particular que esta dado por la socieatggntina o sea, inclusive el criterio de
divisoria de aguas de los crimenes de lesa hunthidapermitido una solucién politica y
juridica en la sociedad argentina, muy concretauy ofara: hasta tanto se utilizo ese criterio
habia una frontera difusa y compleja, a partirltbe queda claro cuales son aquellos crimenes
gue ofenden a la humanidad, que ofende a la didrdddas personas y para finalizar, nosotros
tenemos que decidir también quiénes son las perspratransitan por nuestros pasillos, que
van a nuestras aulas y que podrian sentarse emisst® salén porque si ingresaran tendrian



los derechos plenos, asi que podrian sentarse tenmésmo salon. Esta es una de las
resoluciones que tenemos que tomar. Muchas gragiesion por la extension.

Vicedecana Adriana Clemente:Muchas gracias, compaifero. Tiene la palabra el éjems
Kaufman.

Consejero Kaufman: Adelantando mi absoluto apoyo a todo lo que costi@ proyecto, en
cualquier forma que sea, no obstante quisiera aealjunas dudas y algunas observaciones
que intentaré decir del modo mas breve posibleygola complejidad de estos temas desborda
cualquier discusion, pero quiero sefialar lo sigetenna duda es si los que son reclusos de
cualquier indole podrian ser autoridades de laausigtad ¢,0 escuché mal?

(El Decano Caletti retoma la presidencia del Cugrpo

Decano Sergio CalettiCon la ciudadania universitaria estd comprendiegiey ser elegido.

Consejero Kaufman: ¢ Pero los estudiantes de estos programas tamieéeip ser elegidos?

Decano Sergio CalettiTienen ciudadania universitaria...

Consejero Kaufman: Dentro de su propio ambito...

Decano Sergio Caletti: No, no, la ciudadania universitaria es cualquidudiante y de
cualquier carrera.

Consejero Kaufman: Es una duda que tenia, bueno, esta bien, me phreceobservarlo
también.

Yo creo que hay un riesgo en algunas... lo quief@lsr como una observacion ni siquiera
tiene que ser vinculante, yo creo que Pancho Largiexpreso bastante bien en el sentido de
gue ciertas cuestiones que se manifiestan o delexsta con claridad en el terreno juridico, no
necesariamente se correlacionan asi en la vidaocem la vida politica, esto lo vemos todos
los dias, en todo el transcurso de la historigergeirespecto de esta cuestion, lo vemos cuando
de repente las declaraciones del principal restmsiel exterminio se convierte en un acto
periodistico corriente y en donde un periodistareqem como dandole la palabra, como si
pudiera opinar en términos equiparables a cualguierciudadano, esto tiene que ver con que
en la vida civil hay confusiéon vinculada con laurateza de todo lo que estamos discutiendo
gue es gue los perpetradores son juzgados sierapri@lmente y de algin modo participan de
la vida social y politica contribuyendo a esa cerdfn, de manera que esa es la razon por la que
se presenta una discusibn como esta: por mas autoscicriterios juridicos como la
imprescriptibilidad o el caracter moralmente imperable o la definicion de crimen de lesa
humanidad sean nitidos y permitan definir las situees juridicas o ciertos aspectos politicos,



en el orden mas amplio de la cultura politica es@sasi, por eso puede ocurrir en el caso de
la universidad que inclusive hasta bien intenciosachiembros de la universidad confundan
esta clase de reclusos con otros, bueno, yo misnsabia lo de las autoridades, es decir, es un
tema que tiene cierta complejidad.

Ahora, lo que quiero sefialar es que algunos aspédeigoroyecto abren puertas a vulnerarlo o
debilitarlo en cierto sentido; yo creo que cuando dice muy contundente y brevemente que
un condenado, procesado y condenado, por crimenéssa humanidad imprescriptibles no
puede estudiar en la universidad, hay un riesgsobneabundar sobre los argumentos que se
utilizan para fundamentar eso, aparte de algurgnsnantos conceptuales que aparecen en el
proyecto, por ejemplo, como lesionaron ciertos nedpuno puede decir eso de cualquier delito,
este delito no solamente lesionar ciertos valdiese otras caracteristicas mas alla de la lesién
de ciertos valores que le dan su naturaleza egpeqiie tiene que ver con la nocion de crimen
contra la humanidad, que entonces vuelve irreparanperdonable, ese acto y por lo tanto, no
restituible a la sociedad, con lo cual, la penaladearcel no es equiparable a la pena de
cualquier otro delito y eso esta en el nlcleo dgdaones por las que no pueden estudiar en la
universidad publica, salvo quizas para estudiaeates humanos porque también uno podria
preguntarse, no en estas circunstancias, no quemri@mpoco vinculante con respecto a esto,
si frente a su demanda uno podria decir: buendrdegue estudiar sobre lo que ellos hicieron y
sobre las implicancias que tuvo sobre los derebboganos, cosa que no sé si querrian hacer o
si alguien querria ensefarselo, esto lo digo camaocnota al pie de pagina.

Lo que quiero sefialar, ahora entonces todavia wm@setamente, es que el punto sobre la
objecién de conciencia y sobre la Comisién Ad Hoe puntos que debilitan el proyecto, no
termino de entender por qué tendria que haber wmaisidn Ad Hoc o por qué tendria que
darse lugar a la posibilidad de objecion de comigeporque la objecion de conciencia se
plantea cuando se admite un orden de cosas que poesle modificar por alguna razon, es
decir, me parece que no hay lugar para la objet@dconciencia porque no hay lugar para que
estas personas estudien en la universidad, no phedar ninguna apertura, ninguna duda,
ninguna alternativa que no sea la negacion comgkeigue esto pueda ocurrir, por lo tanto, la
objecion de conciencia solo podria ocurrir en unm@ato posterior si no se consiguiera una
demanda como esencial como esa y lo mismo conatespeuna Comision Ad Hoc que mas
alla de si es necesario institucionalmente condéfune plantea dudas la idea de una espera,
como si hubiera algo que deliberar todavia a postaespecto de esta cuestion, a mi me
parece que tenemos que tener una manifestacidfutamsente indeclinable e indubitable con
respecto a que no pueden ser admitidos en la sideel, en ningun sentido y en ninguna
circunstancia.

Decano Sergio Caletti:Gracias, Consejero Kaufman. Le damos, si estacukrdo, la palabra
nuevamente a Pancho Langieri.

Lic. Marcelo Langieri: Ahora voy a ser breve.

Decano Sergio CalettiTratemos de ser breves, Pancho.



Lic. Marcelo Langieri: Ahora voy a ser totalmente breve. Con respectenah de la objecion

de conciencia, es un resguardo, una protecciérgsadbcentes hoy porque ya se estan
produciendo situaciones, ayer yo le contaba a Ghagmpafiera, a dos (2) compafieras del
CBC y una de ellas me respondio, cuando le dijehqyese trataba y que entendia que bueno,
que iba a salir el proyecto, un “mail” con un aijborque tuvo una situacion, estuvo con
algunos de estos personajes que la increparorfoente y ella estaba planteando una negativa
a hacer las inscripciones y por otro lado, en elCCBo habia una contencion como
correspondia y esto tiene que ver con la otra icieda verdad que hoy en dia nosotros no
tenemos ninguna garantia que la UBA si sacaramds la Comision, que se pudiera discutir,
que la Universidad de Buenos Aires hoy discutechaea el ingreso de estos personajes a la
Universidad, entonces lo que nosotros decimos stmas crear las mejores condiciones... 0
sea, de alguna manera las declaraciones de Vidtlales realmente favorecen fuertemente,
pero las condiciones, no hay una garantia queysea/aechazar, esto va a requerir un trabajo
importante en el Superior, por eso si se generaay Uma Comision donde participan
organismos de derechos humanos, algunos diputadesun sentido tactico como en algun
momento se planted, creo que Moreno lo plantea@apqlitica nos damos, qué estrategia nos
damos para obtener un objetivo determinado. Ahg:diecomendacién de rechazo, pero por
otro lado dice, bueno, que la UBA... si la UBA dio®, esto lo rechazamos directamente,
ifantastico!, jmaravilloso!, pero no sé, dudo.

Decano Sergio CalettiGracias, compariero. Tiene la palabra la Consejeradhte.

Consejera Clemente:Por como es lo resolutivo, podria hasta ser un pués enfatico,
entiendo que lo de la Comisién uno tiene como wtalocimiento, qué es lo que podria
solucionar y desde ya adelanto mi voto afirmatiMosaque estan trabajando en el tema que
saben que es la mejor resolucion que pueda satonees en ese sentido desde ya doy mi voto
de confianza a lo que ustedes saben que es ea &Ildiid y como hay que ir peleando, pero por
curiosidad y por responsabilidad también quisieaabes qué expectativas se tiene de esa
Comision y cual seria el alcance vinculante qua pader tener, ¢no sé si se entiende a lo que
voy?

Decano Sergio CalettiGracias, Consejera. Tiene la palabra Pancho Langier

Lic. Marcelo Langieri: Digamos que las expectativas son grandes, primperque las
unidades académicas que estan comprometidas eageha UBA XXII... el CBC tiene una
postura de oposicion; Filosofia y Letras inclussae6 un comunicado, que alguno de ustedes
por lo menos lo vio, seguramente Sergio (Caleti§ kabras hablado con Trinchero; Exactas
también tiene una postura activa al respecto potauién tienen un compromiso, que yo
antes lo habia omitido, importante en el PrograDerecho creo que es una de las cartas
centrales, yo no hablé con Mdnica Pintos pero dasenaneras es una persona con la cual se
puede hablar perfectamente y creo que es detertainan



(Hay una intervencién fuera de micr6fono)

... por eso, yo creo que es determinante porqua&sjecomo funciona la UBA, seguro que va
a decir: a ver qué piensa la doctora con este tegmcreo que las posibilidades son muy
buenas, creo que ademas que la coyuntura de lodeééa\y compaiia favorece, ademas hubo
episodios que se tienen que resolver acerca deaadgde estos personajes que son muy
pesados en serio, no hace falta, uno a veces paameellos mismos que aparecen ahi, Astiz,
son realmente la galeria del horror personificada.

Entonces, me parece que la sociedad argentinadaa@esaltos muy grandes, me parece que
seria complejo que la universidad... nuestra fadufene un curso donde dice aqui también se
juzga o se juzgd a los genocidas, entonces ¢neS@MOS a tener una universidad que diga
aqui estudian los genocidas?

Consejera Clemente: Si, pero la Comision, ¢qué objeto tendria?, la iSiom
particularmente...

Lic. Marcelo Langieri: Y posicionarse, hacer un espacio politico qudifaa la cosa, ese es

el sentido, estrictamente tactico, si aca se parggae es directamente vamos por todo o sea, no
habria ningun problema, la idea es esa, es deximp@ue es una propuesta que permite la
ampliacion de fuerzas de alguna manera, estahl@e@emejor relacion de fuerzas en el seno de
la UBA.

Decano Sergio Caletti:Gracias.

Secretaria Depino: Yo simplemente quiero acotar una cosa muy peqpefigue estuvimos
trabajando el tema y hemos consultado con muchogadibs ademas, hemos consultado un
abogado del CELS inclusive hablé con gente de fadcé de Mdnica Pintos que estaban
bastante fuera de circuito, de hecho el primerosguanoté fue Rolon para estudiar derecho y
la gente de derecho de la catedra de Pinto no tanfaenor informacién que se estaba
sucediendo esto.

El problema que nosotros, dentro del reglamentadiaisibilidad de alumnos, no esta la
prohibicion de que ellos se inscriban, entoncedda de esta Comision es trabajar para lograr
que en el Consejo Superior se vote una clausula equesl reglamento figure que no
autorizamos que se inscriban estos genocidaspblgona que si no logramos eso, es posible
gue nos ganen en distintas instancias de la jagtmique también se plantea esta cuestion de
derecho universal que los presos, sin discrimii&ren derecho a la salud, a la educacion, a la
defensa y demas y de hecho cuando un genocidaneodsensa propia, el Estado tiene que
ponerle un defensor oficial, por eso digo que @uon todos los presos y en este caso no hay
excepciones, entonces por eso lo que tenemos gra ks un trabajo para que la Comision se
pronuncie en términos de modificar el reglamentoadenisiéon de los estudiantes en la
Universidad de Buenos Aires.



Decano Sergio CalettiGracias, por la aclaraciéon. Tiene la palabra elsémmo Kaufman.

Consejero Kaufman: Si, precisamente previendo ese tipo de argumem@sique se pueden
producir con respecto a la universalidad y a lasstones de derecho, me parece que habria
qgue hacer reserva de una objecion en dos (2) senpidr un lado, una objecion transitoria en
las condiciones transitorias en que se alcanzarfoesnulacion respecto de lo que hablabamos
antes, pero tiene que haber también una declarat@bgue en ninguna circunstancia esta
facultad ensefiaria a genocidas, aun cuando la tdidae los admitiera, me parece que seria
interesante aproximarnos a algun tipo de declanad#&ese tipo, de esa naturaleza porque aca
lo que se esta corriendo el riesgo, como pasa sgeogn los genocidas, con el totalitarismo
fascista, es que precisamente se hace uso detoateita democracia para desvirtuarla, a veces
eso es inevitable o hasta uno puede condescendempeen este caso, es decir, nosotros
tenemos que resguardar el derecho de no enseaalies, el derecho a la educacion lo tienen
de muchas otras formas, es decir, creo que sddeentie si fuera la ensefianza primaria o
secundarias, la ensefianza obligatoria, por ejengode quizas el Estado tendria que
garantizar que pudieran cumplir con esa obligadede

Yo lo que creo que tiene que estar presente de algalo la idea de que la universidad no esta
obligada a ensefarles a ellos y que eso no legbdarecho a la educacion, que se puede
garantizar de otras formas; habiendo otras forneagadantizar el derecho a la educacion, el
acceso a la cultura, los libros o a otras institees que pudieran hacerse cargo de acreditarles
estudios, la universidad no lesiona el derechoegllecacion negandose a ensefarles; me parece
gue ese problema hay que discutirlo conjuntamenrteesta cuestion porque la impresion que
tengo, de haber escuchado solamente la lecturaguesquedamos como pendientes de
decisiones que no nos conciernen o0 que van maselsotros como ocurre en otros temas
también, sin compararlos y me parece que tenenmseqer una postura que sea irreductible,
una postura radical respecto de que en esta Fdewtaan a estudiar, es lo que propongo, lo
gue creo yo por lo menos porque si no la objeciénconciencia queda como limitada a
posturas individuales, ¢no es cierto?...

Secretaria Depino:Pero jperddn!, como explic6 Pancho la objeciooaleiencia esta porque
esta ocurriendo, se presentan en las clases elarmquahi se plantea es solidarizarse y sostener
esa posicion...

Consejero Kaufman: Por eso, eso lo formularia como algo... acladarteansitoriedad de ese
aspecto...

Secretaria Depino:Puede ser hasta tanto se resuelva la cuesti@nde,feso puede ser...

Consejero Kaufman: Exacto, aclararia la transitoriedad por ahoragstas condiciones en que

esta ocurriendo, de que se pueda esgrimir la dinjede conciencia pero después creo que
habria que agregar algo respecto de nuestra itibtidad con respecto a esta cuestion, esto
yo lo planteo inclusive individualmente o sea, darliniversidad de Buenos Aires no me tiene



gue tomar ninguna decision para que yo sepa ldengo que hacer, si voy a ensefiar o no a
genocidas o0 sea, yo no voy a esperar ninguna Gmmigl Hoc ni lo que piense ningun decano
ni ninguin miembro de esta universidad para tomardetision que no es solamente individual
sino politica y moral con respecto a que la unidas publica ensefie a genocidas, entonces me
parece que eso tiene que estar dicho porque siencomsvierte en una suerte de tramite
institucional que hacemos frente al Rectorado cuarig decidir una cosa u otra y creo que
nuestra posicion tiene que ser independiente diuéodecida el Rectorado o sea, nosotros
como Facultad no ensefiamos a genocidas.

Decano Sergio Caletti:Gracias, Consejero Kaufman. ¢Hay suficiente acuedino para
proponer que alguno de los autores de la fusiéegagrlas pequefias modificaciones que estan
sugiriéndose? jperdon!, puedo retomar para siatetilgunas de las cosas que se dijeron e
incorporarlas como modificaciones: me parece queleion a la objecion de conciencia, que
me parecié muy atinada la reflexiéon de Alejandrayfnan), pero me parece muy oportuna la
argumentacion que hiciste porque mientras el teangb@ o circula de un modo distinto, hay
gente que necesita tener de que aferrarse parameardu negativa, entonces que se puede
aclarar para al mismo tiempo no lesionar el coatgumento de que cémo hay objecion de
conciencia si nos queremos negar radicalmente,aesés de la objecidon de conciencia decir
que la clausula es transitoria para ofrecer urésostun respaldo a las decisiones que tengan
que ser individuales hasta que se resuelva —uno.

Dos: me parece que hay que ser —estoy totalmendéeuwbrdo— enfatico en la radicalidad: en

esta Facultad nunca jamas se ensefiara a genaiiggsor supuesto, insinuar que hay muchos
otros que a lo mejor quién sabe, no tenemos gasadé que en el barrio de al lado... eso me
pareceria casi ofensivo, hoy por hoy, politicameféasivo. Esto, por favor, nada mas.

Y la Comision Ad Hoc puede explicitarse el arguroaiie¢ que es una plataforma de espacio de
discusiones e intervencion en lo publico que de wianera no tendria sustento.

Tiene la palabra el Consejero Pompa.

Consejero Pompa:Yo comparto y suscribo lo que dijo Alejandro Kaafm pero creo que
deberia, en la parte resolutiva, comenzar pottlasion de la Facultad, es decir, esta Facultad
no va a dar nunca mas clase y después podemoseardam. Ahora, lo de la objecion de
conciencia y el caracter transitorio puede geneadguna cuestion no deseable porque
supongamos que esto después en la Universidad aprseba, qué pasa con lo que hemos
dicho de la objecion de conciencia hasta tanto eseiefva si se resuelve desfavorable,
supongamos porque si no estamos creando una Comjis®ya esta adelantando lo que va a
resolver y tenemos que ser cuidadosos en eso, gmoAces yo dejaria el tema de la objecion
de conciencia como esta, entiendo, entiendo lovgsedijiste Alejandro (Kaufman) pero me
parece que no seria conveniente y la Unica modifinagque haria es comenzar sefialando cual
seria la postura en esta Casa de Estudios y desgmafaendando a nivel marco general de la
Universidad de Buenos Aires.

Decano Sergio Caletti: Bien, ponemos a votacion asi algin compafiero o am de
compafieros pueden corregir rapidamente el textor |gPpositiva, por la aprobacion del



proyecto?aprobado por unanimidad, gracias. jPerdén! son las diezamewrinte (21,40 hs.) y
nos faltan todos menos uno de los proyectos sablast

Consejera Clementelos auspicios si los podemos hacer todos juntos.

(Hay varias intervenciones fuera de microfono sadreema)

Secretaria Depino:Bueno, vamos rapido:
“VISTO,

"La realizacién del Encuentro Nacional de Talleast Populares e Independientes
(ENTAPI) los dias 7 y 8 de julio, organizado por@mte de Organizacion de Base La
Brecha, Colme Na y Movimiento Cultural Hagamos topadsible vy,

"CONSIDERANDO,

"Que la grave situacion socio-econdmica que afrorAdgentina en las décadas
posteriores a la ultima dictadura militar provoca inarginacion de un amplio sector de
la sociedad, son innumerables las organizacionastituciones, ONGS y personas
particulares que decidieron abocarse a desarroliam trabajo comunitario dando
talleres culturales, artisticos y educativos eredbas zonas del pais;

"Que el trabajo realizado por dichos grupos de ¢aistas es de gran importancia en el
proceso de inclusion social de dichos sectores madps;

"Que no existen espacios de articulacion o encuestrtre dichos grupos;

"Que es el primer encuentro nacional que busca @arcly permitir el intercambio de
experiencias y la socializacion entre organizaceryetalleristas sociales de diversas
partes de la Argentina con el objetivo de conformmaa red de trabajo nacional,

"Que se persigue el objetivo de perfeccionar eba@ de los talleristas a través de
talleres practicos formativos en las areas de ediftg pedagogia, alfabetizacion,
comunicacion y arte;
"Que esta intimamente vinculado con las practicas dxtension universitaria
desarrolladas por la Universidad de Buenos Airesqye seria un aporte en su
profesionalizacion;

"EL CONSEJO DIRECTIVO DE LA FACULTAD DE CIENCIAS@BLES

"RESUELVE:

"Articulo 1° - Declarar de interés institucional éncuentro Nacional de Talleristas
Populares e Independientes, a llevarse a cabo ias @ y 8 de Julio organizado por
Corriente de Organizacion de Base La Brecha, ColN# y Movimiento Cultural
Hagamos Lo Imposible.
"Articulo 2° - Facilitar el desarrollo del EncuertrNacional de Talleristas Populares e
Independientes en la Facultad de Ciencias Socideesa UBA, Subsede Santiago de
Estero.”

Aprobado.



Secretaria Depino:“Declarar de interés el Taller de Historia Polith@entina”
“VISTO:
"La realizacién en la Facultad de una actividad durricular denominada “Taller de
Historia Politica Argentina”, que se presenta como complemento al abordaje que
hacen de la historia las catedras correspondiedieas diferentes carreras vy,
"CONSIDERANDO,
"Que la organizacion académica del Taller fue caoatla por un graduado de esta
Casa de Estudios, Lic. Ignacio Politzer, que seedgxefia como director de la carrera
de Historia en la Universidad Popular Madres de Zlale Mayo;
"Que el Taller es una actividad extracurricular qeensta de seis clases a realizarse en
dias miércoles no consecutivos en la sede Constitute nuestra Facultad a partir del
18 de abril del corriente;
"Que existe una vacancia en el area histérica dedarreras de nuestra Facultad, dado
que comienzan a trabajar el tema a partir del a®®0-1980 y no se estudia el periodo
anterior, cuya riqueza histérica amerita su abomlaj

"Que el programa del Taller (que se anexa) abordestra historia desde las instancias
previas a la Revolucion de Mayo hasta el afio actual

"Que dictaran las clases del Taller mayoritariamerdocentes de esta Facultad, cuya
nomina se anexa;

"Que el objetivo del Taller es brindar la posibilid a los estudiantes de la Facultad de
abordar el periodo mencionado, y la historia argeat integralmente, como
complemento de las materias histéricas que exesteiodas las carreras;

"EL CONSEJO DIRECTIVO DE LA FACULTAD DE CIENCIAS@ALES
"RESUELVE:

"Articulo 1° - Declarar de interés académico la modlad extracurricular “Taller de
Historia Politica Argentina”.

Aprobado.

Secretaria Depino:“Declarar de interés el homenaje a Eduardo Luisdie a organizarse el
lunes 23 de abril en la sede de Constitucion”...

(Fuera de micréfono se manifiesta que hay dos mtogesobre Duhalde)

Decano Sergio Caletti:Se habia quedado en unificar cuando... incluirglsdo (proyecto)
como un articulo del primero. ¢Estan de acuerdo@uir el articulo de auspicio u homenaje
en el texto del anterior que declara su respetanyd?aprobado.

“VISTO:



"El reciente fallecimiento del Dr. Eduardo Luis Dalldle, profesor de esta casa de
estudios y Secretario de Derechos Humanos de |[&Ng¢

"CONSIDERANDO:

"Que el profesor Duhalde era titular de la catedizerecho a la Informacion, de la
carrera Ciencias de la Comunicacion de esta Caskstadios;

"Que durante toda su vida, Duhalde se desempefioocdrstoriador, docente,
periodista, militante, defensor de presos politidaacionario publico, entre otras cosas,
y fue una figura central del juzgamiento a los esmres de la dltima dictadura militar
luego de la derogacién de las leyes de obedienslidda y punto final, manteniendo una
coherencia en su pensamiento y accion que hablamdembre extraordinario y digno
de homenajear y recordar;

"Que es importante mantener la memoria viva de laraode Duhalde dado su
invalorable aporte desde diferentes lugares a lastauccion de un pais con memoria,
verdad y justicia, desde su militancia peronistaya como defensor de presos politicos
en compafia de Rodolfo Ortega Pefia (asesinado gdiriple A) a comienzos de los
afios ‘70, hasta su rol en la Secretaria de DeredHomanos de la Nacion a partir del
afo 2003 en adelante;

"EL CONSEJO DIRECTIVO DE LA FACULTAD DE CIENCIAS@GALES
"RESUELVE:

"Articulo 1° - Expresar un profundo dolor por ellfecimiento del profesor Dr. Eduardo
Luis Duhalde.

"Articulo 2° - Valorar su paso por esta Casa deuUglsbs y sus aportes a la construccion
de un pais con memoria, verdad y justicia.

"Articulo 3° - Declarar de interés el Encuentro-Hemaje Eduardo Luis Duhalde a
realizarse el dia lunes 23 de abril en la sede degfitucion.

"Articulo 4° - Colocar el nombre “Dr. Eduardo LuiBuhalde” al aula 3 de planta baja
de la sede Constitucion, donde se dictan clasda darrera de Comunicacién, a modo
de homenaje.

"Articulo 5° - Realizar una convocatoria para lagsentacion de propuestas de mural, a
ser realizado en el patio interno de la sede Comsittn ubicado detras del aula
mencionada.”

Aprobado.

Secretaria Depino: Después nos queda: “Declarar de interés académagoTerceras
Jornadas...”
“VISTO,
"La solicitud de declaracion de interés académicarg las Terceras Jornadas de
Debates Actuales de la Teoria Politica Contempamanarganizada por docentes,
estudiantes y graduados de esta Casa de Estudios y,
"CONSIDERANDO,

"Que dicho evento resulta de interés académico pesta Casa de Estudios;



"El CONSEJO DIRECTIVO DE LA FACULTAD DE CIENCIAS@@LES
"RESUELVE:

"Articulo 1° - Declarar de interés académico a l|d®rceras Jornadas de Debates
Actuales de la Teoria Politica Contemporanea, geeeslizara los dias 10 y 11 de
agosto de 2012 en la Sede de Constitucion de lalteatde Ciencias Sociales (Santiago
del Estero 1029).

"Articulo 2° - Registrese, comuniquese a las Diimoes de Carreras, Secretaria de
Extension Universitaria y Secretaria de Proyecdidstitucional. Cumplido, archivese.”

Aprobado.

Secretaria Depino:Luego nos quedan tres (3) proyectos sobre tadasa leer por orden de
aparicion. Proyecto presentado por Jazmin Rodrig@arlos Savransky:

“VISTO,

"Que el 22 de noviembre de 2011 este Consejo Du@etprobd un proyecto de pedido
de informes al Rectorado de la Universidad de Baefiioes respecto del acuerdo que
oportunamente firm6 con CADRA (Centro de Admintstra de Derechos
Reprogréficos);
"Que han transcurrido mas de cuatro meses desdeadiecha y el Rectorado aun no ha
confeccionado el solicitado informe vy,
"CONSIDERANDO,
"La importancia que reviste para esta casa de estsidcontar con la informacién
solicitada sobre el mencionado acuerdo en un ptazonable;

"EL CONSEJO DIRECTIVO DE LA FACULTAD DE CIENCIAS@ALES

"RESUELVE:

"Articulo 1° - Solicitar al Rectorado de la Univédad de Buenos Aires un estado de
situacion respecto del pedido de informes referahticuerdo que oportunamente firmé

con CADRA (Centro de Administracién de Derechos®gpaficos), y que la Facultad
de Ciencias Sociales elevo al Consejo Superianesfde 2011.

"Articulo 2° - De forma.”

Decano Sergio CalettiTiene la palabra la Consejera Rodriguez.

Consejera Rodriguez:El proyecto, por una cuestion de tiempo, no lmiporamos para la
Comision de Extension pero lo llevamos y lo comets la semana pasada para que
pudiéramos avanzar hoy en su aprobacion.

Decano Sergio CalettiTiene la palabra la Consejera Clemente.

Consejera ClementelLla duda era si no habia que hacer algo mas porguse pidio el
informe...



Decano Sergio Caletti:No, eso fue, jperdon!, una duda que sugeri yo, lgeretiré, dije no
tengo que hablar porque hablo demas...

Consejera Clemente:Si alcanza con volver a insistir y quizas menaioglapedido anterior
con la fecha y demas...

Consejera Rodriguez:Quizés incluida el numero de resolucion de esddpedue no lo
teniamos a la mano, pero en realidad se trataalgalpeada de puertas virtual al Rectorado...

Decano Sergio Caletti;jPerdon!, concreto, ¢ qué se hace? ¢la votamos o...?

(Hay una intervencion fuera de microfono que dige bay que votarla)

... bien, esta en votaciéaprobado.

Secretaria Depino: Este es un proyecto presentado por Florencia AguiteCristian Arana
que tiene que ver con apoyar el pedido de bolétmliestil:

“VISTO,

"La necesidad de la implementacion de un boleteerdificial para estudiantes de
universidades publicas de todo el paisy,

"CONSIDERANDO,

"Que el boleto diferencial para universitarios es werecho que se funda en la
concepciéon de la educacién como un bien sociak yr& reivindicacion histérica del
movimiento estudiantil;

"Que en los ultimos afios se ha llevado adelanteré&acion de nuevas universidades en
todo el territorio nacional, favoreciendo el ingcea las mismas de nuevas generaciones
de estudiantes. A su vez esto ha llevado a unrnoreio de la poblacion universitaria,
existiendo la posibilidad de tener un pais con edi@n superior al alcance de la
poblacion que hasta hace muy poco estaba excluidaeyen este contexto, debemos
lograr que se acomparie el acceso a la universidau garantias de permanencia y
egreso universitario;

"Que en ese sentido, el boleto universitario esesacio para garantizar el acceso,
permanencia y egreso de la educacién superior;

"Que el aumento del precio del boleto de subtea pdsibilidad de encarecimiento del
pasaje de colectivos nos obliga a pensar y establgaliticas que otorguen prioridades
y en este sentido, los universitarios que debemarvEara poder estudiar constituyen un
sector fundamental a proteger;



"Que existe actualmente experiencias en nuestre palire la implementacién del boleto
universitario en las ciudades de Cordoba y La Plaae nos permite tomar de ejemplos
para su implementacion a nivel nacional;

"Que actualmente se encuentran distintos proyegimssentados en el Congreso de
Nacién que plantean la necesidad del boleto unitaeie, discutiéndose en la Comisién
de Transporte del Senado, y que es necesario résanpy legitimar el debate en el

Congreso de la Nacion para que desde el consense estos proyectos surja la Ley
Nacional del Boleto Universitario;

"Que en este marco es pertinente y de suma impadague el Consejo Directivo de la
Facultad de Sociales manifieste su interés y apmyla campafa lanzada desde el
Claustro Estudiantil por el boleto universitario;amifieste su apoyo para la sancién de
una ley nacional;

"EL CONSEJO DIRECTIVO DE LA FACULTAD DE CIENCIAS@GALES
"RESUELVE:

"Articulo 1° - Manifestar publicamente el apoyo a Implementacion del Boleto
Universitario, a través de todos los medios de aupacion institucionales y publicos de
la Facultad de Ciencias Sociales.

"Articulo 2° - De forma.”

Decano Sergio CalettiTiene la palabra la Consejera Rodriguez.

Consejera Rodriguez:Gracias. Yo voy a ser breve pero queria hacemakysefializaciones
gue me parecen importantes para tratar el temaaleto. En primera instancia, nosotros
creemos —la reivindicacion entendemos es mas gitéra, nosotros estamos impulsando una
campafia también en ese sentido— que tendriamopagiee hablar —y los antecedentes que
incluso se mencionan entre los considerandos awgl@npodamos hacerlo— un boleto no
estudiantil si no educativo, como horizonte reiigativo un poco mas amplio que no incluya
solamente a los estudiantes si no también a lbajadores de la educacion —docentes y no
docentes—, en concreto la experiencia del boletosguesta implementando en Coérdoba incluye
eso, con lo cual creemos que eleva el piso pa@nossde debate.

Después, por otro lado, creemos que como facudtaehios que no apoyar una campafa si no
apoyar la reivindicacion; en términos de campafa dtea, nosotros estamos participando,
desde la Federacion Universitaria de Buenos Aimesasiculacion con otras cuatro (4)
federaciones universitarias de universidades d&s girovincias y con centros de estudiantes,
que se trabaja de manera nacional y expresandgisaabnente con diversas medidas que no
se reduce tampoco a apoyar los proyectos de leyegis¢en, cuyo contenido ademas no
conocemos en detalle y creemos que podemos iniensm puede resolver de distintas
maneras, pero creemos que podemos como facultgdrdpaeivindicacion en sentido amplio;
si es importante que la facultad se manifieste geroreducirlo a apoyar una campafa ni
apoyar los proyectos de ley, méas bien, modificague planteamos en los considerandos y en
la resolucion también para que vaya en el mismdidgensin reducirlo tampoco a los
estudiantes como al Unico sujeto destinatario getancial reivindicacion.



Decano Sergio CalettiGracias, Consejera Rodriguez. Tiene la palabrates€lera Aguilera.

Consejera Aguilera: Gracias, Sefior Decano. Bueno, este proyecto egipio planteamos,
como bien leiamos y escuchdbamos recién, una dawaicion histérica en principio del
movimiento estudiantil y esto implica, en primegdu, para todos los estudiantes el acceso, la
permanencia y el egreso en la educacion supeterngs parece uno de los ejes principales a
la hora de hablar de nuestra educacion publicahitamahi planteamos el tema y el contexto en
el cual hoy actualmente estamos en un sistemaadspiorte, los aumentos que se vienen
dando, nos parece fundamental pero no solamentesensentido si no también con los
proyectos de ley que no solamente hablan en cuahds estudiantes si no hay diferentes
proyectos de ley que actualmente se encuentran@arhision de Transporte.

La campafia nos parecié una forma de juntar dossientl (200000) firmas para poder darle
visibilidad a esta problemética, darle un impulsonpro en las facultades —la campafa la
empezamos la semana pasada—, pero por otro ladwétarsalir a la calle inclusive la
importancia que tiene este érgano como para pade thas impulso y que se pueda llegar,
sabemos que es largo el proceso pero se va a pager se llegue a instalar este tema y sobre
todas las cosas, se pueda dar el impulso de umatggnal, tenemos la experiencia de La Plata
y de Cordoba que nos sirven esas experienciasta@taén que ir por una politica de Estado
gue no sea a largo plazo y que no sea simplemeriezentes distritos.

También ahi comentamos, hacemos mencion tambidens del boleto universitario en
relacion justamente a estas dos (2) experienciascgmentdbamos. Bueno, la idea es poder
darle mas impulso como decia anteriormente. Gracias

Decano Sergio Caletti:Gracias, Consejera. jConsejera Aguilera!, ¢me pisrfaiorencia un
muy pequefio comentario?, ¢puedo? a mi me pareteerga, la iniciativa del boleto
estudiantil o educativo, muy importante y que teoemue hacer todos los esfuerzos posibles
porgue avance porque triunfe porque sea ley,&tdgs mejores términos posibles. Me parece
gue seria muy importante para la Facultad podesbapio por unanimidad, ahora me parece
que para aprobarlo por unanimidad no debemos @esigwivilegiar alguna campafia que otras
porque ahi nos metemos en una complicacion dor@l@&eria mi caso porque no participo
directamente en ninguna organizacion propiciaderaidguna de las campafas, pero aquellos
gue participan en una distinta se ven justificguiys decir: no, nosotros no lo votamos, cuando
en realidad deberia ser un voto por unanimidader@uiacer ese comentario.

Consejera Aguilera: Bien, me parece bien. En el Articulo 1° no habka® la campania, en el
Articulo 1° hablamos del boleto universitario denera general y después, por otro lado...

Decano Sergio Caletti:Que la campafia la hace el Claustro Estudiantipness como el
Claustro Estudiantil tiene distintos rostros, vemeis, tiene formas politicas muy claras, seria
como que mafiana se apoye a las iniciativas delsén. de un sector del que quedan excluidos
otros, para mi es una reivindicacion de la totdlide la comunidad de Sociales.



Consejera Aguilera: Perfecto, entonces retiramos el tema de la campaiEmente porque
entendemos que es para todos y no... por eso @istamos gustaria que se sumen todas las
agrupaciones y lo venimos manifestando esta serpangue nos encontramos con otra
campafia después y nos parece que la idea no dg divi en contra del gobierno ni mucho
menos si No justamente necesitamos de todos lasiespara que esto realmente pueda salir...

Decano Sergio CalettiiBueno, la manera de sumar apoyos es quitar digtirecifavor de una
parcialidad...

Consejera Clemente:jPerddn!, se nos estd deshilachando lo que nodagde Consejo,
avancemos a votar esto, yo aprecio que ustedesapusd el dltimo parrafo sacar lo de
campafia, no creo que haya mas modificacionestal ¥esibles a esta hora y si voy por votar...

Consejero Pompa: Jazmin (Rodriguez) plantea un proyecto que seaahascador, mas
abarcativo...

Decano Sergio CalettilY el boleto educativo, si, me parece una buena meguise meterme
en el tema porque honestamente me parece mas anjgold unanimidad que podamos lograr,
es decir, el modo politico en que lo manejemos yparecia, dicho con toda crudeza, que la
compafiera me podia escuchar menos si pensaba ga¢ig@ respaldar los argumentos de la
Consejera Rodriguez porque existen esas cosas yanasa vez me ha pasado porque apoyé
una iniciativa de ustedes, otros me dijeron queapoya a la UES, que sé yo, ahora van a
decir...

Consejera Aguilera:Por eso hice mencion de las leyes que hay varia®ny bastante
complejas...

Decano Sergio Caletti:Entonces, simplemente por eso no lo dije, estogalerdo con que
sea mas abarcativa, pero que lo diga otro eso...

Consejero Pompa:¢ Lo pueden unificar ustedes? estoy preguntaridgsieden unificar...

(Hay una intervencion fuera de microfono y no smielsa)

Decano Sergio Caletti;jPerdon!, tendria que estar hablando Aguileraéngue dice...

Secretaria Depino:jPerdon!, jdisculpen!, ¢en qué quedo que si s& slparrafo este de la
campafa...?



Consejera Rodriguez:jPerdon!, me gustaria poder ver...

Secretaria Depino:¢ El tltimo parrafo de los considerandos?, ¢ eso es?

Decano Sergio CalettiTiene la palabra la Consejera Rodriguez.

Consejera Rodriguez:Gracias. No votamos solo el articulado, tambiénclonsiderandos, por
eso las modificaciones van hacia ambas partes detdéidad del proyecto. En primera
instancia, borrar el considerando que hace meralarcamparfia porque entendemos...

(Hay intervenciones fuera de micréfono)

Decano Sergio CalettiQue esté claro qué se va a modificar porque si no..

Consejera Rodriguez:Que esté claro votar eso porque entendemos hagialmil#acion de la
campafia, no sélo estudiantil si no docente esttid@mrando se plantea apoyar una distinta y
después lo del boleto educativo y no boleto estititien donde sea que esté mencionado,
entendemos que como reivindicacion tiene que piateado de manera explicita, tanto en los
considerandos como en el articulado, no tengo ap& del proyecto...

Secretaria Depino: jPerddén!, Consejera Jazmin (Rodriguez), el addmltiene un solo
articulo que dice: “Manifestar publicamente el apoy la implementacion del boleto
universitario a través de todos los medios de cdcagion institucionales y publicos de la
Facultad de Ciencias Sociales”. El Gnico parrafe hace alusion a la campafia es el ultimo
parrafo de los considerandos, que es el que yacse s

Consejera Rodriguez:Y yo planteaba en los considerandos donde dicetdelstudiantil en
un lado, boleto universitario en otro lado y tarifa

(Hay una intervencion fuera de microfono)

... bueno, nosotros creemos que tiene que de@tdetlucativo...

Secretaria Depino:Pero ya existe el boleto estudiantil para otratamcias de primaria y
secundaria, Consejera Jazmin...

Consejera (habla fuera de microfono y no se da aeocer): Puede presentar otro proyecto...



Consejera Rodriguez:Lo que entendiamos por boleto educativo no soltanmara estudiantes
de otros niveles, lo planteé al principio, por esolo queria repetir, también puede abarcar a
trabajadores de la educacion como sucede en eldea€drdoba, por eso también entendemos
sobre este punto no se estan manifestando solargesnt@os estudiantiles y federaciones
estudiantiles si no, por ejemplo, también la CONABIdtorica esta sumandose a campaias
sobre este tema porque entendemos es una reiiadicaucho mas integral. Para nosotros,
para poder apoyar un proyecto en donde la Facsd#tadanifiesta a favor, tiene que contener la
totalidad de lo que se puede plantear con respeeste tema.

Decano Sergio CalettiEso es “Liberacién o Muerte”...

Consejera Rodriguez:A veces nos ponemos extremistas...

Decano Sergio CalettiEsto se esta deshilachando... tiene la palabranadjera Clemente.

Consejera Clemente:Cuando se presenta un proyecto y alguien traettaia de un proyecto,
uno puede poner a consideracion algunas modificasipero no lo sustantivo; el que lo trajo
tiene la posibilidad de mantener su texto y sugdBnSi los comparieros entienden... para mi
esta bien la iniciativa y se entendi6 y se corodé la campafia que es lo que podria mas
susceptiblemente ponerlos a ustedes en conflict@so; si ustedes quieren ampliar el proximo
Consejo y traer un proyecto, vamos a escucharlanyog a tratar de apoyarlo con la misma
vehemencia, pero hoy no se puede cambiar tan suataente y menos a las 10 de la noche
(22 hs.) un proyecto que esta bien planteado, dignmentado y que acaban de tener la
voluntad de corregirlo; si aceptan corregirlo, gmbién lo entiendo pero si no, creo que hay
que pasar a votar, Sefior Decano.

Decano Sergio CalettiGracias, Consejera Clemente. Tiene la palabrats&jera Rodriguez.

Consejera Rodriguez:Primero, creo que lo mas probable si yo preseniar@royecto la
semana que viene me lo pasarian a Comision o @& djue la Facultad ya se expidio sobre el
temay después, por otro lado, yo no estoy, niepde arrinconar contra la pared a nadie para
votar lo que yo quiero o nada, ahora planteo queesencuentro con un proyecto que lo pude
ver hace un rato, creo que puedo opinar sobreidédad; a veces entiendo que estan escritos
de manera mas abierta y mas susceptibles de séiaadds, a veces menos, en funcion de eso
también se plantean las modificaciones y las disnas. Yo si veo un proyecto que no esta
planteado para ser discutido, probablemente noast® @n proponer cuales son mis criticas y
modificaciones, en este caso pensé que era distiptw eso proponia algunas cosas que para
nosotros son sustantivas, pero bueno quedara...

Decano Sergio Caletti:Consejera Rodriguez, si estuviéramos bajo otradicones, tal vez
podriamos conversar un ratito sobre el tema; mecpague tiene razén la Consejera Clemente,
en un punto es clarisimo e irrefutable que el qesgnta el proyecto conserva la iniciativa de



modificarlo, de tomar en cuenta una, dos, trestrauainco o todas las sugerencias que le

hagan y asume el costo de tener uno, dos, trespcuBnco votos menos o0 ninguno, me parece

gue esa prelacion la tiene el que elabora el ptoyea general apostamos a la buena voluntad
de que la vocacion de unanimidad lleve a que tedepten todas las sugerencias, pero si se
pone dificil, son las diez de la noche (22 hsgdatia nos faltan unos cuantos.

Tiene la palabra el Consejero Pompa.

Consejero Pompa:Yo propongo esto porque a mi me parece que ekptoyesta bueno y las
mejoras también estan buenas... los proyectos bgemos y seria una lastima que no salga
este proyecto por el consenso, por unanimidad ddchoDecano lo planteé. Entonces, a lo
mejor y sin perder la condicién de un proyecto sdhblas se podria suspender su tratamiento,
mantenerlo sobre tablas y en el préximo Consejasivencuentran algiun acuerdo y si no hay
acuerdo, se votara el primero de los proyectos) pstan buenos los proyectos, no hay que
perderlos, la verdad que es una iniciativa piola...

Consejera Clemente:No hay dos (2) proyectos, no hay dos (2) proyedtag un (1) solo
proyecto...

Consejero Pompa:Hay un solo proyecto pero hay una propuesta nuadiira que es mas
amplio, que puede ser superador, no digo que ngeéoel anterior, pero puede ser mas
completo, entonces no perdamos estas oportunidagdaso se dan todas las veces...

(Hay dialogo fuera de microfono)

... que no es una cuestion aca de egos que egecw@s mio, estamos pensando para todos...

(Hay dialogo fuera de micréfono)

Decano Sergio CalettiTiene la palabra la Consejera Clemente.

Consejera Clemente:Vuelvo a decir: si hubiera dos (2) proyectos...egtoy siguiendo una
cuestion de procedimiento, si hubiera dos (2) mmge alimentaria la posibilidad de uno
conjunto, no esta siendo asi y estoy totalmentgudista a votar todos los que sigan en esta
linea y me comprometo publicamente; hoy seriatojgae este proyecto quede en caja porque
es asi, van todos por lo mismo pero con distinsgategias y seguiremos apoyando y
escuchando y bregando, no podemos buscar que.ldsgde los profesores condicionar a los
estudiantes en sus estrategias, no estoy de actsmpoco y estoy dispuesta a votar, si me
invitan a votar.

Consejero Pompa:Eso no lo puedo aceptar, Adriana, eso es inadeptab



Consejera ClementeEstas proponiendo quince (15) dias...

Consejero Pompa: Eso es inaceptable que digas que desde los presesestamos
condicionando, yo he sido de los mas respetuososiceector estudiantil y creo que a ellos
también les consta eso...

Consejera Clemente:;jPerdon!, pido perdon, no quise ofenderte...

Consejero Pompa.... entonces eso no lo digas... ... no te voy a dgja digas eso...

Consejera ClementePido disculpas y lo retiro, lo retiro publicamente

Decano Sergio CalettiTiene la palabra el Consejero Kaufman.

Consejero Kaufman: Yo que voy perdiendo el cansancio a medida quezavia noche, al
revés que el Consejero Pompa y al que quiero amoyblr que dice porque me parece que hay
una cuestion que es que lo interesante del Cordeljonterclaustro, es que justamente no es
una asamblea estudiantil si no que los estudiaaiesus diferencias y con sus aportes y con
sus discusiones interacttan con los demas claustitismices esa vocacion unificadora que esta
planteando el Consejero Pompa es la vocacion dedejm Directivo desde todos los claustros,
entonces me parece que es positivo eso, sobreciogludo son reivindicaciones de tanta
importancia como esta; es cierto que los estudiapi@eden tener sus fricciones, sus
diferencias, sus necesidades politicas de distsgupero estan interactuando con el Consejo y
de ahi surgen otras iniciativas u otras cuestior@@spoco los estudiantes tienen que sentirse
vulnerados si el Consejo busca la forma de llegeiedos acuerdos, ¢no es cierto? y si eso
tiene algun costo, cada uno tendra que decidialtistde quiere llegar.

Decano Sergio Caletti:Gracias, Consejero Kaufman. Creo que esta relaémganclaro, yo
pregunto si habria acuerdo, me parece que una fiegesis de pragmatismo, pragmaticismo,
a veces no viene mal, si hay acuerdo en si la @eamnasmodifica o quita el considerando que
alude a las campafias del Claustro Estudiantil ylayendiente de algun otro tratamiento la
mayor integralidad de la propuesta que la propuestaceria, pero que llevaria otros tiempos
de discusion, pregunto si bajo esta forma aceptavotexlo... si lo aceptan, le pregunto
especialmente a la Consejera Rodriguez, le pregshtstamos en condiciones de votarlo,
entonces lo pondria a votacion.

Tiene la palabra la Consejera Aguilera.

Consejera Aguilera: Como dije anteriormente, sacando la parte deliderendo donde
hablabamos de la campafia, entendiendo que esm@mtalo que daba pie es a que sea mas



amplio el tema del boleto indiferentemente de laupacion, que pueda hacer realmente algo
amplio desde la universidad, ¢,no sé si quedo claro?

(Hay dialogo entre los Consejeros fuera de micréjon

... lo que nosotros hablamos es de boleto difeaénci

Decano Sergio CalettiAceptando que salga el ultimo considerando...

Consejera Aguilera: El ultimo considerando es el de la campafia...

Decano Sergio Caletti:Si.

Consejera Aguilera: Ese si.

Decano Sergio Calettii, Y que cosa no?, ¢ hay alguna de la que hemos dicho?

Consejera Aguilera: Eso solo.

Consejera Rodriguez:Nosotros planteamos que tiene que decir boletcatido, no boleto
universitario o estudiantil si no boleto educativo.

Decano Sergio Caletti:Yo pediria a la Consejera Rodriguez que contenapledlidad de que
plantear el boleto educativo, que como idea deiiinallos trabajadores docentes y no docentes
me parece bien, entrafia algunas otras complejidades

Consejera Aguilera: Primero, hablamos de boleto diferencial que ntuycespecificamente
solo al estudiante y después, por otro lado, haisade universitario, mismo aca estamos todos
representando a la universidad y somos de difeyeciBristros y representamos a toda la
comunidad académica, a eso me refiero.

Decano Sergio Caletti:Bien. Entonces, si me permiten pongo a considemaelgproyecto
presentado por la Consejera Aguilera, con la mmatifon antedicha. ¢Quiénes estén por la
positiva, sirvanse levantar la mano?: diez (10bs/otperdon!, ¢abstenciones? dos (2) votos.
Aprobado.

Consejera Rodriguez:Para mi no es un capricho poner boleto educatietyalmente no
entiendo que pueda viajar gratis un policia enctivie@ y no un maestro, me parece que hay
cosas sobre las que podemos tener una posicioa yages una cuestion de capricho.



Secretaria Depino:Pasamos entonces a los otros proyectos, yo de tnddos como tenemos
muchos proyectos sobre tablas le pido por favosaiitores de los proyectos... por favor...

Decano Sergio Calettiz, Recuperamos por un ratito mas el espiritu de caladinde Consejo?

Secretaria Depino:Les pido a todos los que presentaron proyectopouivor nos lo envien
a la Secretaria de Gestion...

Decano Sergio Calettiz,Pueden, por favor, hacer silencio los demas? &raci

Secretaria Depino:Que nos envien a la Secretaria de Gestion loggiasy por “mail” para no
tener que retipear todos los proyectos que sergeese.

Bueno, les leo rapidamente como quedo el resualerdyecto vinculado al tema del CUD:
en los considerandos no hubo ninguna modifica@arel resuelve quedo:

“Articulo 1° - Declarar su repudio ante la admisi6como alumnos regulares de
procesados o condenados por delitos de lesa huradm@id el Programa UBA XXII”.

"Articulo 2° - Rechazar categoricamente la admisa@mo estudiantes de la Facultad de
Ciencias Sociales a los procesados y condenadosrfroenes de lesa humanidad.

"Articulo 3° - Elevar al Consejo Superior de la Warsidad de Buenos Aires la
propuesta de creacion de una Comision Ad Hoc, agpaltticipacion de representantes
de distintas unidades y claustros de la Universigagpresentantes de Organismos de
Derechos Humanos, con el fin de definir el rechamiitucional a la admisién de
procesados y condenados por crimenes de lesa hdatani

"Articulo 4° - Solidarizarse con las autoridadeslgcentes del Programa UBA XXII que
esgriman la objecién de conciencia ante la violangioral que implicaria el ejercicio
docente frente a tales sujetos hasta tanto se legtzbuna definicidn institucional.

"Articulo 5° - De forma”.

Decano Sergio CalettiLo ponemos a votacion. Quiénes estén por la pasifpor favor,
expresen su votaprobado por unanimidad.

Secretaria Depino: Y ahora queda los ultimos dos (2) proyectos qukeintariamente y
voluntariosamente los Consejeros que hicieron éaes(8) proyectos los unificaron y nos queda
uno solo que es una declaracion de apoyo a la jgiggion de YPF...

(Hay dialogo entre los Consejeros fuera de micréjon

Decano Sergio Caletti: Les pido por favor un poquitito de silencio y camicacion! por
favor...



Secretaria Depino:Paso a leer:
“VISTO:

"El proyecto de ley enviado por el Ejecutivo Naabmal Congreso el 16 de abril del
corriente para la expropiacion de YPF, y la intame#®n de la empresa, recuperando de
esta manera un recurso estratégico y una empreshad de la soberania nacional y de
la identidad de nuestro pueblo y,

"CONSIDERANDO,

"Que esta decision es fundamental para la viabifidde un proyecto de desarrollo
nacional con sustentabilidad y justicia social, yegimplica la profundizacion de un
modelo que vuelve a poner a la Argentina en las d& crecimiento y amplia el marco
de autonomia de decisiones y acciones de nuests) @a un marco de crisis mundial
gue agobia a gran parte de los llamados paisesrales, y de aumento de precios de los
hidrocarburos y la consecuente disputa por las feede energia no renovables;

"Que YPF representa un emblema de lo que supimostieor como Nacion, fue creada
en el aflo 1922 por voluntad de Hipdlito Yrigoyeangabezada por el entonces coronel
Enrigue Mosconi, realizando una invalorable tarezgntinuada durante el primer
gobierno de Juan Domingo Perdn, en la construcdérsoberania y en la generacién de
las condiciones para el desarrollo industrial,

"Que su privatizacion durante el periodo neoliberapresenta un hecho nefasto de
nuestra historia, dado que despojé al Estado Naaliate la capacidad de dirigir la
politica petrolera y energética, y gener6 ganancedraordinarias para capitales
extranjeros que fueron a parar en su mayoria ateat del pais:

"Que la gestion privada de la empresa usufructu®recursos explorados por el Estado

antes de su privatizacion, sin invertir en expledéac un accionar parasitario que da
cuenta de las consecuencias de dejar en manosdasvareas estratégicas para el
desarrollo y la soberania de nuestro pais;

"Que la recuperacion de la soberania energéticaraviste banderas partidarias sino
gue es una decision que reviste las caracteristmolitica de Estado y de causa
nacional, en funcién del desarrollo y la indepentlareconémica;
"Que esta Facultad se ha involucrado en la discosgbbre YPF de varias maneras,
siendo destacable la realizacion de una clase pal#n el afio 2001 frente al edificio de
Repsol-YPF por parte de los docentes Horacio GazzalRubén Dri, entre otros;

"EL CONSEJO DIRECTIVO DE LA FACULTAD DE CIENCIAS@EBLES

"RESUELVE:

"Articulo 1° - Declarar un enérgico apoyo a la dsiéin del Estado Nacional de tomar el
control de YPF, expropiando la mayoria accionasiade avanzar en la recuperacion de
la soberania hidrocarburifera.”

"Articulo 2° - De forma.”



Decano Sergio Caletti:Pese a la simpatia que me producen ambos, a nd@reién de 2001,
de Horacio Gonzélez y Rubén Dri, me parece exrantst a los dos los quiero mucho, con los
dos coincido, con los dos... pero debe haber haiiids veinte que contando de diez (10) afios
a la fecha, por lo menos...

Secretaria Depino:Mucho mas, desde el '92, desde que se privatiz) &2...

Consejero Kaufman (habla fuera de micréfono)Estan mencionados por ser profesores de la
Facultad, ¢ habra otros veinte (20) profesores Badaltad?

(Hay dialogo fuera de micréfono)

Secretaria Depino:Ademas, seguro desde que se privatizd en el '@gRramente hubo
muchos mas...

(Sigue el dialogo fuera de microfono)

Decano Sergio CalettiTiene la palabra el Consejero Pompa.

Consejero Pompa: Cuando dice: “La decision de tomar el controlyd agregaria “... el
proceso de control”, proceso que aun no ha coreluid

Secretaria Depino:Con los interventores ya estd, los otros se tomigque retirar; el control se
tomo ayer con el escribano de gobierno en la sedédr...

Consejero Pompa:Pero falta que el Congreso ratifique.

Decano Sergio CalettiTiene la palabra la Consejera Rodriguez. Aguagigreen, por favor.

Consejera Rodriguez:Si, aguanten. Yo quiero hacer algunos sefalansemie quizas les
parezcan antipaticos pero no me preocupa muchqugda discutir esto en Comision no a las
diez de la noche y con el apuro por irnos y adernada mitad de los Consejeros que eramos
cuando se presento el proyecto...

Decano Sergio Calettiz,Qué cosa?, ¢esto de YPF?

Consejera Rodriguez:Esto de YPF, si. Como se aprobd su tratamienteedablas queremos
hacer algunos sefialamientos. Para nosotros la enedidmportante, no desconocemos lo
trascendental del anuncio que se hizo ayer, siraggobtal como esta formulado el proyecto



no coincidimos con sus considerandos que fundamdmt@solucidn, quizas por otros caminos
podriamos llegar a un enunciado resolutivo sindiaireconocer como progresivo el proyecto
de ley que se anuncio ayer, pero lo ampliariamtendrendo que es una iniciativa progresiva
pero parcial, me gustaria incluir un segundo ddicue diga que Sociales se pronuncia en
favor de una estatizacion al cien por ciento de,f@driamos incluir un monton de cuestiones.

Con los considerandos que estan fundamentandagégio no estamos de acuerdo cuando
habla de un modelo, no me acuerdo exactamente estAdormulado, no tengo uno a mano
lamentablemente, pero hace mencion al modelo darrdde cuando nosotros hacemos una
lectura, que incluso estd plasmada en el proyeathoesmineria que hasta el Decano de la
Facultad vot6 en el Consejo Superior, se mencionmadelo extractivo y se lo critica y esa
concepcién si podemos apoyar, pero no la pronudaiade “... el proyecto de desarrollo
nacional con sustentabilidad y justicia que implec@rofundizacion de un modelo que vuelve
a poner a la Argentina en las vias del crecimiemo5sotros ...(¢,) un espiritu general que
podemos no compartir, no sé esto bien en relaciéngae decia con el proyecto anterior qué
margen de discusion permite este proyecto, me @agee es escaso y en ese sentido si
preguntaria procedimentalmente si se puede votaremplo, en particular y en general
porque nosotros no estamos de acuerdo con los devasdos, si reconocemos como
progresiva la medida.

(Hay dialogo entre los Consejeros fuera de micréjon

Decano Sergio Caletti:No sabria decir como es pero creo, me parece r@calglin caso en
los que se votd, no de estos ultimos dos (2) afio$ps que se votod en general y aparte, por
separado, en particular. Me parece que es un prmoiegdo que cabe.

Tiene la palabra la Consejera Archenti.

Consejera Archenti: Mi pregunta es otra. Si, reglamentariamente sdeuetar en general y
en particular; mi pregunta, Sefior Decano, es sotacion en particular no es una votacion de
los articulos resolutivos del proyecto y no dedoasiderandos. Le digo esto, Sefior Decano,
porque la Consejera esta diciendo que ella noiasiaracuerdo con todos los considerandos y
pide votar en particular y yo tengo entendido, ehos a partir de mi experiencia legislativa,
que lo que se vota en particular son los artio@sslutivos.

(Hay dialogo entre los Consejeros fuera de micréfeabre el tema de la votacién)

Decano Sergio Caletti:Bueno, a ver, pregunto: tendriamos que tomar.cefhain poco de
silencio! no se dan cuenta que nosotros mismogstasnos impidiendo resolver las cosas...

(Hay intervenciones fuera de micréfono)



... me parece, hagamos un esfuerzo por decidinafgde las no muchas, si no me equivoco
son dos (2) o tres (3) alternativas; dos (2) detdes (3) significan hacer un esfuerzo, el
esfuerzo puede ser hecho ya mismo con heroism@imda osada ocurrencia de Pompa,
tenerlo sobre tablas en stand by hasta que selbbgredad. La otra alternativa es votarlo como
esta y punto.

Consejero Pompa.Lamentablemente voy a pedir la palabra...

Decano Sergio Caletti:Me permitis Roberto, por favor, sin grandes diszsir€aminemos
hacia tomar rapidamente la resolucion que mejaresponda. Tiene la palabra el Consejero
Pompa.

Consejero Pompa:Yo creo que un proyecto distinto hoy es impospimeque sobre todo que
ellos estan planteando cuestiones que estan miaydis a lo que es el proyecto. Lo que si se
puede hacer... yo estoy de acuerdo que lo que e ero particular los articulos de la
resolucion, ahora en el momento que se le da Ebpala la discusion previa, ellos pueden
objetar los considerandos y dejan sentado en ampias no estdn de acuerdo con los
considerandos, lo cual después no les impide gtem\efavor o en contra como ellos piensen
0 COMoOo uno piense para no personalizar.

Bueno, ya esta puesta la posicion en contra deolosiderandos...

Decano Sergio Caletti:El Consejero Pompa esta sugiriendo ponerlo a \@ia@l y como
esta, punto.

Consejero Pompa:Si.

Decano Sergio Calettiz;, Algun otro estaba queriendo intervenir en laiefd,lsi no hay otro...
¢ hay otro? tiene la palabra el Consejero Kaufman.

Consejero Kaufman: Quizas sea solamente una reflexién, ya a esta maoga breve, por
supuesto. Respecto de que a veces se corre @ desglvidar, desde este Consejo Directivo,
gue uno no esta contribuyendo al tramite legistatie una medida y muy poco también al
propio desenvolvimiento del acontecimiento, lo gganas importante para nosotros mismos lo
que estamos haciendo que para las consecuencigsigda tener, por lo tanto, es valiosa la
discusion, es valiosa que esta Facultad intent tema postura que tense lo que se hace a nivel
nacional, en una direccion mas progresiva, magayiue la que los acontecimientos tienen.
De manera que veo que aca el Consejero declindpugsta de diferir...

Consejero Pompa:No, esa propuesta no la hice nunca... Yo creddgletti estd muy cansado
en este momento y confunde y confunde la discusioén.



Consejero Kaufman: De todas maneras, sobre lo que quiero llamarelac&in es que somos

nosotros mas lo que necesitamos apoyar lo de YRFY@RF necesita lo que nosotros lo
apoyemos, entonces me parece que eso hace qudavpigiaa a lo mejor un diferimiento, un

mayor trabajo critico, ¢no es cierto?, no cansaddsma hora del dia decidir esto igual que si
decidiéramos el salario de un docente o sea, nee@aue es para pensarlo.

Decano Sergio CalettiTiene la palabra la Consejera Clemente.

Consejera Clemente:Voy a disentir pero con el mismo énfasis que atieazo cuando pedi
que fuera sobre tablas si no, no lo hubiera pldotelsle parece que lo de ayer fue muy, muy
sustantivo; acuerdo con que el debate, lo que resssaquemos de aca no le cambia la vida a
nadie, pero yo particularmente no me permito qubaimendo temblado la mano del gobierno
en algo que va a tener una serie de consecuengpastantes y que va a haber una embestida
totalmente destituyente, a partir de esta decisidrun monton de aspectos, que nosotros
estemos pensando que tenemos que llegar a un@itegdabsolutamente de conjunto y que no
estemos a la altura de la gravedad que puede lEedganer el entorno de esta decision. No
acuerdo con que... justamente entiendo que a pe@ee no haber totales consensos, mientras
gue hay cuestiones que hacen a la universidaa gaelstion diaria donde si haria, tomaria esta
idea de dejarlo porque bueno, porque hacia adel#ibemos lograr los mayores consensos;
expedirnos sobre la cuestion pablica realmenteet que puede haber diferencias y no me
preocupa que las haya, no me preocupa, lo que @oeypa es no expedirme por buscar textos
en conjunto que después en los hechos, justamemie wos planteas, no modifican hacia fuera
pero a mi si me modifican no poderme expedir h@nda hay un proyecto, si no hubiera un
proyecto me haria cargo de no haberlo hecho; hagroyecto, es amplio, es contundente,
bueno, si no podemos votarlo por unanimidad espema, yo quiero votar hoy una cosa asi
porgue es lo mismo que me hubieran dicho: mir@fiel que viene la presidencia se expide
respecto al petroleo, no, se expidid y hay que pdeer algo también nosotros.

Decano Sergio Caletti:Gracias, Consejera. Tiene la palabra el Consejeretimacher.

Consejero RozenmacherBueno, yo voy a acordar con la Consejera Clemguneme parece
gue es un tema demasiado importante para dejaséy gademas, en ese mismo sentido, voy a
pedir que con celeridad tratemos el proyecto queabéa presentado sobre mineria porque va
en el mismo camino sobre la discusion sobre losefgedextractivos en la Argentina. El
saqueo de la Argentina no va solamente a YPF, m@aue en Famatina, bueno, no vamos
a... pero me parece que eso lo tenemos que...

(Hay dialogo entre los Consejeros)

... pero yo voy a pedir, lo que yo estoy pidiendajee de no tratarse en Comision por lo que
pasara, que en la préxima reunién de Consejo, progimo pleno, volvemos a presentar...



Decano Sergio Caletti:jPerdon!, yo estoy, como dice el Consejero Pompaetdad muy
confundido; entendia que estdbamos viendo si @bashos el proyecto sobre tablas ahora o en
el siguiente pleno, esto de pasarlo a Comisionatdeh..

Consejero RozenmacherNo dije eso...

(Hay dialogo entre los Consejeros fuera de micréjon

Consejera Archenti: Estaba hablando de otro proyecto...

Decano Sergio Caletti:Si, el de Famatina, pero tiene otro tratamiento...

Consejero RozenmacherEs que si esta en discusion porque hace un mes...

Consejero Pompa:Hoy no esté sobre tablas...

(Hay dialogo entre los Consejeros fuera de micréjon

Consejero Rozenmacherio que yo quiero decir es lo siguiente, esta hielejame decir lo
siguiente...

(Hay dialogo entre los Consejeros)

... N0, es que no quiero discutirlo afuera porduegar para discutirlo es aqui...

(Hay dialogo entre los Consejeros)

... No estoy diciendo en cualquier momento cuatqrosa, lo que estoy pidiendo, lo Unico que
estoy pidiendo es que si llegara a ocurrir, quer@sgue no ocurra que no se junte la Comision,
gue no se trate dentro de quince (15) dias cuaoslvaivamos a ver las caras, lo tratemos en
el pleno, nada mas, estoy pidiendo eso porque mereajue también tiene un grado de
celeridad que en algun momento tenemos que reknl\Mmda mas, eso es lo unico que pido,
es un pedido expreso para dentro de quince (18) dia

Consejera ClementeiYo me comprometo a aceptarlo, es correcto.

Decano Sergio CalettiTiene la palabra el Consejero Kaufman.



Consejero Kaufman: Quiero sefalar lo siguiente: la Consejera Clemplamrte6 argumentos
de tipo frentista porque justamente la necesidadrdencia, de defender una medida que puede
provocar graves consecuencias sobre un gobiernanesentido destituyente, plantea la
conveniencia de la mayor amplitud posible parsass frente a esa condicion y eso implica
actitudes frentistas, actitudes de llegar a aciserdi® establecer el marco mas amplio posible y
esa situacion es muy frecuente en nuestras dis@ssfrecisamente y contiene otro elemento
mas que me parece importante: que la mayoria enFesiultad es importante busque tener
acuerdos con la oposicion y con la minoria en €st@ss, me parece que €S0 es un ejercicio
valioso de reformulacion de los propios pensamgmtale las propias posiciones politicas,
tanto en un claustro como en el otro, en todosclasstros, aca no somos el gobierno, no
estamos gobernando el pais que tiene otro tipoirdanstancias o de urgencias, estamos
haciendo declaraciones politicas que tiene conse@s.. no digo que no las tengan porque
tampoco es cierto que lo que hagamos es indifeseat#o nos sirve a nosotros, era mas bien
una afirmacion ironica sobre que no sobreactuemsgpgecto de nuestras intervenciones, pero
son valiosas y lo valioso es hacer ese ejercicio.

Entonces, queria decir eso; si decidimos entrestgde se va a votar hoy, la voy a apoyar pero
me parece importante este tipo de debates dondeetboren los argumentos... cuando el
Decano recuerda a Alcira Argumedo, como alguien gaeestaba nombrado, al lado de

Horacio Gonzéalez y de Dri, seguramente que ellesno$ aprobarian semejante mencion, con
mucho énfasis, me parece una cuestion muy impertargue el tipo de desencuentros que se
han producido entre profesores de esta misma Qaseair@nstancias electorales y otras

politicas, no son felices, no son deseables, eatonaestro trabajo es intervenir sobre esas
cuestiones.

Decano Sergio CalettiQue conste que he tratado de bregar en generahatireccion, pero a
veces hay que tomar la decision porque no se pioelde Bien, entonces, quiero saber si la
posicion predominante es votarlo asi o darle urartiento mas cuidadoso que nos lleva a
dentro de quince dias...

(Hay dialogo entre los Consejeros fuera de micréfgmpiden que se vote)

... entonces pongo a votar una por una: aprobalbproyecto o puede ser aprobacion general
del proyecto y luego de la aprobacion en genetgbdgecto, los que quieran una discusion en
particular y los que quieran la votacion en paléicu

(Los Consejeros intervienen diciendo que no estaactierdo)

... bueno, inventen alguno, por favor...

Consejera Archenti: La votacion es en general y en particular, asiide el reglamento, pero
no queria tomar la palabra para esto. Yo lo quergugaber, Sefior Decano, vamos a votar este
proyecto tal como estd, pero la critica que se himpecto a la mencién de los profesores



Horacio Gonzalez y Dri a quienes yo también resgetprecio, tengo en gran estima, quiero
saber si eso se quedod en que se va a corregia owadar de ese modo.

Persona del publico que habla fuera de micréfono:¢Podemos hacer una ultima
intervencion? muchas gracias, Decano y Consejeros.

Decano Sergio CalettiDeci quién sos.

Consejero suplente por el Claustro Estudiantil, Al@ndro Valiente: Queriamos, antes de
que pasen a votarlo, dejar bien expresada nuessiign con respecto al tema YPF.
Realmente, nosotros consideramos que seria muiciEsspgue sobre este tema la Facultad se
expida y este Consejo Directivo, tratando de alaaf@unanimidad, es decir, con el apoyo de
la mayoria o la totalidad si fuera posible de saeggjeros y en ese sentido es que planteamos
hace un rato las ganas, la necesidad de podetidis@acer pequefias modificaciones a uno de
los considerandos en particular y agregar un dotibacia los resuelve. De hecho —yo les
quiero leer— uno de los considerandos di€aie la recuperacion de la soberania energética
no reviste banderas politicas si no que es unasd@tique reviste las caracteristicas de una
politica de Estado..,”bueno y sigue, hace mencién a esto de que noidedae algo sélo de un
partido, lamentablemente el primer considerande hiaa caracterizacion no soélo de la medida
gue la compartimos la que hace, que es un avasie# paso adelante si no que también hace
una caracterizacion del modelo economico actughctarizacion que es publico y es conocido
gue no hay un acuerdo en este Consejo, que nogetresl0os una posicion distinta sobre la
caracterizacién del modelo econdmico. Si pudiérace®biar la caracterizacion sobre el
modelo econdmico omitiendo que este modelo igual@ys esa es la gran objecién que
hacemos, que iguala crecimiento a desarrollo, depms sacar €so, nosotros quisiéramos
acompanar el proyecto, lamentablemente entendem®$1@ siempre los proyectos son para
gue salgan por unanimidad, muchas veces lo qugpernses una demarcacion politica, en este
caso, a la politica estudiantil le resulta a algum@rupaciones muy auspicioso poder
demarcarse de otras, si ese es el espiritu lanlem@ahte nosotros vamos a tener que
abstenernos en este caso, pero no queriamos dejaerdar la posicion sobre eso y
considerando, el primero, si se pudiera modificaegpecto a los articulos también vemos que
la Facultad podria pronunciarse como un visto buemvanzar hacia la nacionalizacion del
cien por ciento de la empresa YPF, no exigirlolanfear algo que cambie el eje del proyecto
gue es saludar una medida que aparentemente weaaébCongreso en unos dias, pero si que
la Facultad pueda manifestar su posicion con rés@eeso.

Si pudiéramos incorporar, hacer esa pequefia maciific al primer considerando e incorporar
este articulo, lo acompafiariamos con ganas siasojamos a ver obligados a abstenernos.

Decano Sergio Caletti:Gracias, Alejandro (Valiente). Les pregunto a Ignd€iamberti) o
Martin (Clavell) que creo que son dos (2) de lasr@s del proyecto, ¢hay alguna posibilidad
de acercar posiciones? tiene la palabra el Cons€javell.



Consejero Clavell: Dos (2) observaciones, la primera de forma: hgceanto fue? dos (2)
horas, tres (3) horas, nos sentamos a unificgorimgectos que se habian presentado donde era
una instancia en la que puede participar cualqloesejero sin exclusion de nadie...

(Hay una intervencion contestando fuera de micrgjon

. no, jperdon!, estuvimos ahi afuera unificano® proyectos, estuviste en todo el proceso
viéndolo... jperdén!, no te voy a hablar a vos damente, le hablo al Consejo... se dio un
proceso de unificacion, el cual fue publico, no fiumos a esconder a ningun lado, donde se
unificaron dos (2) proyectos; el Consejero que daklcién o mejor dicho, el Consejero
suplente que hablo recién mirando ambos proyec@®dijp hace un rato: el proyecto de
ustedes lo hubiésemos apoyado pero ahora el nmemtfifico lo apoyamos, me pregunto cuél es
la gran diferencia que hay entre el previo y elialcy lo segundo, la segunda observacion es
gue hizo explicito las razones por las cuales naplwyan y son razones de indole politica, de
posicionamiento politico de su agrupacion que #es earacterizan el modelo economico
actual de una manera y nosotros la caracterizamadrd y es lo que planteamos, su objecion
tiene que ver con eso especificamente, entondegrdénte querrian efectivamente apoyar una
medida como esta porque en cada proyecto que pmasesta mencionado especificamente,
por ejemplo, en el tema de la mineria la cara@ei@n del modelo econémico argentino como
un modelo extractivista.

Esas son las observaciones gque tengo para haasrrgzones por las cuales creo que es muy
complicado unificar un proyecto porque no creo gxista la voluntad real de unificarlos.

Decano Sergio CalettiBien, gracias Martin (Clavell). ¢Hay otros autorgis®istedes también
son autores, ¢ quieren plantear algo? tiene langalalConsejera Aguilera.

Consejera Aguilera: No, en principio estamos de acuerdo, como difpeipafiero me parece
que hay que...

Decano Sergio Calettiz,Con quée?

Consejera Aguilera: Con Martin Clavell y hay que pasar a la votaciéhployecto justamente
por las diferencias que se plantean y bueno, meceajue estamos en un momento historico
gue ha sucedido ayer en nuestro pais para discastiones pormenores.

Decano Sergio Caletti:Bien, si me lo permite, pongo a consideracion Ilagcion o no del
proyecto sobre la expropiacion del cincuenta y angiento (51 %) de las acciones de YPF.
Los que estén por la aprobacion del texto congidersirvanse expresar su voto: diez (10)
votos; ¢los que estén en contra?... ¢abstenciame$®) voto, ¢ya somos once (11), bien.
Aprobado.



Secretaria Depino: Nos queda un proyecto, por favor, Consejeros, queda un ultimo
proyecto sobre tablas presentados por los Consejdantin Clavell e Ignacio Fiamberti que
tiene que ver con la solidaridad con los afectagos el temporal. ¢Quieren que lea el
resuelve?, ¢leemos el resuelve Sefiores Consejeros?

“Articulo 1° - Expresar la solidaridad de esta Cada Estudios a los afectados por el
temporal.

"Articulo 2° - Repudiar la inaccién del Gobierno de& Ciudad de Buenos Aires y la
intencionalidad de esa inaccion.

“’Articulo 3° - Exigir al Gobierno de la Ciudad dBuenos Aires el cese de la hostilidad
para con los sectores populares expresada tambiésl accionar de la UCEP, el cierre
de cursos en escuelas publicas, la falta de ingaren infraestructura escolar.

"Articulo 4° - Expresar beneplacito por el accionde las organizaciones politicas y
sociales y del Ministerio de Desarrollo Social deNacién que suplié en el rol que debid
haber cumplido el Gobierno de la Ciudad de Buernioss&

Decano Sergio CalettiNo, me parece “que se fueron de mambo” quienestsiga, ya no sé
guiénes fueron...

Secretaria Depino:Los Consejeros Clavell y Fiamberti.

Decano Sergio CalettiTiene la palabra la Consejera Clemente.

Consejera Clemente:Es un tema que nos compete a todos y particuldemerios que
trabajamos con esta problematica; yo considerdigyeue poder generar alguna consecuencia
en ese sentido, sé que hubo algunas actividadegiesBay grupos que estuvieron saliendo a
acompafiar a los sectores afectados, sobre todquiwdgienen militancia territorial, en ese
sentido si nos podemos expedir; con respecto autlact y al conurbano la verdad que la
situacion es tan heterogénea y tan critica, qaesidamos ciudad podemos plantearlo pero en
el conurbano estan pasando todavia cosas gravigiorgse la emergencia no termina de
resolverse. Entiendo que ya cuando aparecen todasrhas asociados al temporal, el temporal
en si tuvo una gravedad y nos expuso con unadalt@cursos muy importante para atender
una emergencia de esas caracteristicas y se v adno el gobierno nacional igual fue al
territorio y se expuso inclusive sin los instrunosntde la emergencia que se requerian, pero
estuvo y como el Gobierno de la Ciudad “brill6 parausencia” tomando vacaciones de fin de
semana largo. Esto esta, ahora no siento que g@edm horario este para debatir, si hay que
meter ahi aparte el cierre de cursos y una cantldacbsas porque no es lo mismo, no es lo
mismo la UCEP, no es lo mismo... el temporal encsi dejo expuestos como una... sin los
elementos para atender esa emergencia y seria.bueno

Decano Sergio Caletti:Y muy brevemente afiadiria, de acuerdo con lo gce ldi Consejera
Clemente, no es lo mismo y no es lo mismo mezdarargumentos, para la eficacia del
argumento. Tiene la palabra el Consejero Martinvella



Consejero Clavell: Si, a ver, no se leyeron los considerandos y pbs@ entenderia un poco
mas si se hubiesen leido los considerandos. Mesrciambién las diferentes practicas politicas
gue tiene el macrismo para con los sectores pasuta@ne que ver con enmarcar la inaccion
del Gobierno de la Ciudad de Buenos Aires duraat®imenta en el marco de una politica
deliberada de expulsion de la Ciudad de BuenossAiedos sectores populares. Entonces, para
salir de la coyunturalidad y simplemente decir: soBdarizamos con los afectados, lo que
planteamos es que el Consejo Directivo se pronugtituncion de exigir al Gobierno de la
Ciudad o mejor dicho, dar visibilidad a las potiscdel Gobierno de la Ciudad tendientes a
expulsar a los pobres de la Ciudad de Buenos Aitasnaccion durante el temporal tiene que
Ver con eso, por eso la mencién también de la ULC&® cierre de cursos, de los subsidios a la
educacion privada y en detrimento de la educadidhiqa, etcétera.

Asi y todo, no hay ningan problema si se quiere ifirtadl porque me parece que lo mas
relevante es hacer la critica correspondienteigaitarse con los afectados, pero nos parecio
gue era relevante plantearlo en esos términosiesstasion.

Decano Sergio CalettiGracias, Consejero Clavell. ¢ Algun otro Consejera acer uso de la
palabra? tiene la palabra la Consejera Rodriguez.

Consejera Rodriguez:Si, por lo que antes lo pude leer el proyectoryipgue escucho ahora,

a mi me parece que... es muy fragmentario tamieiérip que respecta a la tormenta, lo que
plantea resolver... muy bien, estamos de acuemddacmaccion del Gobierno de la Ciudad y
demas, ahora es cierto que el conurbano tambiévidtima, yo vivo en La Matanza y cuando
voy camino a mi casa veo lo que pasd, es un desasttonces no nos parece que sea
responsable, por una cuestion de un posicionamiaanttial votar una cosa... la verdad que
modificaciones para hacer habria muchisimas, addemgse mezcla los temas y nos parece un
tema que es importante, nosotros como FUBA estgomdando cosas también o en una
camparfia porgue creemos que hay que intervenir sblbeena, no nos parece que el proyecto
este y en las condiciones en las que estamos ennesnento, pero me parece que un
pronunciamiento, una accion de la Facultad sobteneh es importante, puede ser importante,
no sé si estamos ahora en condiciones de planteaelgarece que no, yo al menos ya no lo
estoy.

Decano Sergio CalettiTiene la palabra la Consejera Clemente.

Consejera Clemente:Yo me inclinaria por algo que propone el Decansi ¢ manera
frecuente con respecto a las declaraciones; encaste mas que la declaracion lo que haria
falta es algo mas de accion, es una intervenci@oreta; nosotros tenemos mas o menos una
base de datos de mil (1000) organizaciones —pBragrama de Capacitacion, Organizacion y
Fortalecimiento de la sociedad civil- de las cualdsulo que en las zonas afectadas, en los
municipios... ayer me contaban lo que pas6 en @silgué significd una semana sin luz, como
esta actuando Edenor no respondiendo, la gentesdratrios ante la falta de... por mas que se



vaya con recursos, gue son escasos los que hayepoogse llega a cubrir, son barrios enteros
sin techo, entonces llegan parantes y cuestionsatigactores muy relativos, el tema de la luz
es gravisimo porque dicen que se han tubulizadohassuelto muy complicado la circulacion
en los barrios de noche, entonces reaparecierati@ues que tienen que ver con la ruptura de
la trama social, esto es: peaje en los barriodermtejo pasar, te saco, amenazas de saqueo,
estan pasando cosas gravisimas con este tempgtakxpuesto toda esa debilidad que los que
trabajamos con temas de pobreza y vulnerabilideidlssabemos que es un delicado equilibrio,
gue por mas recomposicion que haya y activaciola @onomia no se esta llegando a cubrir
las necesidades de vastos sectores aun.

Asi que bueno, eso hay que poderlo decir, entamza®lamente apuntar a Macri, yo creo que
si tenemos realmente estas organizaciones poddeyas b hacer una consulta y qué cosas
efectivamente se necesitan que a veces no va apgmasdejar una leche en una caja si no algo
mas activo; poder ver donde tenemos los voluntasiadsertos, en esos barrios que se esta
haciendo, creo que sin complejizarlo se puede iirgigo quizas mas efectivo y bueno, yo
aprecio la voluntad de no traer una resoluciorajeton una resolucion, una propuesta que
problematiza, pero sinceramente el tema excedidcutiad de Buenos Aires y Macri que se
haga cargo de su inaccion pero nosotros deberipotes complejizar o alguna intervencion.

Decano Sergio CalettiGracias, Consejera Clemente. Tiene la palabramt€jero Arana.

Consejero Arana:Comentar un poco de la situacion. El temporal tafends alla de las
condiciones estructurales que tiene el pais, fgtabte grave, fue creo que uno de los Unicos
hechos en muchos afios que un tornado pase, pamtty va tirar casas tanto humildes como
casas que estan bien construidas y entendemos goéidaridad parte mas por una catastrofe
natural, en este caso... yo vivo en Quilmes y comanuy bien la situacion de todo lo que
planted, es mas, hoy ha vuelto la luz en varioaregde Quilmes, hoy mismo, que tiene que
ver también con una cuestion de las privatizacialesistema eléctrico, el servicio eléctrico
de nuestro pais —Edesur, Edenor—; planteo tambiéres| una discusion mucho mas larga pero
bueno, también entiendo el planteo de solidarizaroon las personas afectadas por el
temporal.

Decano Sergio CalettiTiene la palabra la Consejera Clemente y con alglesfina...

Consejera ClementeLa propuesta seria si se puede acomodar estecpwoysi no, si habria
que... seria una pena tenerlo que votar en coatraresponder a la complejidad que tiene el
tema, entonces o va mas despojado y es simplemeatdeclaracién de solidaridad que bueno,
podria ser y no estad mal o se retira y se mejora.

Decano Sergio CalettiTiene la palabra el Consejero Kaufman.

Consejero Kaufman: Yo creo que en definitiva tenemos que revisar tnagpracticas en el
sentido de las declaraciones politicas que haceCamsejo Directivo; lo que expuso la



Consejera Clemente es lo que tiene que contenedeciaracion de la Facultad porque lo que
puede aportar la Facultad es eso, es obvio quesaimarizamos con los afectados por el
temporal, la verdad que ese tipo de declaraciodeser Util en algunos casos como cuando
hay un acto puablico o alguna situacion destituyegtave que es importante entonces
manifestarse, pero respecto de este caso, si woreta complejidad de lo sefalado por la
Consejera Clemente, no sé cual es el sentido p&iqiesgo que se corre es una formulacion
politica casi electoral, casi facciosa, respectoqde uno se posiciona en una alternativa
respecto de otra y me parece que eso a la Fateltadta mas de lo que le suma porque desde
el punto de vista politico cultural coloca a la #Hgad en una postura que no hace pensar, no
favorece un analisis, no favorece un factor difei@mespecto de otros actores que operan en la
sociedad, es decir, si uno no puede decir algoguédo que puede leer en cualquier panfleto,
en cualquier diario, es mejor no decir nada.

Decano Sergio Caletti:Si, yo hace un rato estaba por decir. Esto no esl6A voces”,
muchachos...

(Hay dialogo entre los Consejeros fuera de micréjon

Tiene la palabra el Consejero Clavell.

Consejero Clavell: A ver, coincido con Adriana (Clemente) en el didgfico de la situacion,
estuve el fin de semana de la tormenta en Villaaltsah y el sabado pasado en Moreno,
conozco tanto lo que sucedi6 en la Capital Fedenalo lo que sucedié en provincia; ahora, si
el proyecto de declaracion esta enfocado en laadidé Buenos Aires es porque...

Decano Sergio CalettiUn poco mas despacito porque soy medio sordo, etroe defectos...

Consejero Clavell: Si el proyecto esta enfocado en el accionar deutéad de Buenos Aires o
de su gobierno es lisa y llanamente porque la Usidad de Buenos Aires esta en la ciudad de
Buenos Aires, no mas que por eso...

(Hay intervenciones de los Consejeros fuera de dfooo sobre la proveniencia de los
estudiantes)

Decano Sergio Caletti: Hay estadisticas del propio censo de la UBA resped los
estudiantes que no vienen de Capital...

Consejero Clavell: Si, si...



Secretaria Depino: Y el Centro de Practicas de algunas carreras ercoaurbano
fundamentalmente...

(Hay intervenciones fuera de micréfono planteande se puede mejorar)

Consejero Clavell: Que se mejore, no tenemos ningun problema, queabaje, que se
discuta, a nosotros nos parece que el posicionamienia que ver con denunciar el accionar
del macrismo en el marco de una estrategia genaralpolitica deliberada en funcion de los
sectores populares de la ciudad de Buenos Airesequel lugar en el que esta inserta la
Universidad de Buenos Aires 0 sea, yo no estoyatra& de lo que ustedes estan planteando en
general, estoy comentandoles cuél es el enfoquerdgécto o sea, me molesta un poco las
chicanas y las risas de costado como si yo no @amgolo que pasa, que no me solidarizara en
concreto con los afectados por el temporal, peembu.

(Hay dialogo entre los Consejeros fuera de micréjon

Decano Sergio CalettiTiene la palabra la Consejera Clemente.

Consejera Clementela propuesta es que atendiendo el horario y lo sigeificaria... asi
como antes decia que hay cosas que no puedenedpgsar, yo aca iria por algun tipo... asi
como esté redactado tendria que plantear que saeolaccién porque asi y todo, aunque
gueramos denunciar lo que pasa en la ciudad, nenpasl salir con la UCEP, no podriamos
mezclar todo; que hay una metodologia sistematecatdque a los sectores populares y de
vaciamiento del Estado en lo que es la atencida deestién social no tengo duda, ahora justo
el texto asi como estd a mi me costaria aprotartiual y vuelvo a decir: ademas no tiene una
consecuencia en si mismo sobre lo que podriamoeergirervenir que es cémo nos
expedimos o cémo realmente nos solidarizamos aftectados del temporal.

Decano Sergio Caletti:Bien, gracias Consejera Clemente. jPerdon!, norguiertarle el
derecho a la expresion a nadie, pero si expresprarva avanzando el consenso en el sentido
de encontrar un camino para complejizar la intesiemn complejizar el diagnoéstico o lo que
fuera, entonces dariamos un paso... quiero que Sl@gdn paso en alguna direccion, en
alguna, por favor, entonces aparece en las ultimasvenciones esto, Si se expresase una
tendencia al consenso en ese sentido, esto notarédem todos a pensar de un modo
convergente.

Tiene la palabra el Consejero Kaufman.

Consejero Kaufman: Si, muy brevemente. Creo que tampoco es indifergue hay una
carrera gue tiene una especificidad con respeesicay que también es la que da lugar a las
intervenciones de la Consejera Clemente.



Quiero decir algo un poco satiricamente, ¢noankaldel proyecto favorece el voto a Macri
porque cuando vos mas le decis a los portefiosogugobres estan mal, méas lo van a votar a
Macri o sea, la verdad es que si uno no lo congalég Unico que hace es campafa... creo que
Duran Barba sabria como aprovechar ese tipo den@mgjo, es decir, ese portefio que lo vota a
Macri eso es lo que quiere, quiere que efectivaensmtabandone la zona del sur de la ciudad y
recordarselo no hace mas que constatar una cuestida que esta completamente de acuerdo,
ese es el punto, asi que si no agregamos algorgbleimatice mas...

Decano Sergio Caletti:Podriamos decir que la mitad de la ciudad de Buémes nos da
asco, por ejemplo...

Consejero Kaufman: Estaba pensando eso y no me animaba a decirlor Betano, gracias
por la ayuda.

Decano Sergio CalettiNo, por favor, es un placer, Sefior Consejero.
Secretaria Depino:Lo dijo Fito (Paez)...
Decano Sergio CalettiTiene la palabra el Consejero Rozenmacher.

Consejero RozenmacherYo voy a hacer una propuesta para que puedaadgiin tipo de
declaracion, pero que tenga que ver un poco... rposlesacar una solidarizacion con los
afectados por el temporal y promover acciones #r e los voluntariados... o mismo que
dijiste vos (Clemente), a partir de los voluntanisiddel trabajo que esta haciendo la carrera de
Trabajo Social, apoyar el laburo de la gente dédjmSocial o lo que sea...

(Hay una intervencién fuera de micr6fono que dige go se necesita)

... y después, por otro lado, esta bien, aunque nsieceme parece que también tenemos que
empezar a trabajar con especificidades y la crijioa yo les hago a los comparieros con
respecto al tema de poner veinticinco (25) razgueslas cuales Macri va demostrando su
desprecio hacia los sectores populares, es qual@uars juntas todo eso careces de una
metodologia que pueda fundamentar lo que vos dgli@ndo; aca también hay una carrera que
es Sociologia en la cual, algunos que pasamossparagrera, tuvimos entre tres (3) y ocho (8)
metodologias y no podemos banalizar como uno vategrendo sujeto o como uno va
construyendo su fundamentacion porque, de vueattaocdijo Alejandro (Kaufman), si uno
fundamenta de la misma forma como fundamentas ealla o cuando estas en el bar, pierde
valor una declaracion tan importante.

Decano Sergio Caletti: Gracias, Consejero Rozenmacher. Tiene la palabr@oekejero
Pompa.



(Hay dialogo entre los Consejeros fuera de micréjon

Consejero Pompa:Si piden la palabra y van a hacer otra propuestassdoy.

Decano Sergio CalettiTiene la palabra el Consejero Clavell.

Consejero Clavell: Siempre hemos trabajado con nuestros proyectbsissjueda de consenso
porque no nos interesa imponerle al Consejo Dweatada si no mas bien, plantear algunas
probleméticas que nos parecen relevantes en tamtctsalidad, por lo tanto, y como esta super
trabado esto planteamos llevarlo a Comision, miésda que se pierda la temporalidad del
posicionamiento, planteamos llevarlo a Comisiénapdarle una discusion mas amplia, sin
embargo en la Gltima Comision en la que nosotrastpamos llevar un proyecto para discutir,
no hubo quorum y nos paso6 dos (2) veces, con lo.ogaiero ser claro con esto: lo mandamos
a Comision o proponemos pasarlo a Comision parasquiiscuta efectivamente no para que
muera ahi, ¢no?

(Hay dialogo entre los Consejeros fuera de micréjon

Decano Sergio CalettiTiene la palabra la Consejera Clemente.

Consejera Clemente: A ver, tenemos un problema dilemético porque esai€ion...
iperdon!... meteodrica, que se invento que podiarhata Comision de tres (3) que requiere un
quérum absoluto, yo no sé como seria el procedimien

Decano Sergio CalettiEstamos hablando de Interpretacién y Reglamento...

Consejera Clemente:No porque lo que quedd pendiente y los proyectesiaron en un
limbo, no sé como diria yo pero en una situaciangieja, porque esa Comision fue planteada
conjunta: Habitat, Interpretacion y Reglamento gidiada...

(Un Consejero le pide a la Consejera Clemente ugeir)

... espera, espera, estoy haciendo una propueséd yjJue vamos a estar de acuerdo... yo estoy
absolutamente de acuerdo con que no quede ningyagbo detenido en una Comision que es
inviable o que de serlo ni siquiera...

Decano Sergio Caletti:No, hay una pequefia confusion, no es una Comisiéste iria a
Interpretacion y Reglamento, punto uno...



Consejera ClementeEste no tengo duda, el tema son los que estan...

Consejero Clavell: El otro, el que menciona Adriana (Clemente), hi Sialdado cuando se
aprobo sobre tablas la declaracion por Malvinabjehdos (2) proyectos mas para discutir
sobre Malvinas, se planted en el momento que esy®gos no iba a tener sentido que se
discutan porque ya habia un pronunciamiento deatailltad, entonces tengo entendido que
carece de sentido reunir a la Comision de trep4B) tratar un proyecto sobre Malvinas dado
gue la Facultad ya se posiciond, lamentablementepudieron ser contemplados esos
proyectos.

La Comision que no se pudo reunir el miércoles gmsaia de Interpretacion y Reglamento y
auspiciamos que pueda hacerlo el miércoles quevien

Secretaria Depino: De hecho la convocatoria que hicimos desde laeB®éa de Gestion fue
de Interpretacion y Reglamento solo para el miésphsado...

Decano Sergio Caletti:;jPerdon!, el afiadido que hicimos de reclamarle tprdespacho a la
Comision creo que era de ¢era de Interpretacidegjafento?... bueno, lo sumamos.

Tiene la palabra el Consejero Paikin.

Consejero Paikin: Bueno, Interpretacion y Reglamento lo tiramos @adrique no sabemos
donde, ¢no0?...

Decano Sergio Caletti:;jPerdon!, es una vieja tradicion que proyectosdsie gpo pasan a la
Comision de Interpretacion y Reglamento.

Consejero Paikin: Bueno, yo propongo que vaya a Extension, sobre éodvirtud de lo que
se planted sobre los voluntariados y demas, me@ayee tiene que ver con la revinculacion de
la Facultad con el mundo y eso es Extension.

(Hay dialogo entre los Consejeros fuera de micréjon

Decano Sergio CalettiMe parece bien, pero no le quita...

Consejero Paikin: Yo no entiendo, si es una tradicion puede seg @guna tradicion rara...

(Hay dialogo entre los Consejeros fuera de micréjon

Secretaria Depino:No, esta Extension, esta Extension Universitaria..



(Hay dialogo sobre qué Extensién entre los Conssjer

Hay que resolver si éste va a Interpretacion y &aghto o a Extension...

Decano Sergio CalettiNo, a las dos (2)...

(Hay negativa de algunos Consejeros)

... jperddn!, es un procedimiento que correspotukrndo hay mas de un asunto implicado... no
es que inventamos una Comisién de tres (3), fueremaién a la que se convocé de manera
conjunta a tres (3) Comisiones porque las tredei@jan motivos de intervenir, no podemos
cancelar motivos de intervencion de lo que es etilmamiento reglamentario del Consejo
Directivo...

Consejero Paikin: Yo propongo que vaya a Extension, me parece quarjgente... ademas
de lo procedimental, juntar gente que va el marisamiércoles no va a ocurrir, este tema tiene
que ver con Extension, segun como se ha planteadlo laterpretacion y Reglamento no
entiendo que entraria...

Decano Sergio Caletti:Con la mejor buena onda te digo, luego te lo cuesddo que sucede
en todas las Facultades y en el Superior...c

Consejero Paikin: Bueno, yo hago una propuesta que vaya a Extension.

Decano Sergio Caletti.... Interpretacion Reglamento toma en general, cemnoproblemas de
interpretacion, toma los problemas netamente potti el compafiero que fue Consejero
Superior puede dar fe de lo que estoy diciendoesi@na ocurrencia porque no hay donde
meterla, los temas netamente politicos van a Ireexpon y Reglamento, en general, porque se
consagro asi, qué sé yo, me parece que esta muygb&evaya a Extension, no me niego a
eso...

(Hay dialogo entre los Consejeros fuera de micréjon

Secretaria Depino:Siendo las 23 horas se da por concluido el Consejo

Decano Sergio Caletti:Se da por concluida esta sesion.



Decano Sergio Caletti:

Secretaria Depino:



