ACTA N° 2
De fecha 18/03/2008

Siendo las 18,25 hs. comienza la reunion ordindgglaConsejo Directivo de la Facultad de
Ciencias Sociales y es presidida por el Sefior e€&an Federico Luis Schuster, con la
presencia de los siguientes Consejeros: P@&lalstro de Profesores Eduardo Gruner,
Damian Loreti, Carlos Eroles, Héctor Angélico, San@arli, Ana Rosato y Mario Heler.
Por elClaustro de Graduados Halpern, Gerardo, Canade, Enzo, Centanni, EnaliaiDe
Gori, Esteban. Por élaustro de Estudiantes Gabriel, Noelia Luciana, Desmery, Joaquin
Pablo, Caruso, Alejandro y Manfred, Ingrid.

Decano Federico SchusterVamos a dar comienzo a la sesion ordinaria de @stesejo
Directivo de la Facultad de Ciencias Sociales @ell& de marzo de 2008.

* Informe del Sr. Decano

Por cuestién de tiempo, habitualmente yo trato miéioel Informe de Decano y a veces
contestar en los temas puntuales pero hoy, aursgusgy brevemente, voy a referirme a un
par de temas.

Consejero (no se da a conocer)Sefior Decano, disculpe! antes del informe quers&amo
presentar algunos proyectos...

Decano Federico SchusterEso lo vamos a hacer después...

Consejero anterior: Perfecto.

Decano Federico SchusterPrimero vamos a hacer el Informe del Decano yuEsgamos
a abrir la instancia de presentacion de proyectbsegablas.

El primer tema sobre el que me quiero referir, caop a hacer cuando llegue también la
instancia de la presentacion de los proyectos saltalas, voy a presentar un proyecto de
declaracion sobre la situacion edilicia de la Racljlentonces, en términos de ese mismo
proyecto si quiero hacer un breve informe de cgélaesituacion en la que actualmente
estamos... como el proyecto ya cualifica y me parpe ahi vamos a poder tener un debate
sobre las interpretaciones politicas institucion@el tema, lo Unico que quiero es nada mas
dar alguna informacion como para que después sdapuatilizar en términos de la
discusion.

Ustedes saben que la Facultad tiene asignadagaomstruccion de su edificio la suma de
catorce millones cuatrocientos mil pesos ($ 14@@A-) correspondientes a lo que en el afio
pasado el Ministerio de Educacién otorgo a la Uisidaxd de Buenos Aires que era un total
de quince millones de pesos ($ 15.000.000.-); deda®ro, el Rectorado de la Universidad



reservé seiscientos mil pesos ($ 600.000.-) pae abra de ascensores del Hospital de
Clinicas y el resto —catorce millones cuatrocierfi@s400.000)- los asigné por decision del
Sefior Rector, refrendada por el Consejo Superidg, @bra de la Facultad de Ciencias
Sociales.

Con una demora, que intentamos reflejar en la degitan, que fue a nuestro gusto
inaceptable, la Universidad de Buenos Aires ternam@alizacion de los pliegos del edificio
en el mes de noviembre —principios de noviembrd-adle pasado; eso fue enviado al
Ministerio de Educacion que en alrededor de un mesenos los aprobd, previo trabajo
sobre algunas preguntas aclaratorias a la Uniasig lo envio al Ministerio de

Planificacion Federal. El expediente estda en estmsnentos en el Ministerio de

Planificacion Federal y estan trabajando los teméasicos de la forma del llamado a
licitacion con los arquitectos de la UniversidacBienos Aires.

Yo me reuni en el mes de diciembre con el SeceetiriObras Publicas de la Nacion quien,
en ese momento, me aseguro que efectivamente sdfiiipaar el convenio por el total de la
obra que habria que hacer este afio y la Unica quelguedaba alli era que ellos no tenian
registro de esos catorce millones cuatrocientog14i400.000) que, tanto a la Universidad
de Buenos Aires como al Ministerio de Educaciorierian para nosotros. Yo le pedi
entonces al Rector de la Universidad que refrendarael Ministerio de Educacién esa
suma, cosa que él informé en la uUltima sesion ardindel Consejo Superior que fue la
semana pasada, luego de toda una discusion gederdh situacion edilicia de la
Universidad, que ese malentendido —asi lo llamé hélbia quedado aclarado y que el
Ministerio de Educacion habia efectivamente garadth esos catorce millones
cuatrocientos (14.400.000) y que eso ya estaba agroconiento del Ministerio de
Planificacion.

Yo no he podido todavia confirmar efectivamente gu#linisterio de Planificacion tiene
esa informacién y que efectivamente ha consolides#oplata. Eso es muy importante ¢ por
qué? porque lo que hay que construir ya suma alogdie veintitrés millones de pesos ($
23.000.000.-) y es muy distinto que esos veintitnéfones de pesos ($ 23.000.000.-) se
asignen del presupuesto de este afio, del presapgieesbnstrucciones universitarias de este
afo sobre el cual tendria una incidencia mucho mgye si la diferencia es respecto de esos
catorce millones cuatrocientos (14.400.000), esrdscya tenemos los catorce millones
cuatrocientos (14.400.000) del afio pasado, deupuesto de este afio lo que habria que
asignar seria cerca de nueve millones (9.000.@@®),lo cual obviamente la incidencia es
menor. Esto no quiere decir —por lo menos el Sadeetle Obras Publicas de la Nacion me
aseguré— que eso no afectaba la realizacion dérka, pero obviamente es mucho mas
sencillo hacer la licitacién mas rapido, de manargue para nosotros ese tema es clave y es
lo que estoy tratando de determinar si efectivamesta terminado.

Esta es la situacion actual que tenemos; yo estbkahdo personalmente y también a través
de mis colaboradores en las areas especificaspde pnacticamente diario o semanal segun
el caso, con las areas de la Universidad de Bukimes y también con los responsables del

Ministerio de Planificacion para seguir un pocogele estan esas cuestiones. Eso no inhibe
lo que después se podra discutir y que se plamtda declaraciébn que nosotros estamos
proponiendo que, para nosotros, las discusionémuagtacion, técnicas y de papeles que son



entendibles y que por supuesto cada una de elledepiener una explicacion, tienen un
efecto en nuestra vida cotidiana que necesitamsstmns resolver; ese efecto tiene que ver
con que hace muchos afios que nosotros venimosndorgm condiciones que no son las
adecuadas y para cada uno de nosotros —estudialtesntes y no docentes de esta
Facultad— iniciar otro afio sin ver ladrillos queagdicen efectivamente que las condiciones
gue tenemos en este momento se terminen es alpsehi&afrustrante y nos llama a decir
algo y a advertir, ante las autoridades de la Usiglad, las autoridades nacionales y la
sociedad toda, que asi no podemos seguir y quentengue resolver el tema de nuestro
edificio.

Lo informe en todo caso para que se pueda distugindo se trate la cuestion del proyecto
del edificio.

Unicamente para no alargar el informe quiero hasea respuesta, que apelo a la
racionalidad institucional, de un tema que me pargrave: en estos dias se conocio
publicamente una carta del Director de la carrer&ncia Politica que hace una alusién
directa a mi persona y al Secretario Académicaadeakultad. Nosotros hemos sido, somos
y seremos -y esto creo que la comunidad de la tagcld sabe hasta el hartazgo—
absolutamente respetuosos de todas las opiniotisgmy de todo lo que se quiera decir en
esta Facultad respecto de la gestion, de las fodmaxtuar, de las decisiones, de las ideas,
creo que eso es un principio clave de cualquidituicgdn universitaria y nosotros lo hemos
respetado y lo respetaremos hasta la Gltima instapero no me puedo quedar callado ante
las barbaridades que dice el Sefor Director daleea de Ciencia Politica, segun el cual
nada ha pasado en esta Facultad en seis (6) giaegiera que yo he estado sentado en un
sillén sin hacer absolutamente nada.

La comunidad de la Facultad sabe, con todos losesrique podamos haber cometido y que
seguramente lo hemos hecho, el trabajo que hemestqpen estos seis (6) afios en el
mejoramiento de la Facultad, entonces yo puedo astvor o puedo estar en contra, puedo
tener acuerdo o puedo tener disensos como tiengnamacantidad de miembros de esta
Facultad y siempre lo han expresado asi, pero @r3eirector de la carrera de Ciencia
Politica ha cruzado una raya, institucionalmentgrese y lo llamo a la reflexion para
volver al cauce institucional que correspondetal glado de la funcion que ocupa.

Sefior Director de la carrera de Ciencia Politideehciado Jorge Mayer, este Decano esta
abierto a que usted, cuando quiera, pueda vemmeecsar sobre cualquier asunto que lo
inquiete; puede venir a las reuniones de Directardéss que no asiste jamas, lo cual sin
dudas es un dafo institucional para la Facultaambién para la carrera, en la medida en
gue esos son los espacios en los que los Direaderaslas las carreras se encuentran con el
Decano para poder discutir los aspectos especifigesos inquietan y la politica general de
la Facultad. Esas reuniones existen, se realizgolaienente y hace mucho que las
autoridades de la carrera no participan; no soacs® politicos, no son espacios de afinidad
0 eleccion ideologica, son espacios de participaaidtitucional a la que me parece que
cualquier Director esta obligado a asistir. Y tadnblas puertas del Decanato han estado
abiertas y el Sefior Director no ha venido y de ikmm manera, se ha reunido muchas veces
con el Secretario Académico y ha logrado avanzamarcantidad de temas.



Entonces, cuando las cosas no se discuten de,foeiatedo no se plantean en los lugares que
corresponde y las declaraciones se hacen publicagepras, o que uno piensa es que lo que
hay es un interés que trasciende el debate pailtstibucional.

Yo necesitaba decirlo y espero que este debatedarpos dar como corresponde frente a
frente en los espacios publicos o institucionales @prresponden.

Finalmente y terminado el informe, voy a ingresarapsu tratamiento por este Consejo
Directivo, en la Comisién de Presupuesto y Plaadfién, el resultado que tenemos de un
planteo que nos hicieron los Sefiores Consejeros lepmenos quienes participaban del
Consejo a fines del afio pasado en la conformaciteriar— que nos exigieron, si ustedes
recuerdan, nos encomendaron la realizacién deayegto de estructura organica completa
de la Facultad. En su momento este Consejo habidago la estructura organica no
docente en las categorias superiores; hubo un gmyeesentado en este Consejo que se
discuti6 en Comision y sobre este tema los Corsejare encomendaron completar la
estructura original y presentar el proyecto ant€aisejo Directivo.

Esto es lo que yo hago hoy, nos comprometimos arlvaen el mes de marzo y es lo que
estamos haciendo; este es el proyecto que yo poeseesorado por los distintos Secretarios
gue me acompafan, lo voy a ingresar a Secretargagpatratamiento en la Comision de
Presupuesto y Planificacion a partir del miércpl@sximo. EI mecanismo de trabajo va a ser
el de que los Consejeros y Consejeras inscript@sarComision puedan leer el material, lo
pueden solicitar para poder analizarlo y a pasirrdiércoles que viene se va a hacer una
presentacion de la idea del proyecto y de todore@yegeto y se va a ir analizando por
Secretaria. La Comision va a funcionar de modorthi@sto es —como siempre hemos
hecho-: las personas que quieran acercarse astus@eas 0 sus consideraciones sobre este
proyecto o cualquier otro elemento que crea peartédo podran hacer en las reuniones que
alli se tengan.

Yo lo que quiero remarcar es la importancia queetiena estructura para la Facultad en la
medida en que es un ordenador racional del moduerse organizan las tareas y funciones
cotidianas con las que, tanto los trabajadoresnuasiéan sus actividades como la propia
Facultad cumple las misiones que tiene asignadaek.nilismo modo, también hay que
entender que en una instituciébn y en una orgarmimacomo las que se dan en nuestro
tiempo, una estructura es un patron de gran impcgajue evidentemente tendra que durar
mucho tiempo, pero al mismo tiempo tendremos queanejandonos con una flexibilidad
relativa por éareas porque hoy, a partir tanto de éambios en los procesos de
informatizacion y sistemas y en los modos de omgandn que se dan en las distintas areas,
tenemos que ir pensando que hay que tener un “dé@xtina estructura que sea un marco
ordenador y que al mismo tiempo tenga una flexiadi relativa que cada tanto tiempo
permita, detectadas modificaciones necesariasy paaderlas en areas especificas.

Esta es la idea, es el marco general del proyedolo que nosotros proponemos y
sometemos a consideracion.

Sobre este punto, Sefior Vicedecano, no lo voy arp@tratamiento ahora este tema porque
la idea seria que hubiera un buen trabajo en Cémysilegar con el mayor consenso posible
a este Cuerpo, una vez realizada esa tarea.

Tiene la palabra el Sefior Vicedecano.



Consejero Loreti: Gracias, Sefior Decano. Si bien es la parte detrird, para abreviar un
paso queria invitar —asumo que va a ser la posa®ola mayoria si no de la unanimidad de
los miembros de la Comisién de Presupuesto y Rtagibn— al Secretario de Hacienda para
la préxima reunién a fin de que haga una exposici@al de cual es la ratio del proyecto
de estructura que se esta presentando y luegoy $&guecénica que los Consejeros nos
vayamos planteando mas o menos en la linea dédtes® recién. Gracias.

Secretario de Gestion, Lic. Gustavo Bulla:Les recuerdo que la Comision de Presupuesto
y Planificacion se reune los miércoles entre lasy16s 18 hs., asi que bueno, todo los

Consejeros que recientemente se han incorporade @tima sesién a ser miembros de la

Comision, quedan especialmente invitados a diseste tema. Esta es una Comision que
normalmente, a diferencia de otras, no tiene mutfimgs importantes o tiene muy pocos

eventualmente en el aflo. Bueno, este es uno dg etin lo cual me parece que requiere de
la participacion de todos los Consejeros habilisguira hacerlo.

Decano Federico SchusterMuy bien, si me permiten...

Sr. José Britez, no docente, desde el publico (habffuera de micr6fono): Si me
permiten...

Decano Federico SchusterNo esta en consideracién el tema...

Sr. José Britez (fuera de micréfono)No, pero quisiera hacer un aporte, si me lo pemite

Decano Federico SchusterPongo a consideracion el pedido de palabra, Ipgleeque no
hagamos un debate sobre algo que no conocemoseaki gscuchamos y después tratemos
si de llevar el tema a la Comision.

Le damos la palabra al Sr. José Britez.

Sr. José Britez:De modo muy sucinto lo que queria de alguna maeerpie, atendiendo la
presentacion que esta formulando el Sefior Decaacsadicitarle a los Consejeros su aval
porque nosotros, en la linea de presentacion qoe éaDecano, quisiéramos hacer una
formulacion de algunas consideraciones mediantproyecto de resolucion con respecto a
la creacion de nuevas Direcciones y bueno, queégaieos que se ponga a consideracion
cuando traten el expediente. Acé tengo el proyaeteesolucion, lo que solicitaria es el aval
de los Consejeros para incorporarlo al Orden ded B¢ la proxima Comisién de
Presupuesto.

Decano Federico SchusterTiene la palabra el Sefior Vicedecano.



Consejero Loreti: Entiendo por procedimiento con dos (2) Consejeras lo incluyan se
agrega al mismo expediente y se le da tramite @r gl miércoles que viene, no hay
ninguna objecion en ese plano.

Sefior José Britez:Bueno, muchas gracias.

Consejero (no se da a conocergi, Sefior Vicedecano, nosotros le vamos a daradl. a

Consejero Loreti: No, pidale la palabra el Decano...

Decano Federico SchusterTiene la palabra el Consejero Desmery.

Consejero Desmery:Simplemente nosotros agregar que vamos a dadegatlcomo para
gue se trate junto con el otro proyecto en la Cidmis

Decano Federico SchusterMuy bien, entonces con ese aval lo vamos a incarpal
expediente que yo estoy presentando para quetisgddambién en la Comision.

Bueno, pasado al punto de proyectos, yo les pidalejen ser el primero en presentar —ya
gue habitualmente no lo hago— un proyecto que gaeeles dije respecto del tema edilicio,
entonces lo que pongo a consideracion es la piosibide que este tema sea incorporado al
Orden del Dia y se trate sobre tablas. Si hay douerhacemos asi

Tenia un pedido del Consejero Desmery sobre el mism

Consejero Desmery:Con respecto a eso, Sefior Decano, nosotros ibarpmssentar unos
proyectos sobre tablas. Uno de ellos tiene relac@imesto, con el tema de la demora en la
construccion del edificio Unico, asi que lo preaemis para que se considere con su
declaracion...

Decano Federico SchusterSi le parece lo ponemos a consideracion. Si noobgciones,
los unificamos, quiero decir que los tratamos los jdntos.

Consejero DesmeryExactamente.

Decano Federico SchusterPerfecto.

Consejero DesmeryDespués, por otro lado, un proyecto que se hadiadb previamente
en la Comisién de Ensefianza del miércoles o mpesado, simplemente la Comision lo
gue tratd es el tema de las sanciones a estudigueeabandonaban las materias en segunda



y tercera instancia; se consultd con los Sefioresefeio Académico, el Sr. Lulo y el
Subsecretario Académico, el Sr. Meccia, para sobagion, asi que también lo vamos a
poner en consideracion.

Decano Federico SchusterBueno, estd en consideracion su incorporaciomosiay
objecionesJo incorporamos para tratar al final del Orden del Dia. Creo gu€ensejero
Desmery tiene otro mas.

Consejero Desmery:Si, un proyecto mas. Simplemente es un proyect® rgfiere al
proceso de reforma de la Ley de Educacion Supegiorese marco donde el gobierno
nacional esta llamando a distintos actores a [jeaticle este debate acerca de esta nueva
ley, creemos que la Facultad no puede quedarseaejem de esto y es un proyecto
basicamente para crear una comision para el dgl@gie la Facultad haga un aporte acerca
de esa ley. Asi que también lo ponemos a consiiderac

Decano Federico SchusterPongo en consideracion su incorporacion al OrdanDda.
Tiene la palabra el Consejero Eroles.

Consejero Eroles:Yo creo que los otros proyectos presentados sdmeetes para tratar
sobre tablas, este es un tipico proyecto paraadb primero en Comision y considerado
con tiempo y un analisis suficiente y previa laddyaccion de la Comision, en la préxima
reunion.

Decano Federico SchusterTiene la palabra el Sefior Vicedecano.

Consejero Loreti: A ver, lo que estamos aprobando ahora es la incacn al Orden del
Dia, el destino del proyecto veamoslo después.

Respecto de lo que mencionaba de las sancionesieulzs cosas que se habia conversado
en la Comisién era no sacarlo siquiera hoy si needo a estudio, ahi habia algunos ajuste
qgue hacer, algunos tenian que ver con consultesr@t8ria Académica y otro tenia que ver
con algunas objeciones de ciertos Consejeros ama@dgrubros. Yo por lo menos no
recuerdo que fuera a ser despachado hoy y no tergeie otro Consejero estaba: estaba
Cohen, estaba De Gori y Heler y yo no entendi qiera hoy sobre tablas, si que se
incorporaba y si bien no era un proyecto para toogtodo el tiempo del mundo porque
tenia que ver con que fuera a ocurrir despuésartd dn inicio rapido de tratamiento. Pero
esto lo resolvemos cuando, de acuerdo al OrdeDidetonsideremos cada proyecto.

Decano Federico SchusterTiene la palabra la Consejera Gabriel.

Consejera Gabriel: Bueno, en tal caso, después lo analizamos castl de los proyectos,
pero bueno, una aclaracion: en la Comision se tragose iba a estar hablando con los que



se ocupaban especificamente del tema no de regianpemo bueno, todo lo que es
asignacion de materias y demas, asi que buenaies$o ue hicimos...

Decano Federico SchusterSalvo que quieran revisar lo resuelto ya eso iast&porado,
asi que después en todo caso ustedes diran ca@igato se le da, pero ya lo incorporamos
para su tratamiento. Lo que no incorporamos edtialaide la comisién o subcomision de
Ley de Educacion Superior. Pongo en consideraaidneorporacion, si no hay objeciones
lo incorporamosy en todo caso después se decide si va a Conaisértrata aqui mismo.

Tiene la palabra el Consejero Gruner.

Consejero Gruner: Si, Sefior Decano, es para solicitar la incorporaal Orden del Dia de
un proyecto sobre tablas que estamos presentamdel cdicedecano Loreti y el profesor
Eroles a propésito de un nuevo aniversario deftagta fecha del 24 de marzo.

Decano Federico Schuster:Lo pongo en consideracion. Si no hay objeciones,
incorporamos para su tratamiento sobre tablas. Vamos entohéaslan del Dia.

Secretario Bulla:
* Resoluciones de Decano Ad Referendum
1. Expediente N° 1.544.581/08
Resolucién (DAR) N° 7281/08
Aprobar la designacion de los miembros del jurado de la tesis doctoral realizada
por la Lic. Carla ZIBECCHI: “Desafios y limites de los programas de empleo y
sostenimiento de ingresos para promover equidad social y de género (Argentina
1992-2006)". Directora de Tesis: Dra. Laura PAUTASSI. Jurados Titulares: Dr.
Mario GERLERO; Dra. Nieves RICA; Dra. Claudia DANANI. Suplentes: Dr. Pablo
ALABARCES; Dr. Fortunato MALLIMACI.

Decano Federico SchusterEn consideraciorAprobado.

Secretario Bulla:

2. Expediente N° 1.544.580/08

Resolucion (DAR) N° 7281/08

Aprobar la designacion de los miembros del jurado de la tesis doctoral realizada
por la Lic. Josefina BROWN : “Mujeres y ciudadania en Argentina. Debates
tedricos y politicos sobre derechos (no) reproductivos y sexuales (1990-2006)".
Director de Tesis: Dr. Mario PECHENY. Jurados Titulares: Dra. Elsa LOPEZ; Dra.
Diana MAFFIA y Dr. Miguel ROSSI. Suplentes: Dr. Pablo ALABARCES; Dra. Dora
BARRANCOS.

Decano Federico SchusterEn consideraciorAprobado.



Secretario Bulla:
3. Expediente N° 1.544.537/08
Resolucion (DAR) N° 7264/08

Aprobar los Seminarios de Doctorado y designar a los profesores que se detallan
en el anexo de la presente resolucion.

Decano Federico SchusterEn consideraciorAprobado.

Secretario Bulla:
4. Expediente N° 1.544.582/08
Resolucion (DAR) N° 7266/08

Aprobar la firma del convenio marco entre la Facultad de Ciencias Sociales y la
Secretaria de Programacion para la Prevencion de la Drogadiccion y la Lucha
contra el Narcotrafico (SEDRONAR).

Decano Federico SchusterEn consideracionAprobado. Este es un convenio especifico
para una investigacion.

Secretario Bulla:
5. Expediente N° 1.544.085/08
Resolucion (DAR) N° 7038/07

Aprobar la incorporacién de asignaturas optativas a la oferta académica de la
carrera de Ciencia Politica para el ciclo lectivo 2008.

Decano Federico SchusterEn consideracionAprobado. Abstencion de los Consejeros
Centanni, Desmery y Gabriel.

Secretario Bulla:
* Comisiéon de Concursos

Decano Federico SchusterTiene la palabra la Consejera Rosato.

Consejera Rosato:Tratamiento conjunto del N° 1 al N° 4. Todos tredespacho favorable
y lo que si se necesitan contar los votos.

Decano Federico SchusterHay una mocion de la Consejera Rosato de tratdorema
conjunta los puntos N° 1 a N° 4 de la Comisién deddrsos, todos ellos con despacho
favorable de Comision. ¢ Hay acuerdo en hacerlg esi@nces los pongo en consideracion y



si no hay objecionesps damos por aprobadosEntiendo entonces que podemos tomar la
totalidad de los presentes como votos afirmativos.

Secretario Bulla: Son quince (15) votos afirmativos.
1. Expediente N° 1.527.335/02

Proponer al Consejo Superior la aprobacion del dictamen unanime del jurado en el
concurso para proveer un (1) cargo de Profesor Regular Titular con Dedicacion
Semiexclusiva en la asignatura “Tecnologias Educativas” de la carrera de Ciencias
de la Comunicacion Social y designar al Profesor Diego Sebastian LEVIS para
ocupar dicho cargo.

La Comision aconseja aprobar dicha solicitud. Aprobado.

2. Expediente N° 1.523.114/01 Anexo 10

Proponer al Consejo Superior la aprobacion del dictamen unanime del jurado en el
concurso para proveer un (1) cargo de Profesor Regular Titular con Dedicacién
Simple en la asignatura “Legislacion Comparada” de la carrera de Ciencias de la

Comunicacién Social y designar al Profesor Henoch Domingo AGUIAR para
ocupar dicho cargo.

La Comision aconseja aprobar dicha solicitud. Aprobado.

3. Expediente N° 1.530.255/03

Proponer al Consejo Superior la aprobacion del dictamen unanime del jurado en el
concurso para proveer un (1) cargo de Profesor Regular Adjunto con Dedicacion
Semiexclusiva en la asignatura “Principales Corrientes del Pensamiento
Contemporaneo” de la carrera de Ciencias de la Comunicacién Social y designar al
Profesor Hernan Javier MARTURET para ocupar dicho cargo.

La Comisiéon aconseja aprobar dicha solicitud. Aprobado.

4. Expediente N° 1.537.002/05

Proponer al Consejo Superior la aprobacion del dictamen unanime del jurado en el
concurso para proveer un (1) cargo de Profesor Regular Adjunto con Dedicacién

Semiexclusiva en la asignatura “Taller de Expresion I” de la carrera de Sociologia y
designar a la Profesora Irene KLEIN para ocupar dicho cargo.

La Comision aconseja aprobar dicha solicitud. Aprobado.

Secretario Bulla:
5. Expediente N° 1.536.216/05

Proponer al Consejo Superior la aprobacion del dictamen unanime del jurado en el
concurso para proveer un (1) cargo de Profesor Regular Adjunto con Dedicacién
Simple en la asignatura “Filosofia Social” de la carrera de Trabajo Social y designar
al Profesor José FERNANDEZ y a la Profesora Patricia Elisa DI GILIO para
ocupar dicho cargo.

La Comisiobn aconseja aprobar las designaciones de los Profesores José
FERNANDE?Z y Patricia Elisa DI GILIO.
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Decano Federico SchusterEn consideracion. El Sefior Vicedecano pide adlamag lo
mismo hace el Consejero Halpern y también la Cersetarli. ¢ No sé si miembros de la
Comision pueden aclarar?

Tiene la palabra el Sefior Vicedecano.

Consejero Loreti: Salvo que haya un error en la redaccion del OdkdnDia, estamos
proponiendo a dos (2) personas para ocupar uraf@pc

Decano Federico SchusterTiene la palabra la Consejera Rosato.

Consejera RosatoEn realidad lo tendria que explicar la gente decGsos, lo que pasa es
que el titular, el profesor que estaba ejercieddmeyo era Fernandez y salié segundo en el
orden de méritos, por lo tanto el jurado lo desigrnél y ademas hizo mencion para que la
que salio primera fuese también nombrada.

Decano Federico SchusterTiene la palabra la Consejera Carli.

Consejera Carli: Me parece que ahi hay que tener cuidado con lacceth de la
resolucion.

Decano Federico Schuster:.. el profesor o profesora que renueva figuraele®rden de
Mérito, mantiene su cargo, salvo que el jurado diga hay una diferencia manifiesta entre
el que salga por encima y el que renueva. Lo gpaede hacer el jurado, si hay alguien por
encima del que renueva en el Orden de Mérito, pyedponer que sobre la base de
necesidades académicas y de condiciones presupaesta designe a los dos (2), que
entiendo que éste es el caso.

Tiene la palabra el Sefior Vicedecano.

Consejero Loreti: Estariamos cumpliendo con un articulo que es éd0Ndel Reglamento
de Concursos para Profesores Regulares que eslingpird la Categoria B en nuestro
régimen de concursos de Auxiliares. Gracias.

Decano Federico Schustert.es ruego, yo no sé si son los Consejeros o digojipero les
rogaria a quien corresponda la atencion debida paeatodos podamos escuchar las
intervenciones. Muchas gracias.

No se voto todavia el punto asi que lo pongo emideracion y lo damogor aprobado.
Tiene la palabra el Consejero Heler.

Consejero Heler:Abstencion. Soy el titular de la catedra...
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Decano Federico SchusterEl Consejero Heler se abstiene. Tiene la palab@oesejero
Canade.

Consejero Canade:Si, Sefior Decano, quiero hacer una aclaracion cespie la cantidad
de votantes presentes dado que el Consejero Aagsécretirdé por una indisposicion
personal y hemos contabilizado catorce (14) votasdo en realidad son trece (13)...

Secretario Bulla: No, en realidad catorce (14)... en el anterioorcat (14) y en éste con la
abstencion del Consejero Heler serian trece (1/3hativos.

Consejero CanadeCorrecto.

Decano Federico SchusterSeguimos. La Consejera Rosato, ante la demorS8eteétario,
pide la palabra.

Consejera RosatoTratamiento conjunto de los puntos N° 6y N° 7.

Decano Federico SchusterMocion de la Consejera Rosato de tratar en fororguata
puntos N° 6 y N° 7 de Comision de Concursos, ¢leagrdo? si no hay objeciones, lo
hacemos asi. Estan en consideracién y si no hanaisones, los dam@or aprobados

Secretario Bulla: Entonces, estos van con catorce (14) afirmativos.
6. Expediente N° 1.536.951/05

Proponer al Consejo Superior la aprobacion del dictamen unanime del jurado en el
concurso para proveer dos (2) cargos de Profesor Regular Titular con Dedicacion
Simple en la asignatura “Filosofia” de la carrera de Sociologia y designar a los
Profesores Marcelo Sergio RAFFIN y Miguel Angel ROSSI para ocupar dicho
cargo.

La Comisiéon aconseja aprobar dicha solicitud. Aprobado.

7. Expediente N° 1.530.309/03

Proponer al Consejo Superior la aprobacion del dictamen unanime del jurado en el
concurso para proveer un (1) cargo de Profesor Regular Adjunto con Dedicacién
Exclusiva en la asignatura “Metodologia y Técnicas de la Investigacion I, Il y 1lI" de
la carrera de Sociologia y designar a la Profesora Graciela INFESTA DOMINGUEZ
para ocupar dicho cargo.

La Comision aconseja aprobar dicha solicitud. Aprobado.

Secretario Bulla:
8. Expediente N° 1.505.074/94 Anexo 5

Proponer al Consejo Superior la aprobacion del dictamen unanime del jurado en el
concurso para proveer tres (3) cargos de Profesor Regular Adjunto con Dedicacion
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Exclusiva en la asignatura “Teoria Sociolégica” de la carrera de Sociologia;
designar al Profesor Diego RAUS para ocupar dicho cargo y declarar desierto los
otros dos (2) cargos.

La Comision aconseja aprobar dicha solicitud.

Decano Federico SchusterEn consideraciorAprobado.

Secretario Bulla: Catorce (14) afirmativos.

9. Expediente N° 1.505.074/94 Anexo 4

Proponer al Consejo Superior la aprobacion del dictamen unanime del jurado en el
concurso para proveer cuatro (4) cargos de Profesor Regular Adjunto con
Dedicacién Simple en la asignatura “Teoria Sociologica” de la carrera de
Sociologia; designar a los Profesores Eduardo FIDANZA vy Jorge JENKINS vy
declarar desierto los otros dos (2) cargos.

La Comision aconseja aprobar dicha solicitud.

Decano Federico SchusterEn consideracion. Tiene la palabra la Consejeri. Ca

Consejera Carli: Yo quiero hacer una consulta y relacionar estgs(2pexpedientes con el
N° 20, si es que tienen relacion. Si mal no enteta materia “Teoria Socioldgica” de la
carrera de Sociologia, tiene cuatro (4) Profes&egulares Adjuntos, tres (3) cargos de
Profesor Regular Adjunto con Dedicacion Exclusn@ame queda claro si estamos hablando
de dos (2) catedras o de una Unica cétedra soleadiomada. Como se han declarado varios
cargos desiertos, seria bueno reasignar esos @rgigas materias o evaluar su pertinencia.

Decano Federico SchusterTiene la palabra la Consejera Rosato.

Consejera Rosato:Me interesaria saber por qué se declararon desieitno se presentaron
0...

Decano Federico SchusterSon dos preguntas distintas, ¢por cual empezairiese la
palabra el Sefior Vicedecano.

Consejero Loreti: Una parte se me escapa. Para la primera tieneeg®n la organizacion

de la trama curricular de la carrera de Socioldgiaual tiene areas, razon por la cual no
funcionaria en términos de una catedra o dos @desimo que el tipo de agrupamiento que
realizan permite no estar dirimiendo en funciérsdes una catedra o dos cétedras aquellas
gue se concursan los cargos, por eso es posilsleeldstencia de dos (2) resoluciones sin
contradiccion entre ellas.
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(Hay un comentario de una Consejera fuera de micray.

Decano Federico SchusterLa explicacion del Vicedecano va en ese sentidajegir, 10
gue hay es un area de Teoria Sociologica que stasvaaterias. ¢No sé si lo de “desierto”
lo puede aclarar el Subsecretario de Planificacion.

Subsecretario Planificacion Académica, Lic. Diego ® Charras: Los cargos que quedan
desiertos es sencillamente por los aspirantes gueesentaron efectivamente al concurso;
los aspirantes designados resultaron idoneos peecorf los Unicos presentados. El
expediente es bastante antiguo, por lo tanto, yal@olos aspirantes originales —muchas eran
renovaciones— se vieron afectados por el articlffpgor lo tanto hubo muy pocos aspirantes
presentados.

Consejero Gruner: ¢,Quisiera hacer una pregunta?

Decano Federico SchusterTiene la palabra el Consejero Gruner.

Consejero Gruner: Nada mas que una curiosidad producto de la masasignorancia en

la materia. Cuando un concurso se demora muchop dmnsucedido en algunos casos
anteriores, se puede preveer que estas van asseongecuencias porque alguien que se
presentdé hace diez (10), quince (15) afios al cenguor supuesto ya estén... ¢no prevee el
reglamento algin mecanismo que permita —no sé coemominarlo— hacer un nuevo
llamado como si fuera desde cero de ese concuraalpaoportunidad a nuevos aspirantes y
evitar que se produzcan estas deserciones?

Decano Federico SchusterEn realidad son casos excepcionales, pero buempadimos al
Subsecretario de Planificacion Académica que laracl

Subsecretario De Charras:Lo que estad contemplado es dejar el concursofsittoe En
general, en estos casos, cuando hay una solicitalejdr sin efecto —hemos tenido varias en
tratamiento en la Comision por excesiva antigliededbitualmente se hace una consulta con
Asesoria Letrada y si hay aspirantes en condicideegresentarse se recomienda no dejar
sin efecto para no lesionar los derechos de quienggempo y forma, se presentaron.

Decano Federico SchusterTiene la palabra la Consejera Carli.

Consejera Carli: La pregunta es: en el caso de los cargos que guetzantes, ¢no se
llaman a concurso nuevamente?
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Decano Federico SchusterSi, se llaman a concurso nuevamente. Le aclarosejero
Gruner, que cuando yo decia que son casos excefeEsptamentablemente no me referia a
los concursos que demoran mucho sino que me refexdpellos que se dejan sin efecto, es
decir, que tiene que haber circunstancias espsciadea efectivamente, como dijo el
Subsecretario, no lesionar derechos de los qu&tdi en condiciones y con la intencion de
presentarse, pero lo hemos hecho en algunos cadasngedida en que habia garantias de
gue eso no iba a pasar, hemos dejado sin efectoisms muy antiguos.

Bueno, este expediente esta en consideracion. Aideadamogpor aprobado porque no
hay objeciones. Vamos a continuar.

Secretario Bulla:
10. Expediente N° 1.537.416/05

Concurso para proveer un (1) cargo de Profesor Regular Titular con Dedicacién
Semiexclusiva en la asignatura “Planificacion de Medios” de la carrera de Ciencias
de la Comunicacion Social.

La Comision aconseja:

1. No hacer lugar a la impugnacién.

2. Aprobar el dictamen y su ampliacion.

3. Proponer al Consejo Superior declarar desierto dicho cargo.

Consejera Carli: ¢ Puedo preguntar algo?

Decano Federico SchusterEsta en consideracion. Tiene la palabra la Corzs€arli.

Consejera Carli: ¢ Por qué no se explicita en la resolucion el gasgmta la impugnacion a
diferencia de otras resoluciones donde esta makciexgo?, no es claro si se hizo el
concurso, si se present6 alguien...

Decano Federico SchusterTiene la palabra el Sefior Vicedecano.

Consejero Loreti: Dos (2) aspectos: primero, en la resolucién sa egtién hace la
impugnacion, lo que no esta es transcripto enlalarelel Orden del Dia y en segundo orden
de cosas, en este concurso se encontraban inscdp (2) profesores interinos de la
carrera: uno no se presentd a la oposicion y eotrel caso, si se presentd y el jurado
entendio que no tenia la acreditacion suficienta patrar en el orden de méritos e hizo una
impugnacién que se contesto y...

Decano Federico SchusterTiene la palabra la Consejera Carli.

Consejera Carli: ¢ Ante qué instancia es la impugnacion?
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Consejero Loreti: Al dictamen del jurado...

Consejera Carli: Al dictamen final del jurado.

Decano Federico SchustergNo sé si hay otra observacion, otra pregunteesedn?, esta
en consideracion, entonces, se vota y si no hagcujes, lo damogor aprobado.
Seguimos.

Secretario Bulla:
11. Expediente N° 1.530.257/03

Concurso para proveer un (1) cargo de Profesor Regular Adjunto con Dedicacion
Semiexclusiva en la asignatura “Principales Corrientes del Pensamiento
Contemporaneo” de la carrera de Ciencias de la Comunicacién Social.

La Comision aconseja:

1. No hacer lugar a las impugnaciones presentadas por las aspirantes Stella Maris
DE FILPO y Maria Alicia GUTIERREZ.

2. Aprobar el dictamen y la ampliacién en mayoria.

3. Proponer al Consejo Superior la designacién de la profesora Maria Alicia
GUTIERREZ en un (1) cargo de Profesora Adjunta Regular con Dedicacion
Semiexclusiva, en la asignatura “Principales Corrientes del Pensamiento
Contemporaneo”, de la carrera de Ciencias de la Comunicacion Social.

Decano Federico SchusterEsta en consideracion. Tiene la palabra el Cors€euner.

Consejero Gruner: Si, Sefior Decano, nada mas que para sefalar neinalisn en este
punto porque yo fui jurado de este concurso.

Decano Federico SchusterMuy bien. ¢Alguna otra observacién? Si no la hayjamos
por aprobado y queda constancia de la abstencién del Cons€errmer, de manera tal que
son trece (13) votos por la afirmativa. Seguimos.

Decano Federico SchusterTiene la palabra la Consejera Rosato.

Consejera RosatoPido el tratamiento conjunto de los puntos N°|14°a1 9.

Decano Federico Schuster:Si hay acuerdo, hacemos asi. Vamos en considaracio
entonces, puntos N° 12 al N° 19 inclusive y si & ¢bjeciones, los dam@sr aprobados

Secretario Bulla: Con los correspondientes catorce (14) votos afivos
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Decano Federico Schuster:Catorce (14) votos afirmativos sin abstencionesvetos
negativos.
12. Expediente N° 1.543.911/07

Proponer al Consejo Superior la aprobacién del llamado a concurso para proveer
un (1) cargo de Profesor Regular Asociado con Dedicacion Simple en la asignatura
“Sociologia Sistematica” de la carrera de Sociologia.

La Comision aconseja aprobar dicha solicitud. Aprobado.
13. Expediente N° 1.543.912/07

Proponer al Consejo Superior la aprobacién del llamado a concurso para proveer
un (1) cargo de Profesor Regular Asociado con Dedicacion Semiexclusiva en la
asignatura “Sociologia Sistemética” de la carrera de Sociologia.

La Comision aconseja aprobar dicha solicitud. Aprobado.
14. Expediente N° 1.543.743/07

Proponer al Consejo Superior la aprobacién del llamado a concurso para proveer
un (1) cargo de Profesor Regular Titular con Dedicacion Simple en la asignatura
“Historia Social Latinoamericana” de la carrera de Sociologia.

La Comision aconseja aprobar dicha solicitud. Aprobado.
15. Expediente N° 1.543.908/07

Proponer al Consejo Superior la aprobacién del llamado a concurso para proveer
un (1) cargo de Profesor Regular Adjunto con Dedicacion Simple en la asignatura
“Metodologia I, Il y 1lI" de la carrera de Sociologia.

La Comision aconseja aprobar dicha solicitud. Aprobado.
16. Expediente N° 1.543.913/07

Proponer al Consejo Superior la aprobacién del llamado a concurso para proveer
un (1) cargo de Profesor Regular Adjunto con Dedicacién Semiexclusiva en la
asignatura “Metodologia II” de la carrera de Sociologia.

La Comision aconseja aprobar dicha solicitud. Aprobado.
17. Expediente N° 1.543.910/07

Proponer al Consejo Superior la aprobacién del llamado a concurso para proveer
un (1) cargo de Profesor Regular Titular con Dedicacion Semiexclusiva en la
asignatura “Epistemologia de las Ciencias Sociales” de la carrera de Sociologia.

La Comision aconseja aprobar dicha solicitud. Aprobado.
18. Expediente N° 1.543.909/07

Proponer al Consejo Superior la aprobacién del llamado a concurso para proveer
un (1) cargo de Profesor Regular Asociado con Dedicacion Simple en la asignatura
“Historia Social Moderna y Contemporanea” de la carrera de Sociologia.

La Comision aconseja aprobar dicha solicitud. Aprobado.
19. Expediente N° 1.543.744/07

Proponer al Consejo Superior la aprobacién del llamado a concurso para proveer
un (1) cargo de Profesor Regular Titular con Dedicacién Simple en la asignatura
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“Derecho Administrativo y Procesal del Trabajo” de la carrera de Relaciones del
Trabajo.

La Comision aconseja aprobar dicha solicitud. Aprobado.

Secretario Bulla:
20. Expediente N° 1.538.117/05

Proponer al Consejo Superior la designacién de jurados que actuaran en el
concurso para proveer un (1) cargo de Profesor Regular Titular con Dedicacién
Semiexclusiva en la asignatura “Teoria Sociolégica” de la carrera de Sociologia.
Titulares : Emilio DE IPOLA; Roberto GONZALEZ GENTILE; Aldo Rubén
AMEIGEIRAS. Suplentes : Miguel Angel FORTE; Carlos PREGO.

La Comision aconseja aprobar dicha solicitud.

Decano Federico SchusterEstd en consideracion. Si no hay objeciones, loodgor
aprobado. Queda constancia de catorce (14) votos afirmsitsio abstenciones ni votos en
contrario. Seguimos.

Secretario Bulla: Aca comienzan los cargos de Auxiliares Docentes loocual no hace
falta consignar los votos.

Consejero Heler:jPerdon! No sé si es correcto hacerlo pero...

Decano Federico SchusterTiene la palabra el Consejero Heler.
Consejero Heler:EI N° 21 se integra con la lista que va del NaPR° 48...
Consejera Rosato (habla fuera de microfono)Al N° 49...

Consejero Heler: ¢ Al N° 49?7, me equivoqué...

Decano Federico SchusterLa mocion del Consejero Heler...

Secretario Bulla: ¢Por qué no hacemos al revés?, ¢por qué no tmtnimico excluido
que es el N° 22 y después votamos todos los demas?

Decano Federico SchusterSi hay acuerdo hacemos asi, entonces. ¢ Si qa@r8écretario
el punto N° 22?

Secretario Bulla: Leo el punto N° 22.
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22. Expediente N° 1.537.289/05 Anexo 9

Concurso para proveer un (1) cargo de Jefe de Trabajos Practicos Regular con
Dedicacién Semiexclusiva en la asignatura “Nivel de Intervencion |” (Catedra
Aparicio) de la carrera de Trabajo Social.

La Comision aconseja:

1. No hacer lugar a la impugnacion.

2. Aprobar el dictamen y la ampliacion.
3. Declarar desierto dicho cargo.

Decano Federico SchusterEsta en consideracion. Si no hay objeciones, loodgror
aprobado.

Secretario Bulla: Ahora tenemos del N° 21, exceptuando el N° 2R° &9 como habia sido
propuesto y acordado. Por ahi es conveniente qgeelagregunta la Consejera...

Decano Federico SchusterSi, la Consejera Carli sobre el punto N° 24. Tienpalabra la
Consejera Carli.

Consejera Carli: Sobre el expediente N° 24, dic&Sglicitud de aprobacion del dictamen 'y
ampliacion del jurado...?, no entiendo...

Decano Federico SchusterSi, el dictamen original y la ampliacién...

Secretario Bulla: La ampliacion que hace el jurado.

Consejera Carli: ¢ Del dictamen es la ampliacion?

Decano Federico SchusterSi. Entonces, pongo en consideracion el puntoINN2 23, N°©
24 y siguientes hasta el N° 49 inclusive. Hastd%48 me aclaran aqui porque el N° 49 es
aprobacion de jurados, entonces hacemos: N° 223NRI° 24 y siguientes hasta el N° 48
inclusive. Estan en consideracion y si no hay objesxs, los damaogor aprobados

21. Expediente N° 1.537.289/05 Anexo 23

Solicitud de aprobacion del dictamen unanime del jurado en el concurso para

proveer un (1) cargo de Ayudante de Primera con Dedicacion Simple en la

asignatura “Psicologia Social e Institucional II" (Catedra Ferraros) de la carrera de

Trabajo Social y designar al Lic. German BIANCO DUBINI para ocupar dicho

cargo.

La Comision aconseja aprobar dicha solicitud. Aprobado.
23. Expediente N° 1.537.580/05 Anexo 9
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Solicitud de aprobacion del dictamen unanime del jurado en el concurso para
proveer cuatro (4) cargos de Ayudante de Primera con Dedicacion Simple en la
asignatura “Principales Corrientes del Pensamiento Contemporaneo” (Céatedra
Reigadas) de la carrera de Ciencias de la Comunicacion Social y designar a los
Licenciados Esteban Nelson VERGALITO ; Betina GUINDI; Lidia Cecilia
CAPUTO SUAREZ y Maria Laura CASTEL para ocupar dichos cargos.

La Comision aconseja aprobar dicha solicitud. Aprobado.
24. Expediente N° 1.538.219/05 Anexo 10

Solicitud de aprobacién del dictamen y ampliacién del jurado en el concurso para
proveer un (1) cargo de Jefe de Trabajos Practicos con Dedicacion Semiexclusiva
en la asignatura “Taller de Expresion |” (Catedra Lotito) de la carrera de Ciencias
de la Comunicacion Social y designar a la Lic. Patricia Nilda SOMOZA para
ocupar dicho cargo.

La Comision aconseja aprobar dicha solicitud. Aprobado.
25. Expediente N° 1.537.293/05 Anexo 13

Solicitud de aprobacion del dictamen unanime del jurado en el concurso para
proveer dos (2) cargos de Ayudante de Primera con Dedicacién Semiexclusiva en
la asignatura “Taller II” (Catedra De Carli) de la carrera de Ciencias de la
Comunicacién Social y designar a los Licenciados Maria Lorena RIPOSATTI y
Martin Javier ARATTA para ocupar dichos cargos.

La Comision aconseja aprobar dicha solicitud. Aprobado.

26. Expediente N° 1.538.219/05 Anexo 9

Solicitud de aprobacion del dictamen unanime del jurado en el concurso para
proveer un (1) cargo de Ayudante de Primera con Dedicacion Simple en la
asignatura “Teoria y Practicas de la Comunicaciéon I” (Catedra Mangone) de la
carrera de Ciencias de la Comunicacion Social y designar al Lic. Pablo LEONA
para ocupar dicho cargo.

La Comision aconseja aprobar dicha solicitud. Aprobado.

27. Expediente N° 1.537.293/05 Anexo 91

Solicitud de aprobacion del dictamen unanime del jurado en el concurso para
proveer cinco (5) cargos de Ayudante de Primera con Dedicacion Simple en la
asignatura “Seminario de Cultura popular y Masiva’ (Catedra Alabarces) de la
carrera de Ciencias de la Comunicacién Social y designar a los Licenciados
Mariana Cristina GALVANI : Valeria ANON ; José Antonio GARRIGA ZUCAL ;
Malvina Leonor SILBA y Christian Adrian DODARO para ocupar dichos cargos.
La Comision aconseja aprobar dicha solicitud. Aprobado.

28. Expediente N° 1.538.219/05 Anexo 7

Solicitud de aprobacion del dictamen unanime del jurado en el concurso para
proveer un (1) cargo de Ayudante de Primera con Dedicacion Simple en la
asignatura “Semiotica I” (Catedra Fernadndez) de la carrera de Ciencias de la

Comunicacién Social y designar al Lic. Santiago Ariel VIDELA para ocupar dicho
cargo.

La Comision aconseja aprobar dicha solicitud. Aprobado.
29. Expediente N° 1.537.292/05 Anexo 43

20



Solicitud de aprobacion del dictamen unanime del jurado en el concurso para
proveer un (1) cargo de Jefe de Trabajos Practicos con Dedicacion Simple en la
asignatura “Opinion Publica” (Catedra Aurelio) de la carrera de Ciencia Politica y
designar a la Lic. Claudia Elizabeth FERRI para ocupar dicho cargo.

La Comision aconseja aprobar dicha solicitud. Aprobado.

30. Expediente N° 1.527.292/05 Anexo 44

Solicitud de aprobacion del dictamen unanime del jurado en el concurso para
proveer un (1) cargo de Ayudante de Primera con Dedicacion Simple en la
asignatura “Opinién Publica” (Catedra Aurelio) de la carrera de Ciencia Politica y
designar al Lic. Leonardo David SOSA para ocupar dicho cargo.

La Comision aconseja aprobar dicha solicitud. Aprobado.

31. Expediente N° 1.537.292/05 Anexo 42

Solicitud de aprobacion del dictamen unanime del jurado en el concurso para
proveer dos (2) cargos de Ayudante de Primera con Dedicacién Simple en la
asignatura “Opinién Publica” (Catedra Archenti) de la carrera de Ciencia Politica y
designar a los Licenciados Edgardo Christian HOY VARGAS vy Laura ALBAINE
para ocupar dichos cargos.

La Comision aconseja aprobar dicha solicitud. Aprobado.

32. Expediente N° 1.537.292/05 Anexo 40

Solicitud de aprobacion del dictamen unanime del jurado en el concurso para
proveer un (1) cargo de Ayudante de Primera con Dedicacion Simple en la
asignatura “Opinién Publica” (Catedra Archenti) de la carrera de Ciencia Politica y
designar a la Lic. Maria Soledad DELGADO para ocupar dicho cargo.

La Comision aconseja aprobar dicha solicitud. Aprobado.

33. Expediente N° 1.537.292/05 Anexo 39

Solicitud de aprobacion del dictamen unanime del jurado en el concurso para
proveer un (1) cargo de Ayudante de Primera con Dedicacion Simple en la
asignatura “Opinién Publica” (Catedra Archenti) de la carrera de Ciencia Politica y
designar al Lic. Daniel Francisco CABRERA para ocupar dicho cargo.

La Comision aconseja aprobar dicha solicitud. Aprobado.

34. Expediente N° 1.537.292/05 Anexo 41

Solicitud de aprobacion del dictamen unanime del jurado en el concurso para
proveer un (1) cargo de Ayudante de Primera con Dedicacion Simple en la
asignatura “Opinién Publica” (Catedra Archenti) de la carrera de Ciencia Politica y
designar al Lic. Damian PAIKIN para ocupar dicho cargo.

La Comision aconseja aprobar dicha solicitud. Aprobado.

35. Expediente N° 1.537.292/05 Anexo 30

Solicitud de aprobacion del dictamen unanime del jurado en el concurso para
proveer un (1) cargo de Jefe de Trabajos Practicos con Dedicacién Simple en la
asignatura “Historia Argentina” (Catedra Pagano) de la carrera de Ciencia Politica y
designar al Lic. Miguel Alberto GALANTE para ocupar dicho cargo.

La Comision aconseja aprobar dicha solicitud. Aprobado.

36. Expediente N° 1.537.292/05 Anexo 32
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Solicitud de aprobacion del dictamen unanime del jurado en el concurso para
proveer un (1) cargo de Ayudante de Primera con Dedicacion Simple en la
asignatura “Historia Argentina” (Catedra Pagano) de la carrera de Ciencia Politica y
designar a la Lic. Maria Teresa RODRIGUEZ para ocupar dicho cargo.

La Comision aconseja aprobar dicha solicitud. Aprobado.

37. Expediente N° 1.538.222/05 Anexo 21

Solicitud de aprobacion del dictamen unanime del jurado en el concurso para
proveer un (1) cargo de Ayudante de Primera con Dedicacion Simple en la
asignatura “Historia Social Latinoamericana” (Catedra Barrancos) de la carrera de
Sociologia y designar al Lic. Mariano Andrés MORATO para ocupar dicho cargo.
La Comision aconseja aprobar dicha solicitud. Aprobado.

38. Expediente N° 1.538.222/05 Anexo 22

Solicitud de aprobacion del dictamen unanime del jurado en el concurso para
proveer un (1) cargo de Ayudante de Primera con Dedicacion Simple en la
asignatura “Historia Social Latinoamericana” (Catedra Barrancos) de la carrera de
Sociologia y designar al Lic. Martin BERGEL para ocupar dicho cargo.

La Comisiéon aconseja aprobar dicha solicitud. Aprobado.

39. Expediente N° 1.538.222/05 Anexo 20

Solicitud de aprobacion del dictamen unanime del jurado en el concurso para
proveer un (1) cargo de Jefe de Trabajos Practicos con Dedicacion Simple en la
asignatura “Historia Social Latinoamericana” (Catedra Barrancos) de la carrera de
Sociologia y designar a la Lic. Claudia Fernanda GIL LOZANO para ocupar dicho
cargo.

La Comision aconseja aprobar dicha solicitud. Aprobado.
40. Expediente N° 1.538.222/05 Anexo 15

Solicitud de aprobacion del dictamen unanime del jurado en el concurso para
proveer un (1) cargo de Ayudante de Primera con Dedicacion Simple en la
asignatura “Historia Social Latinoamericana” (Catedra Ansaldi) de la carrera de
Sociologia y designar a la Lic. Verénica GIORDANO para ocupar dicho cargo.

La Comision aconseja aprobar dicha solicitud. Aprobado.

41. Expediente N° 1.538.222/05 Anexo 11

Solicitud de aprobacion del dictamen unanime del jurado en el concurso para
proveer un (1) cargo de Jefe de Trabajos Practicos con Dedicacién Simple en la
asignatura “Historia Social Latinoamericana” (Catedra Ansaldi) de la carrera de
Sociologia y designar al Lic. Mariano MARTINEZ DE IBARRETA para ocupar
dicho cargo. Aprobado.

42. Expediente N° 1.538.222/05 Anexo 12

Solicitud de aprobacion del dictamen unanime del jurado en el concurso para
proveer un (1) cargo de Ayudante de Primera con Dedicacion Simple en la
asignatura “Historia Social Latinoamericana” (Catedra Ansaldi) de la carrera de
Sociologia y designar a la Lic. Ménica Noemi ALABART para ocupar dicho cargo.
La Comision aconseja aprobar dicha solicitud. Aprobado.

43. Expediente N° 1.538.222/05 Anexo 13
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Solicitud de aprobacion del dictamen unanime del jurado en el concurso para
proveer un (1) cargo de Ayudante de Primera con Dedicacion Simple en la
asignatura “Historia Social Latinoamericana” (Catedra Ansaldi) de la carrera de
Sociologia y designar al Lic. Roberto Salvador ARUJ para ocupar dicho cargo.

La Comision aconseja aprobar dicha solicitud. Aprobado.

44. Expediente N° 1.538.222/05 Anexo 16

Solicitud de aprobacion del dictamen unanime del jurado en el concurso para
proveer un (1) cargo de Ayudante de Primera con Dedicacion Simple en la
asignatura “Historia Social Latinoamericana” (Catedra Ansaldi) de la carrera de
Sociologia y designar a la Lic. Lorena Marina SOLER para ocupar dicho cargo.

La Comision aconseja aprobar dicha solicitud. Aprobado.

45. Expediente N° 1.538.222/05 Anexo 19

Solicitud de aprobacion del dictamen unanime del jurado en el concurso para
proveer un (1) cargo de Ayudante de Primera con Dedicacion Simple en la
asignatura “Historia Social Latinoamericana” (Catedra Ansaldi) de la carrera de
Sociologia y designar al Lic. Mariano Hernan SALZMAN para ocupar dicho cargo.

La Comision aconseja aprobar dicha solicitud. Aprobado.

46. Expediente N° 1.538.222/05 Anexo 18

Solicitud de aprobacion del dictamen unanime del jurado en el concurso para
proveer un (1) cargo de Ayudante de Primera con Dedicacion Simple en la
asignatura “Historia Social Latinoamericana” (Catedra Ansaldi) de la carrera de
Sociologia y designar a la Lic. Gabriela Fernanda RODRIGUEZ para ocupar dicho
cargo.

La Comision aconseja aprobar dicha solicitud. Aprobado.

47. Expediente N° 1.538.222/05 Anexo 14

Solicitud de aprobacion del dictamen unanime del jurado en el concurso para
proveer un (1) cargo de Ayudante de Primera con Dedicacion Simple en la
asignatura “Historia Social Latinoamericana” (Catedra Ansaldi) de la carrera de
Sociologia y designar al Lic. Sergio René FISCELLA para ocupar dicho cargo.

La Comision aconseja aprobar dicha solicitud. Aprobado.

48. Expediente N° 1.537.292/05 Anexo 34

Solicitud de aprobacion del dictamen unanime del jurado en el concurso para
proveer dos (2) cargos de Ayudante de Primera con Dedicacidon Simple en la
asignatura “Historia Argentina” (Catedra Rapoport) de la carrera de Ciencia Politica
y designar a los Licenciados Leandro Ariel MORGENFELD y Maria Cecilia
MIGUEZ para ocupar dichos cargos.

La Comisién aconseja aprobar dicha solicitud. Aprobado.

Secretario Bulla:

49. Expediente N° 1.541.632/07

Solicitud de aprobacion del jurado que actuara en el concurso para proveer un (1)
cargo de Ayudante de Primera con Dedicacion Simple en la asignatura “Taller Nivel
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I” de la carrera de Trabajo Social. Titulares : Gustavo PARRA, Claudia DANANI y
Violeta CORREA. Suplentes : Raquel CASTRONOVO, Gloria MENDICOA.

La Comision aconseja aprobar dicha solicitud.

Decano Federico SchusterEn consideracionAprobado. Tiene la palabra la Consejera
Rosato.

Consejera Rosato:Es una cosa muy breve. Me gustaria que, paradkinpa reunion del
Consejo, se aporten las estadisticas de la camjuiadievamos de concursos realizados en
cada una de las categorias en la Facultad porglreeete me sorprendié la cantidad y no es
la primera vez que nos pasa en esta gestion quedrdidad de concursos realizados y
ademads, creo que para eso es un trabajo que intplizauna serie de elementos y de
modificaciones con respecto a otras gestionesiargsr Nada mas que eso.

Decano Federico Schustert.e agradezco mucho Consejera. Entiendo que va segeillo
porque el Subsecretario me acerco justo hace agdias un informe en ese sentido que
creo que se puede compartir con el conjunto des€onSeguimos.

Secretario Bulla:
* Comision de Ensefanza

Decano Federico SchusterTiene la palabra el Consejero Gruner.

Consejero Gruner: Era para solicitar tratamiento en conjunto depostos N° 1 a N° 23
gue son todos otorgamientos de diplomas de homodictamen favorable.

Decano Federico SchusterTomamos entonces la mocion. ¢No sé si hay algoje&ion a
la misma? si no la hay, entonces pongo en considerade Comision de Ensefianza, puntos
N° 1 a N° 23 inclusive —son todos diplomas de haoor dictamen favorable— y si no hay
objeciones los damgmr aprobados

1. Expediente N° 1.544.528/08

Proponer al Rectorado otorgar el diploma de honor a la Lic. Paola Carina DE
LUCA de la carrera de Ciencia Politica.

La Comision aconseja aprobar dicha solicitud. Aprobado.
2. Expediente N° 1.544.513/08

Proponer al Rectorado otorgar el diploma de honor a la Lic. Andrea Mdnica
CATALDO de la carrera de Ciencia Politica.

La Comision aconseja aprobar dicha solicitud. Aprobado.
3. Expediente N° 1.544.512/08

24



Proponer al Rectorado otorgar el diploma de honor a la Lic. Silvana Elena
PASCUCCI de la carrera de Ciencia Politica.

La Comision aconseja aprobar dicha solicitud. Aprobado.
4. Expediente N° 1.544.456/08

Proponer al Rectorado otorgar el diploma de honor al Lic. Leonardo Gabriel
RODRIGUEZ ZOYA de la carrera de Ciencia Politica.

La Comision aconseja aprobar dicha solicitud. Aprobado.
5. Expediente N° 1.544.421/08

Proponer al Rectorado otorgar el diploma de honor a la Lic. Daiana del JesUs
NERI de la carrera de Ciencia Politica.

La Comision aconseja aprobar dicha solicitud. Aprobado.
6. Expediente N° 1.544.366/08

Proponer al Rectorado otorgar el diploma de honor a la Lic. Paula Eugenia
FAVIER de la carrera de Ciencia Politica.

La Comision aconseja aprobar dicha solicitud. Aprobado.
7. Expediente N° 1.544.005/07

Proponer al Rectorado otorgar el diploma de honor a la Lic. Marina MAGARINOS
de la carrera de Ciencia Politica.

La Comision aconseja aprobar dicha solicitud. Aprobado.
8. Expediente N° 1.543.998/07

Proponer al Rectorado otorgar el diploma de honor al Lic. Ariel GORDON de la
carrera de Ciencia Politica.

La Comision aconseja aprobar dicha solicitud. Aprobado.
9. Expediente N° 1.544.199/07

Proponer al Rectorado otorgar el diploma de honor al Lic. Pedro Joaquin LOPEZ
GODOY de la carrera de Ciencia Politica.

La Comision aconseja aprobar dicha solicitud. Aprobado.
10. Expediente N° 1.544.094/07

Proponer al Rectorado otorgar el diploma de honor a la Lic. Marcela Ester
PERELMAN de la carrera de Ciencia Politica.

La Comision aconseja aprobar dicha solicitud. Aprobado.
11. Expediente N° 1.544.120/07

Proponer al Rectorado otorgar el diploma de honor al Lic. José Miguel ANGEL de
la carrera de Ciencia Politica.

La Comisiéon aconseja aprobar dicha solicitud. Aprobado.
12. Expediente N° 1.544.095/07

Proponer al Rectorado otorgar el diploma de honor a la Lic. Carola HART de la
carrera de Ciencia Politica.

La Comision aconseja aprobar dicha solicitud. Aprobado.
13. Expediente N° 1.543.951/07
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Proponer al Rectorado otorgar el diploma de honor a la Lic. Camila QUAGLIO de
la carrera de Ciencias de la Comunicacion Social.

La Comision aconseja aprobar dicha solicitud. Aprobado.
14. Expediente N° 1.544.176/07

Proponer al Rectorado otorgar el diploma de honor al Lic. Maximiliano SALERNO
de la carrera de Ciencias de la Comunicacion Social.

La Comision aconseja aprobar dicha solicitud. Aprobado.
15. Expediente N° 1.544.324/07

Proponer al Rectorado otorgar el diploma de honor a la Lic. Cinthia Vero6nica
FELDMAN MAUR de la carrera de Ciencias de la Comunicacién Social.

La Comision aconseja aprobar dicha solicitud. Aprobado.
16. Expediente N° 1.544.302/07

Proponer al Rectorado otorgar el diploma de honor al Lic. Santiago DUHALDE de
la carrera de Ciencias de la Comunicacion Social.

La Comision aconseja aprobar dicha solicitud. Aprobado.
17. Expediente N° 1.544.303/07

Proponer al Rectorado otorgar el diploma de honor a la Lic. Paula Gabriela
ALMIRON CHAMADOIRA de la carrera de Ciencias de la Comunicacién Social.

La Comisién aconseja aprobar dicha solicitud. Aprobado.
18. Expediente N° 1.544.119/07

Proponer al Rectorado otorgar el diploma de honor al Lic. Rafael BLANCO de la
carrera de Ciencias de la Comunicacién Social.

La Comision aconseja aprobar dicha solicitud. Aprobado.
19. Expediente N° 1.544.059/07

Proponer al Rectorado otorgar el diploma de honor a la Lic. Adriana Elisa
NEUMANN de la carrera de Sociologia.

La Comision aconseja aprobar dicha solicitud. Aprobado.
20. Expediente N° 1.543.181/07

Proponer al Rectorado otorgar el diploma de honor a la Lic. Maria Cecilia DINARDI
de la carrera de Sociologia.

La Comision aconseja aprobar dicha solicitud. Aprobado.
21. Expediente N° 1.544.365/08

Proponer al Rectorado otorgar el diploma de honor a la Lic. Gabriela Natalia
PASTORINI de la carrera de Trabajo Social.

La Comision aconseja aprobar dicha solicitud. Aprobado.
22. Expediente N° 1.544.210/07

Proponer al Rectorado otorgar el diploma de honor a la Lic. Patricia Inés MEDINA
de la carrera de Trabajo Social.

La Comisiéon aconseja aprobar dicha solicitud. Aprobado.
23. Expediente N° 1.544.060/07
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Proponer al Rectorado otorgar el diploma de honor a la Lic. Lorena Cecilia
ROMAN de la carrera de Relaciones del Trabajo.

La Comision aconseja aprobar dicha solicitud. Aprobado.

Decano Federico Schusterday un pregunta aca de la Consejera Carli.

Consejera Carli: ¢ Cual es el criterio, como se otorga el diplomaater?

Secretario Bulla: Promedio ocho (8) y sin aplazos, lo cual mas da wez me hizo
reflexionar, valga aca la pregunta de la professmhre la necesidad, habiendo un pardmetro
objetivo, de que este Cuerpo gaste... no solo@stepo, la Facultad gaste chorros de tinta,
expedientes y hasta espacios resolutivos parde lgber seguramente una razén pero me
parece que deberiamos intentar conseguir que sEa rpurque al haber condiciones,
requisitos universales y objetivos, ¢como este eugrodria decir que uno de los
expedientes que redne esas condiciones no otdrdigi@na de honor?

Decano Federico SchusterTiene la palabra el Consejero Eroles.

Consejero Eroles: Yo simplemente lo que propondria es que se estadpsibilidad de
otorgar los diplomas de honor en forma directa wordictamen del Director de la carrera
para que no pase por el Consejo.

Decano Federico Schusterio que pasa es que no podemos porque la reglaci@nta
universitaria nos exige pasar por Consejo Directivo

Secretario Bulla: Por ahi es una inquietud para llevar al Consepefor...

Decano Federico SchusterTiene la palabra el Sefior Vicedecano.

Consejero Loreti: Quiza la oportunidad sea cuando se trate un proygee estd dando
vueltas en el Consejo Superior respecto a los pentay un proyecto presentado para
premio diploma de honor, medalla de honor, etcéterazon por la cual la oportunidad
puede ser esa, nadie esta pensando en cambiatezhaivinculado al diploma de honor,
pero si se esta empezando a tratar un proyectdiequ#a a crear un premio nuevo y a
reformar el que existe que es el de medalla derfadmoejor alumno, etcétera.

Decano Federico SchusterSi, yo puedo hacer una reflexion también porquegye
reflexionamos, reflexiono yo también. Vamos a tra acercarle a los Consejeros, para su
informacion y en cuanto la Secretaria Académicagadenn minuto de respiro, una
informacion sobre de qué carreras son mayoritarndndos estudiantes que obtienen
diploma de honor porque es un indicador que no glicesi solo nada, pero que nos permite
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hablar de los comportamientos académicos de lasraarde la Facultad... los criterios de
calificacion que es una parte del comportamiensaé@mico.

Secretario Bulla:
24. Expediente N° 1.542.826/07
Solicitud de aprobacién del pedido de reincorporacion a la carrera de Sociologia
presentado por el alumno Marcelo Pablo ETCHEVERRY .
La Comision aconseja aprobar dicha solicitud.

Decano Federico SchusterEn consideracionAprobado. Tiene la palabra la Consejera
Rosato.

Consejera RosatoDel N° 25 hasta el N° 30, ¢ puede ser?...

(Hay dialogo entre los Consejeros fuera de micréjon

iDisculpenme! no sé como hay que tratarlas sepsi@da o0 sea, hasta el N° 36 son sin goce
de haberes, mientras N° 37 y N° 38 es con gocealerds, ¢no sé si hay que tratarlas
separadas?

Decano Federico SchusterNo sé como las quieren tratar, no hay objeciometatarlas
juntas, pero si quieren tratarlas por separadguasson sin goce de haberes de las que son
con goce de haberes... ¢En conjunto lo quiererrhdoeeno, entonces propongo del punto
N° 25 al punto N° 41, son licencias casi todassedia goce de haberes, salvo en dos (2)
casos Yy si no hay objeciones, las pongo en coasier.

Tiene la palabra el Consejero Canade.

Consejero Canade:Solo, Sefior Decano, para hacer una consulta tesdetN° 37 y N°
38: ¢qué es Beca Thalmann?

Decano Federico SchusterLas becas Thalmann son becas que otorga la Unladrsle
Buenos Aires; corresponden a un fondo que surgeindedonacion de un Sefior René
Thalmann —un sefior que evidentemente tenia basw@ingro— y agradecido a los
profesionales de Medicina e Ingenieria de la Usidad de Buenos Aires, que en el caso de
los médicos le salvaron la vida en una oportunigiados ingenieros no sé—, dond en su
testamento una cantidad de dinero para el perieagciento de los profesores de la
Universidad. Ese fondo la Universidad lo adminis@maualmente —esta puesto en
colocaciones financieras que tratan de manteneaptal lo més posible— y todos los afios
hace un concurso entre profesores regulares y tiscanxiliares regulares para que puedan
hacer una estadia de un tiempo que va entre t)jes¢8es y seis (6) meses en alguna
universidad del exterior.
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Las presentaciones son publicas y se conocen éstide Secretaria Académica de cada
Facultad y se evalGa en una comision especial aie$&jo Superior...

Secretario Bulla: Y requiere la aceptacion de la contraparte.

Decano Federico SchusterY requiere la aceptacion de la contraparte. Lazdt®s que
obtienen la beca se les permite mantener su salaramte el tiempo que estan fuera del pais
porgue se considera que es parte de un perfeccien@amEso hay que difundirlo lo més
posible; aqui hacemos lo posible todos los afiaifdedirlo mucho porque no son tantas las
presentaciones —yo, de hecho, estoy en la comigiérevalla las Thalmann en el Consejo
Superior—y uno siempre cree que se va a inundaeya a ser muy dificil seleccionar... por
supuesto, se hace una seleccidn, etcétera, peanrantas, es decir, que hay realmente para
el que se presenta y hace un buen plan —el plaa tjge estar orientado a mejoramiento
docente, no son de investigacion— realmente haipipdades de obtenerla. Todos los afios
se hace la presentacion.

Tiene la palabra el Consejero Gruner.

Consejero Gruner: Ya que usted esta en la Comision de la beca,@pi@guntar si sigue
vigente la insoportable injusticia de que esas$@eaen un limite de edad.

Decano Federico SchusterEs cierto. Yo estoy en la comision evaluadora psroel
reglamento establece un maximo de cincuenta y ¢bfpafnios para la presentacion.

Secretario Bulla: Es el reglamento mas generoso porque consideraagii@ los cincuenta y
cinco (55) afios se puede aprender algo en materidodencia; los de investigacion
consideran que a los treinta (30) afios ya estajtm@alo.

Decano Federico SchusterSeguimos, entonces.
25. Expediente N° 1.544.447/08 Anexo 4
Solicitud de aprobacién del pedido de licencia sin goce de haberes presentada por
la Licenciada Ximena LOPEZ en un (1) cargo de Ayudante de Primera, interina,
con Dedicacién Simple en la asignatura “Area de Sistematizacion de Talleres” de la
carrera de Trabajo Social.
La Comision aconseja aprobar dicha solicitud. Aprobado.
26. Expediente N° 1.544.446/08 Anexo 5
Solicitud de aprobacién del pedido de licencia sin goce de haberes presentada por
el Licenciado Javier PELACOFF en un (1) cargo de Jefe de Trabajos Practicos
Regular con Dedicacién Simple en la asignatura “Principales Corrientes del

Pensamiento Contemporaneo” de la carrera de Ciencias de la Comunicacién
Social.

La Comision aconseja aprobar dicha solicitud. Aprobado.
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27. Expediente N° 1.544.446/08 Anexo 3

Solicitud de aprobacién del pedido de licencia sin goce de haberes presentada por
la Licenciada Maria Pia OTERO en un (1) cargo de Ayudante de Primera Regular
con Dedicacion Simple en la asignatura “Metodologia I, 1l y IlI” de la carrera de
Sociologia.

La Comision aconseja aprobar dicha solicitud. Aprobado.

28. Expediente N° 1.544.446/08 Anexo 2

Solicitud de aprobacién del pedido de licencia sin goce de haberes presentada por
el Licenciado Luis Miguel DONATELLO en un (1) cargo e Ayudante de Primera
Regular con Dedicaciéon Simple en la asignatura “Historia Social Argentina” de la
carrera de Sociologia.

La Comision aconseja aprobar dicha solicitud. Aprobado.

29. Expediente N° 1.544.446/08 Anexo 4

Solicitud de aprobacién del pedido de licencia sin goce de haberes presentada por
el Licenciado Matias BRUERA en un (1) cargo de Jefe de Trabajos Practicos
Regular con Dedicacién Simple en la asignatura “Principales Corrientes del
Pensamiento Contemporaneo” de la carrera de Ciencias de la Comunicacién
Social.

La Comision aconseja aprobar dicha solicitud. Aprobado.

30. Expediente N° 1.544.447/08 Anexo 3

Solicitud de aprobacién del pedido de licencia sin goce de haberes presentada por
el Licenciado Alejandro VASSILIADES en un (1) cargo de Ayudante de Primera
Interino con Dedicacion Simple en la asignatura “Politicas e Instituciones
Educativas” de la carrera de Ciencias de la Comunicacion Social.

La Comision aconseja aprobar dicha solicitud. Aprobado.

31. Expediente N° 1.544.447/08 Anexo 2

Solicitud de aprobacién del pedido de licencia sin goce de haberes presentada por
la Licenciada Silvia MENDEZ en un (1) cargo de Ayudante de Primera Interino con
Dedicacién Simple en la asignatura “Teorias y Practicas de la Comunicacion I” de
la carrera de Ciencias de la Comunicacion Social.

La Comisiéon aconseja aprobar dicha solicitud. Aprobado.

32. Expediente N° 1.544.447/08 Anexo 1

Solicitud de aprobacién del pedido de licencia sin goce de haberes presentada por
el Licenciado Gustavo BULLA en un (1) cargo de Ayudante de Primera Regular
con Dedicacién Semiexclusiva en la asignatura “Politicas y Planificacién” de la
carrera de Ciencias de la Comunicacion Social.

La Comision aconseja aprobar dicha solicitud. Aprobado.

33. Expediente N° 1.541.621/07 Anexo 43

Solicitud de aprobacién del pedido de licencia sin goce de haberes presentada por
la Licenciada Ana RIVKIN en un (1) cargo de Ayudante de Primera Interino con

Dedicacién Semiexclusiva en la asignatura “Administracion y Politicas Publicas” de
la carrera de Ciencia Politica.

La Comisiéon aconseja aprobar dicha solicitud. Aprobado.
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34. Expediente N° 1.544.447/08

Solicitud de aprobacién del pedido de licencia sin goce de haberes presentada por
el Licenciado Axel KICILLOF en un (1) cargo de Jefe de Trabajos Practicos
Interino con Dedicacién Simple en la asignatura “Economia II” de la carrera de
Sociologia.

La Comision aconseja aprobar dicha solicitud. Aprobado.

35. Expediente N° 1.544.3889/08 Anexo 3

Solicitud de aprobacién del pedido de licencia sin goce de haberes presentada por
la Licenciada Valeria MUGICA en un (1) cargo de Ayudante de Primera Interino
con Dedicacién Simple en la asignatura “Historia Social Latinoamericana” de la
carrera de Sociologia.

La Comision aconseja aprobar dicha solicitud. Aprobado.

36. Expediente N° 1.541.621/07 Anexo 41

Solicitud de aprobacién del pedido de licencia sin goce de haberes presentada por
la Licenciada Maria Graciela SPATARO en un (1) cargo de Ayudante de Primera
Regular con Dedicacion Semiexclusiva en la asignatura “Taller Nivel IV” de la
carrera de Trabajo Social.

La Comision aconseja aprobar dicha solicitud. Aprobado.

37. Expediente N° 1.544.620/08

Solicitud de aprobacién del pedido de licencia con goce de haberes presentada por
el Licenciado Mariano MESTMANN en un (1) cargo de Jefe de Trabajos Practicos
Regular con Dedicacion Simple en la asignatura “Politicas y Planificacién de la
Comunicacién” de la carrera de Ciencias de la Comunicacion Social, por Beca
Thalmann.

La Comision aconseja aprobar dicha solicitud. Aprobado.

38. Expediente N° 1.541.621/07 Anexo 2

Solicitud de aprobacién del pedido de licencia con goce de haberes presentada por
el Profesor Pablo BUCHBINDER en un (1) cargo de Profesor Adjunto Regular con
Dedicacién Semiexclusiva en la asignatura “Historia Social General” de la carrera
de Ciencias de la Comunicacién Social, por Beca Thalmann.

La Comisiéon aconseja aprobar dicha solicitud. Aprobado.

39. Expediente N° 1.538.761/06 Anexo 27

Solicitud de aprobacién del pedido de licencia sin goce de haberes presentada por
el Licenciado Hernan MANZELLI en un (1) cargo de Ayudante de Primera Regular
con Dedicacion Simple en la asignatura “Metodologia I, 1l y IlI” de la carrera de
Ciencias de Sociologia

La Comision aconseja aprobar dicha solicitud. Aprobado.

40. Expediente N° 1.544.446/08

Solicitud de aprobacién del pedido de licencia sin goce de haberes presentada por
el Profesor Miguel Angel SANTAGADA en un (1) cargo de Profesor Adjunto
Regular con Dedicacion Semiexclusiva en la asignatura “Teorias y Practicas de la
Comunicacion I” de la carrera de Ciencias de la Comunicacion Social.

La Comision aconseja aprobar dicha solicitud. Aprobado.
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41. Expediente N° 1.544.446/08 Anexo 1

Solicitud de aprobacién del pedido de licencia sin goce de haberes presentada por
la Profesora Mirta VARELA en un (1) cargo de Profesora Titular Regular con
Dedicacion Semiexclusiva en la asignatura “Historia General de los Sistemas y
Medios de Comunicacién” de la carrera de Ciencias de la Comunicacion Social.

La Comision aconseja aprobar dicha solicitud. Aprobado.
Decano Federico SchusterTiene la palabra el Consejero Heler.
Consejero Heler: jPerdon!, tratamiento en conjunto del N° 42 afiil°

Decano Federico SchusterHay mocion de tratar en forma conjunta puntos NaqN° 44.
Si hay acuerdo, lo hacemos asi. Esta en considargdos damogor aprobados
42. Expediente N° 1.544.448/08
Solicitud de aprobacion de la renuncia presentada por la Licenciada Maria Emilia
VITELLO en un (1) cargo de Ayudante de Primera, interina, con Dedicacién Simple

en la asignatura “Antropologia Social y Cultural” de la carrera de Ciencias de la
Comunicacién Social.

La Comision aconseja aprobar el informe de Secretaria Académica. Aprobado.
43. Expediente N° 1.544.448/08 Anexo 2

Solicitud de aprobacién de la renuncia presentada por la Licenciada Sandra
BUCCAFUSCA en un (1) cargo de Ayudante de Primera Interino con Dedicacion
Simple en la asignatura “Historia Social Moderna y Contemporanea” de la carrera
de Sociologia.

La Comision aconseja aprobar dicha solicitud. Aprobado.
44, Expediente N° 1.544.448/08 Anexo 1

Solicitud de aprobacién de la renuncia presentada por la Licenciada Laura Ida
FERRERO en un (1) cargo de Jefe de Trabajos Préacticos, interina, con Dedicacion
Simple en la asignatura “Antropologia Social y Cultural” de la carrera de Ciencias
de la Comunicacién Social.

La Comision aconseja aprobar dicha solicitud. Aprobado.

Secretario Bulla:
45. Expediente N° 1.544.553/08

Solicitud de aprobacién de la designacion de la Licenciada Valeria PITA como
reemplazo por la licencia sin de goce de haberes de la Licenciada Valeria MUGICA
en un (1) cargo de Ayudante de Primera Interino con Dedicaciéon Simple en la
asignatura “Historia Social Latinoamericana” de la carrera de Sociologia.

La Comision aconseja aprobar dicha solicitud.
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Decano Federico SchusterHay una mocién del Consejero Heler de tratar emdo
conjunta puntos N° 45 y N° 46, ¢si hay acuerdd?tatlemos asi. Estdn en consideracion,
aprobados

45. Expediente N° 1.544.553/08

Solicitud de aprobacién de la designacion de la Licenciada Valeria PITA como
reemplazo por la licencia sin de goce de haberes de la Licenciada Valeria MUGICA
en un (1) cargo de Ayudante de Primera Interino con Dedicacion Simple en la
asignatura “Historia Social Latinoamericana” de la carrera de Sociologia.

La Comision aconseja aprobar dicha solicitud. Aprobado.
46. Expediente N° 1.544.618/08

Solicitud de aprobacion de la designacion de la Licenciada Maria Eugenia
GRANDOLI como reemplazo por la licencia sin goce de haberes del Licenciado
Alejandro VASSILIADES en un (1) cargo de Ayudante de Primera Interino con
Dedicacion Simple en la asignatura “Politicas e Instituciones Educativas” de la
carrera de Ciencias de la Comunicacién Social.

La Comision aconseja aprobar dicha solicitud. Aprobado.

Secretario Bulla:
47. Expediente N° 1.544.618/08 Anexo 1

Solicitud de aprobacién de las modificaciones docentes presentadas por la carrera
de Sociologia.

La Comision aconseja aprobar el informe de Secretaria Académica.
Decano Federico SchusterEsta en consideracioAprobado.
Secretario Bulla:

48. Expediente N° 1.544.572/08

Solicitud de aprobacion de los criterios de evaluacion para los estudiantes del
profesorado que cursan la materia Taller de la Orientacion en Comunicacion y
Procesos Educativos.

La Comision aconseja aprobar dicha solicitud.
Decano Federico SchusterEn consideraciorAprobado.

Secretario Bulla:
« Comision de Investigacién y Posgrado

Decano Federico SchusterTiene la palabra el Consejero Heler.

Consejero Heler:Puntos N° 1 y N° 2 pueden ser tratados en conjunto
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Secretario Bulla: Que se tratan de aprobacion de admisiones al rdaoicto

Decano Federico SchusterPongo en consideracion la mocion, ¢hay acuerdodtamos
entonces en forma conjunta, puntos N° 1 y N° Adedmision de Investigacion y Posgrado.
Si no hay objeciones, los danqus aprobados

1. Expediente N° 1.544.594/08

Solicitud de aprobacion de la admision al Doctorado en Ciencias Sociales de la Lic.
Andrea TABAKMAN .

La Comision aconseja aprobar dicha solicitud. Aprobado.
2. Expediente N° 1.544.595/08

Solicitud de aprobacion de la admision al Doctorado en Ciencias Sociales del Lic.
Pablo Luis MAAS .

La Comision aconseja aprobar dicha solicitud. Aprobado.

Decano Federico SchusterTiene la palabra el Consejero Heler o la Conséjard.

Consejero Heler:Puntos N° 4y N° 5.

(La Consejera Carli habla fuera de micréfono).

Decano Federico SchusterMocion de la Consejera Carli tratar en conjuntotpsi N° 4, N°©
5y N°6...

Secretario Bulla: N° 3, N° 4, N°5y N° 6...

Decano Federico SchusterN©®3, N° 4, N°5y N°6...

Secretario Bulla: Hay asignacion y modificacion de créditos en ess®s.

Decano Federico SchustergLos tratamos en forma conjunta? si no hay ohjesiolos
damospor aprobados N° 3, N°4, N°5y N° 6.
3. Expediente N° 1.544.600/08

Solicitud de asignacién de créditos en Seminarios de Doctorado al Lic. Matias
ARTESE.

La Comision aconseja aprobar dicha solicitud. Aprobado.
4. Expediente N° 1.544.599/08

Solicitud de asignacién de créditos en Seminarios de Doctorado al Lic. Santiago
MARINO.
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La Comision aconseja aprobar dicha solicitud. Aprobado.

5. Expediente N° 1.544.598/08

Solicitud de asignacién de créditos en Seminarios de Doctorado a la Lic. Verdnica
Elizabeth MOREIRA .

La Comision aconseja aprobar dicha solicitud. Aprobado.

6. Expediente N° 1.544.596/08

Solicitud de modificacién de los créditos asignados en Seminarios de Doctorado a
la Lic. Carla GALLINATI .

La Comision aconseja aprobar dicha solicitud. Aprobado.

Decano Federico SchusterTiene la palabra la Consejera Rosato.

Consejera Rosato:Tratamiento del punto N° 7 al N° 11, son solic#sidie Director y tema
de tesis.

Decano Federico SchusterTiene la palabra el Sefior Vicedecano.

Consejero Loreti: Solo para revisar si en el punto N° 10 esté bsenite el apellido de la
profesora Novick, de la Dra. Novick en la resoluaci&s “ck”, sblo para tener cuidado
después no tengamos que corregir la resolucionrmofalta de tipeo.

Decano Federico SchusterSi no hay objeciones, tratamos entonces en foromguta
puntos N° 7 al N° 11y si no hay ninguna observagcitas alla del comentario ortogréafico del
Sefior Vicedecano, los dampsr aprobados

7. Expediente N° 1.544.602/08

Solicitud de aprobacién del director y tema de tesis para el Doctorado en Ciencias
Sociales presentado por la Lic. Ménica Laura COGNA . Directora de Tesis : Dra.
Elsa LOPEZ. Tema de Tesis : “La atencidén de las adolescentes y las mujeres con
VIH/SIDA. Médicos y médicas frente a los ‘dilemas’ de la salud reproductiva en un
contexto ‘en transicion’ “.

La Comision aconseja aprobar dicha solicitud. Aprobado.

8. Expediente N° 1.544.604/08

Solicitud de aprobacién del director y tema de tesis para el Doctorado en Ciencias
Sociales presentado por el Lic. Julian Flavio BERTRANOU . Director de Tesis :
Dr. Roberto MARTINEZ NOGUEIRA. Tema de Tesis : “Gestién publico-privada en
la reforma del Estado en el nivel provincial. Creacién de agencias descentralizadas
en los afios noventa en la provincia de Mendoza”.

La Comision aconseja aprobar dicha solicitud. Aprobado.

9. Expediente N° 1.544.601/08

Solicitud de aprobacién del director y tema de tesis para el Doctorado en Ciencias
Sociales presentado por la Lic. Maria Alejandra CIUFFOLINI . Directora de Tesis :

35



Dr. Adrian SCRIBANO. Tema de Tesis: “Resistencia y conflicto. Las Luchas
sociales en Cordoba post-2001”.

La Comision aconseja aprobar dicha solicitud. Aprobado.

10. Expediente N° 1.544.603/08

Solicitud de aprobacién del director y tema de tesis para el Doctorado en Ciencias
Sociales presentado por el Lic. Carlos Alfredo LEMA . Directora de Tesis : Dra.
Susana NOVICK. Tema de Tesis: “Las implicaciones de las condiciones de
precariedad en las relaciones sociales”.

La Comision aconseja aprobar dicha solicitud. Aprobado.

11. Expediente N° 1.544.605/08

Solicitud de aprobacién del director y tema de tesis para el Doctorado en Ciencias
Sociales presentado por el Lic. Gaston Joaquin BELTRAN . Directora de Tesis :

Prof. Ricardo SIDICARO. Tema de Tesis : “La accidon empresarial en el contexto de
las reformas de la décadas de los ochenta y noventa en la Argentina”.

La Comision aconseja aprobar dicha solicitud. Aprobado.

Decano Federico SchusterTiene la palabra el Consejero Heler.

Consejero Heler: Del N° 12 al N° 19: son aprobaciones de prorragg@rimera y segunda
instancia, cumplen la misma funcion y estan pedagti

Decano Federico SchusterBueno, entonces la propuesta del Consejero Hsléragar a
partir del punto N° 12 hasta el punto N° 19 en #ooonjunta, son aprobaciones de prorrogas
—primera o0 segunda prorroga para presentacionsie gSi hay acuerdo? los consideramos
en forma conjunta, puntos N° 12 al N° 19. Si no tigjgciones, los damgmr aprobados
Comisién de Investigacion y Posgrado.

12. Expediente N° 1.544.685/08

Solicitud de aprobacion de la 2° prérroga para la presentacion de la tesis doctoral

hasta el 21 de marzo de 2008, presentada por la Lic. Maria Mercedes DI

VIRGILIO.

La Comision aconseja aprobar dicha solicitud. Aprobado.

13. Expediente N° 1.544.686/08

Solicitud de aprobacion de la 2° prérroga para la presentacién de la tesis doctoral

hasta el 13 de diciembre de 2008, presentada por el Lic. Alberto L.

BIALAKOWSKY .

La Comision aconseja aprobar dicha solicitud. Aprobado.

14. Expediente N° 1.544.475/08

Solicitud de aprobacion de la 1° prérroga para la presentacion de la tesis doctoral

hasta el 8 de mayo de 2008, presentada por el Lic. Jorge Nelson AHUMADA .

La Comision aconseja aprobar dicha solicitud. Aprobado.

15. Expediente N° 1.544.485/08
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Solicitud de aprobacion de la 2° prérroga para la presentacién de la tesis doctoral
hasta el 13 de diciembre de 2007, presentada por el Lic. Carlos Antonio
MANGONE.

La Comision aconseja aprobar dicha solicitud. Aprobado.
16. Expediente N° 1.544.487/08

Solicitud de aprobacion de la 2° prérroga para la presentacion de la tesis doctoral
hasta el 21 de marzo de 2008, presentada por el Lic. Jorge KAROL .

La Comision aconseja aprobar dicha solicitud. Aprobado.
17. Expediente N° 1.544.486/08

Solicitud de aprobacion de la 2° prérroga para la presentacion de la tesis doctoral
hasta el 13 de diciembre de 2007, presentada por la Lic. Nélida Ester ARCHENTI .

La Comision aconseja aprobar dicha solicitud. Aprobado.
18. Expediente N° 1.544.476/08

Solicitud de aprobacion de la 2° prérroga para la presentacion de la tesis doctoral
hasta el 15 de agosto de 2008, presentada por la Lic. Ana Maria BACH .

La Comision aconseja aprobar dicha solicitud. Aprobado.
19. Expediente N° 1.544.477/08

Solicitud de aprobacion de la 2° prérroga para la presentacion de la tesis doctoral
hasta el 13 de diciembre de 2007, presentada por el Lic. Lucas RUBINICH .

La Comision aconseja aprobar dicha solicitud. Aprobado.
20. Expediente N° 1.544.514/08

Solicitud de aprobacion de las prérrogas excepcionales para la presentacién de la
tesis doctoral, presentada por los Licenciados Stella Maris DE FILPO, Lucas
RUBINICH, Carlos MANGONE, Mercedes KERZ, Nélida ARC HENTI, Ana Maria
BACH, Maria Alejandra CIUFFOLINI, Paulina Perla Aro nson, Luis AZNAR,
Alejandro KAUFMAN, Maria Elena LAURNAGA ARREGUI, Al berto L.
BIALAKOWSKY, Jorge L. KAROL, Silvia SCHWARTZ y Susa na Clarisa
VOLOSCHIN.

La Comision aconseja aprobar dicha solicitud.

Secretario Bulla:
21. Expediente N° 1.544.672/08 Cuerpos | y Il

Solicitud de aprobacién de Seminarios de Doctorado y designacion de docentes
para el afio 2008.

La Comision aconseja aprobar dicha solicitud.

Decano Federico SchusterEn consideracioriprobado, con la abstencion del Consejero
Gruner que es uno de los docentes propuestos.

Consejera Carli: Yo también, me abstengo.
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(Hay diédlogo entre los Consejeros fuera de microjon

Secretario Bulla: ¢ Aprobado?

Decano Federico SchusterEsta aprobado, lo que no sé quién se abstuvaCgeejero
Gruner, la Consejera Carli y la Consejera Rosato?]a Consejera Rosato no se abstiene,
entonces, con la abstencion del Consejero Grutepnsejera Carlgueda aprobadoeste
punto. Seguimos.

Secretario Bulla:
22. Expediente N° 1.544.684/08

Solicitud de aprobacion del presupuesto 2008 para el Doctorado en Ciencias
Sociales.

La Comision aconseja aprobar dicha solicitud.

Decano Federico SchusterEsta en consideracioAprobado. Tiene la palabra la Consejera
Rosato.

Consejera RosatoTratamiento conjunto de los puntos N° 23 y N° 24,

Decano Federico SchusterHay mocion de tratar en forma conjunta los puh®23 y N°
24: solicitud de aprobaciones de planes de tesi® 8ay objeciones, hacemos asi. Estan en
consideracion y los damger aprobados

Secretario Bulla:
23. Expediente N° 1.544.634/08

Solicitud de aprobacion del Plan de tesis doctoral presentado por el Lic. Christian
FERRER TORO.

La Comision aconseja aprobar dicha solicitud. Aprobado.
24. Expediente N° 1.544.633/08

Solicitud de aprobacion del Plan de tesis doctoral presentado por el Lic. Christian
LEON MANTILLA .

La Comision aconseja aprobar dicha solicitud. Aprobado.

Secretario Bulla:
25. Expediente N° 1.544.624/08

Solicitud de aprobaciéon de las designaciones de los Profesores Julio NEFFA y
Héctor CORDONE como Director y Co-Director de la Maestria en Ciencias
Sociales del Trabajo.

La Comision aconseja aprobar dicha solicitud.
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Decano Federico SchusterEn consideraciorAprobado.

Secretario Bulla:
26. Expediente N° 1.544.035/08

Solicitud de aprobacién de renovacion de la Comision Académica de la Maestria en
Investigacién en Ciencias Sociales.

La Comision aconseja aprobar dicha solicitud.

Decano Federico SchusterEn consideracion. Tiene la palabra el Sefior Vicade.

Consejero Loreti: Gracias, Sefior Decano. Tenemos un pedido de letd8da de Posgrado
de volver a girar el expediente a Comision porgag modificaciones para incorporar al
expediente, con lo cual mociono entonces que p&serasion.

Decano Federico SchusterHay una mocion de pase a Comision. Creo que |s&jerm
Carli queria ver antes el expediente.

Consejera Carli: Si, que pase a Comision.

Decano Federico Schuster¢Hay alguna otra objecion? no; si no hay objesipastonces,
aprobamos la mocion de pase a Comisiges decir, el expediente vuelve a Comision para
considerar las modificaciones que haya que hacerle.

Secretario Bulla:
27. Expediente N° 1.544.322/08

Solicitud de aprobacién del jurado de la tesis de Maestria en Investigacién en
Ciencias Sociales presentada por la Lic. Susana COSTAMAGNA . Titulo de la
tesis : “Protesta Social en el periodo 1991-2001 en la Provincia de Cérdoba: sector
automotriz y poblacion de Cruz del Eje”. Titulares : Norma GIARRACA, Sebastian
PEREYRA y Julidn REBON.

La Comision aconseja aprobar dicha solicitud.

Decano Federico SchusterEn consideraciorAprobado.

Secretario Bulla:
28. Expediente N° 1.544.321/08

Solicitud de aprobacién del jurado de la tesis de Maestria en Investigacion en
Ciencias Sociales presentada por la Lic. Daniela MARIOTTI . Titulo de la tesis : “La
unién de caferos independientes de Tucuman. Estrategias sociales y acciones
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colectivas en escenarios transformados”. Titulares : Maria Cecilia BRAVO, Miguel
MURMIS y Susana VILLAVICENCIO.

La Comision aconseja aprobar dicha solicitud.

Decano Federico SchusterEn consideracion. Tiene la palabra el Sefor Vicade.

Consejero Loreti: Gracias. En este expediente habria que retirafl®@dden del Dia porque
el tratamiento del mismo tema fue objeto de unaluegn DAR.

Secretario Bulla: Nosotros tenemos el dictamen de Comision aprobadm corresponde y
estaba por eso publicado en el Orden del Dia; ignes6 al despacho del Consejo Directivo
una resolucion DAR que designa al jurado este tagregado de un miembro suplente. En
tanto y en cuanto, mientras la resolucion DAR tiemgencia eso esta corriendo... esa
resolucibn DAR nosotros la vamos a ingresar pore®rdel Dia a la proxima sesion
ordinaria. Se transforma en abstracto el expedmumteestaba puesto...

Decano Federico SchusterPara los que no son burdcratas, resolucion DARes®lucion
Decano Ad Referendum, lo que pasa que nosotrdailderatas ya...

Decano Federico SchusterTiene la palabra el Sefior Vicedecano.

Consejero Loreti: Por lo cual mociono que se retire del Orden dalypio se trate.

Decano Federico SchusterHay mocion entonces de retirarlo del Orden del Brdiendo
gue es una cuestion técnica. La mocion entonceaas el punto del Orden del Dia y si no
hay objecionesactuamos de esa manera

Tiene la palabra la Consejera Rosato.

Consejera Rosato: Tratamiento conjunto de los puntos N° 29 a N° iBfgrme de
actividades.

Decano Federico SchusterMocion de tratamiento conjunto puntos N° 29, N%3Q° 31,
son aprobaciones de informes de actividades. Siayoobjeciones, los tratamos asi. Los
pongo en consideracion y los danpas aprobados puntos N° 29 a N° 31.

29. Expediente N° 1.544.480/08

Solicitud de aprobacién del informe de actividades docentes presentada por el Lic.
Claudio CENTOCCHI correspondiente al periodo 2006-2007.

La Comision aconseja aprobar dicha solicitud. Aprobado.
30. Expediente N° 1.544.478/08
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Solicitud de aprobacién del informe de actividades docentes presentada por la Prof.
Perla ARONSON correspondiente al afio 2007.

La Comision aconseja aprobar dicha solicitud. Aprobado.
31. Expediente N° 1.543.904/07

Solicitud de aprobacién del informe de actividades docentes presentada por la Lic.
Andrea Mdénica BERMAN correspondiente al periodo 2006-2007.

La Comision aconseja aprobar dicha solicitud. Aprobado.

Secretario Bulla:
32. Expediente N° 1.544.106/07

Solicitud de aprobacion del pedido de subsidio por viaje presentado por el Prof.
Jorge Ramén Enrique SABORIDO para asistir en calidad de expositor invitado al
Congreso “Paradigmas de Desarrollo y las Culturas de la Resistencia: Una
perspectiva comparativa entre India y América Latina.”, a realizarse del 14 al 16 de
febrero de 2008 en Nueva Delhi, India.

La Comision aconseja aprobar dicha solicitud.

Decano Federico SchusterEsta en consideracioAprobado.

Secretario Bulla:
* Comision de Extension Universitaria
1. Expediente N° 1.544.362/07

Solicitud de aprobacion del convenio marco de cooperacion entre Radio Nacional y
la Facultad de Ciencias Sociales.

La Comision aconseja aprobar dicha solicitud.

Decano Federico Schuster:Estd en consideraciorAprobado. Tiene la palabra el
Consejero Heler.

Consejero Heler: Tratamiento conjunto del N° 2 al N° 10, son todmsvenios de pasantias.

Decano Federico SchusterHay una mocién del Consejero Heler de tratar emdo
conjunta puntos N° 2 al N° 10. ¢No hay objecioh@s®atamos asi entonces, puntos N° 2 al
N° 10, estan en consideracion y los dapasaprobados

2. Expediente N° 1.544.534/08

Solicitud de aprobacién del convenio de pasantias entre la empresa Yell Argentina
S. A.y la Facultad de Ciencias Sociales.

La Comision aconseja aprobar dicha solicitud. Aprobado.
3. Expediente N° 1.544.545/08
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Solicitud de aprobacién del convenio de pasantias entre la empresa Ferrovias S. A.
C. yla Facultad de Ciencias Sociales.

La Comision aconseja aprobar dicha solicitud. Aprobado.
4. Expediente N° 1.544.544/08

Solicitud de aprobacién del convenio de pasantias entre la empresa Siemens
Enterprise Communications S. A. y la Facultad de Ciencias Sociales.

La Comision aconseja aprobar dicha solicitud. Aprobado.
5. Expediente N° 1.544.637/08

Solicitud de aprobacion del convenio de pasantias entre la empresa Media
Planning S. A. y la Facultad de Ciencias Sociales.

La Comision aconseja aprobar dicha solicitud. Aprobado.
6. Expediente N° 1.544.613/08

Solicitud de aprobaciéon del convenio de pasantias entre la empresa Técnicas
Integrales Aplicadas S. R. L. y la Facultad de Ciencias Sociales.

La Comision aconseja aprobar dicha solicitud. Aprobado.
7. Expediente N° 1.544.612/08

Solicitud de aprobacién del convenio de pasantias entre la empresa Duke Energy
International Southern Cone S. R. L. y la Facultad de Ciencias Sociales.

La Comision aconseja aprobar dicha solicitud. Aprobado.
8. Expediente N° 1.544.611/08

Solicitud de aprobacion del convenio de pasantias entre la empresa AB Com. y
Asociados S. A. y la Facultad de Ciencias Sociales.

La Comision aconseja aprobar dicha solicitud. Aprobado.
9. Expediente N° 1.544.609/08

Solicitud de aprobacién del convenio de pasantias entre la Organizacién Veraz S.
A. Comercial de Mandatos e Informes y la Facultad de Ciencias Sociales.

La Comisiéon aconseja aprobar dicha solicitud. Aprobado.
10. Expediente N° 1.544.610/08

Solicitud de aprobacién del convenio de pasantias entre la empresa Qualytel S. A.
y la Facultad de Ciencias Sociales.

La Comisiéon aconseja aprobar dicha solicitud. Aprobado.

Secretario Bulla:
11. Expediente N° 1.544.436/08

Solicitud de aprobacién para declarar de interés académica las Primeras Jornadas
de Filosofias y Ciencias: a cien afios de “Materialismo y Empiriocriticismo” de
Lenin.

La Comision aconseja aprobar dicha solicitud.

Decano Federico SchusterEn consideraciorAprobado.
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Secretario Bulla:
12. Expediente N° 1.544.706/08
Solicitud de aprobacién para declarar de interés académico el “Primer Congreso

Latinoamericano sobre Trata de Personas” a realizarse entre los dias 4 y 6 de junio
del corriente en la Facultad de Ciencias Sociales.

La Comision aconseja aprobar dicha solicitud.
Decano Federico SchusterTiene la palabra el Sefior Vicedecano.
Consejera Carli: ¢ La Facultad sera sede?

Consejero Loreti: Tengo una duda: no, hasta donde entiendo no ssedes si no que
somos parte y siendo parte no podriamos declarantdes académico lo que estamos
haciendo nosotros. No voy a hacer alarde de merporgue no la tengo, pero hasta donde
tengo entendido la Facultad es parte de la actyideon por la cual no podria declarar de
interés académico lo que ella misma hace.

Decano Federico SchusterEsta en consideracioAprobado.
Secretario Bulla: Tiene la palabra el Consejero De Gori.

Consejero De Gori:O sea, a partir de un proyecto de investigacidte ysubsidio con el
Ministerio de Educacién, un proyecto puente sodedzversidad —¢ asi se llama, cierto?—
existe y se formo un grupo de investigacion vindala la trata de mujeres y nifias en
Argentina y a partir de ese trabajo de investigac@@njuntamente con otras instituciones
entre ellas, bueno, algunas organizaciones no gabmntales e instituciones universitarias
de otras regiones, pensamos en realizar este cmg@bviamente que el grupo éste
pertenece, tiene su radicacion institucional y eferencia institucional en la Facultad de
Ciencias Sociales; en tanto eso, nosotros habipemmsado que se podia solicitar declarar
esta actividad como de interés académico; no sé@sem situacion —la que plantea el
Vicedecano- si al ser este grupo parte de la Fatalimo se tendria que haber presentado la
solicitud.

Decano Federico SchusterTiene la palabra el Consejero Eroles.

Consejero Eroles:Si no corresponde, lo que voy a proponer es giee@snsejo eleve el
pedido de interés académico al Consejo Superita daiversidad.

Decano Federico SchusterNo, es el mismo caso porque ya lo hemos hechdAdsai hay
una resolucién efectiva que dice que la Universidad el caso de la Universidad es el
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auspicio, en el caso de la Facultad es la dectarade interés académico— no auspicia
ninguna actividad organizada por ella —ella inclayéas Facultades también que somos,
aunque muchas veces se olvida, parte de la UrnilaetsiAsi que, lo primero seria asunto
controvertido porque nunca hemos legislado solreaeeo que no tenemos una situacion; lo
qgue si hay es una resolucién de Universidad gsge siplica en la instancia inferior no nos
permitiria declarar de interés, pero no tenemoguma resolucion de la Facultad que
establezca criterio sobre eso.

Tiene la palabra el Consejero Eroles.

Consejero Eroles:Otro tema. Recién conversando con la Consejerat®Regiamos que la
denominacion del Congreso no seria la mas adechadiaia que introducir la palabra o
“prevencion” o “lucha” o “eliminacién”, ademas de..

Decano Federico SchusterTiene la palabra la Consejera Carli.

Consejera Carli: Mas alla de la discusion sobre el término, me geapie corresponde la
solicitud de aprobacion para declarar de interésl@mico, dada la importancia del tema y
también aprovechar para pedir un auspicio a Cor&gjerior.

Decano Federico SchusternNo, pero eso va a ser rechazado...

Consejera Carli: jAh, bueno!, ¢pero cdmo se pide el auspicio? sgmede pedir?

Decano Federico SchusterNosotros ya pedimos en su momento... cuando arFasultad

se organizé un Coloquio Weber, los organizadorezban interesados en tener el auspicio
académico de la Universidad; lo enviamos y la Unsidad nos contestd en un expediente,
citando una resolucidn que no conociamos la verdaudsion nuestra—, por la cual decia que
la Universidad no dara auspicio a ninguna activioi@gnizada por ella misma porque da por
supuesto que si la organiza no esté solo auspisiadarganizada. Lo de interés académico
es algo por ahi més discutible.

Tiene la palabra el Consejero Heler.

Consejero Heler: Si la cuestion es que a nivel Rectorado se daugpieio y a nivel
Facultades se declara de interés académico, sdosrformas diferentes de hablar de
auspicio, segun la Facultad o segun la Universigaauyo caso no corresponderian, pero no
lo tengo claro, lo estoy planteando para razonal emmento, nada mas.

Decano Federico SchusterTiene la palabra el Sefior Vicedecano.
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Consejero Loreti: Respecto al titulo, insisto: tengo entendido geends firmado un
convenio, tal cual lo decia el Consejero...

Decano Federico Schusterto que firmamos es una carta de intencion.

Consejero Loreti: Una carta de intencion con una organizacion nceg#mental y otra
Universidad...

Decano Federico Schusterta Universidad Nacional de Misiones.

Consejero Loreti: ¢ Es asi?

Decano Federico SchusterTiene la palabra el Consejero De Gori.

Consejero De Gori: El acta acuerdo es un acta acuerdo que se firm@rdamente con la
Facultad de Humanidades de la Universidad NacidedWlisiones y con una organizacién
no gubernamental para una cooperacion conjuntéeecambio conjunto de informacion y
de fuentes de informacién. Eso es lo Unico queigaptse convenio o ese acta acuerdo
porque ni siquiera es un convenio, es un acta doudonde hay una implicacion de
intercambios y de apoyos mutuos a la hora de lezae#&n de esta investigacion en todo el
territorio de la Argentina.

El acta acuerdo esta cefiida a la investigaciong aiida al territorio que cada una de las
partes puede realizar la investigacion, pero en aga acuerdo no esta pautado la
formulacion de ningun tipo de actividad académicpautado un congreso de este estilo o
sea, este congreso nacié como una iniciativa @egegpo de investigacion que tiene como
referencia a la Facultad de Ciencias Sociales pugssfue convocando otras instituciones y
otras universidades, sobre todo la Universidad dwedi de Brasilia con la cual estamos
realizando este congreso, pero el congreso no@pauado en ningun tipo de acta acuerdo,
eso lo quiero aclarar porque el congreso no e piErtun acuerdo ni con la Facultad... de
hecho, acabo de hablar con Javier Gortari y dechkechue él me ha manifestado sobre todo
es mantener y recrear el vinculo institucionaletds Facultades, a partir de un suceso que
se habia suscitado por una carta documento.

Pero lo que quiero si aclarar es que el congresstéopautado ni legislado ni acordado con
ninguna de estas tres instituciones.

Decano Federico SchusterTiene la palabra el Sefior Vicedecano.

Consejero Loreti: Eso lo mencionaba en funcién del nombre, si dejpes@o de nosotros,
en ese caso, bueno... si no se da el caso, sa poddificar...
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Decano Federico SchusterTiene la palabra el Consejero De Gori.

Consejero De Gori:Esta es una iniciativa de un grupo que tiene eefga institucional en
la Facultad de Ciencias Sociales y que hoy est@lsierganizado por otras instituciones
universitarias y no gubernamentales.

Decano Federico SchusterTiene la palabra el Sefior Vicedecano.

Consejero Loreti: ¢ Y la Facultad es sede en ese caso?

Decano Federico SchusterTiene la palabra el Consejero De Gori.

Consejero De Gori:La Facultad es sede porque no teniamos otro tayate hacerlo.

Decano Federico SchusterTiene la palabra el Consejero Eroles.

Consejero Eroles:Que el grupo elija una palabra que dé significdeaue el congreso lo
que trata es de la prevencion o de la eliminac®tadrata de personas, ese es el objetivo en
definitiva. Esta la Comision Nacional para la Elacion del Trabajo Infantil, ¢no?

Decano Federico SchusterTiene la palabra el Consejero De Gori.

Consejero De Gori: En parte aca falta porque es “... sobre Trataafido de Personas”.
Obviamente hubo una discusion sobre este tema, ggr@rmind acordando poner este
nombre porque es verdad que la discusion sobreata ho solamente esta cefiida al
problema ni de la asistencia ni de la prevenciéte es el problema, entonces el intento de
este congreso es multidimensionalizar un problengastempre fue cefido a un problema de
seguridad publica o a un problema de sensibilizaci@ un problema de prevencién. Un
poco la idea del congreso es multidimensionalizarpmwblema que tiene que ver con
reflexionar desde la servidumbre moderna hastaiones que tienen que ver con cuestiones
procesales legislativas e inclusive con cuestiditesdficas acerca del cuerpo, la imagen del
cuerpo y la mercantilizacion que se realiza enulaion a los cuerpos que se compran y se
venden y que se valorizan en la industria del sexo.

Entonces, es verdad que aparece ahi una complejidad titulo, pero nos parecia que de
alguna forma esta flexibilidad del titulo supon$a enultidimensionalizacion de facetas que
implica este problema, responde a eso. Yo comfeaposicion del profesor y de hecho fue
bastante discutido, pero si le queriamos dar estatemido: que hay una
multidimensionalidad de problemas, de facetas gatspectivas que no podiamos cefiirlas a
la eliminacion, prevencion y sensibilizacion. Qaeclarar esto nada mas.
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Decano Federico SchusterTiene la palabra el Sefior Vicedecano.

Consejero Loreti: Gracias. Bueno, en la medida que la explicacionudmta de las dudas
que la Facultad no es quien la organiza si no gusede, no habria objeciones para aprobar
el proyecto.

Decano Federico SchusterEsta en consideracion entonces la aprobaciontdepaato. Si
no hay objeciones, lo damper aprobado.

Secretario Bulla: Se termind el Orden del Dia, pasamos a ver logeptos presentados
sobre tablas. Como se habia acordado, en primmemi@reriamos la declaracion presentada
por el Sefior Decano respecto del edificio, la med la obra y demas y a continuacion el
presentado por Consejeros Estudiantiles que habiaacordado de verlo de manera
conjunta.

Decano Federico SchusterTiene la palabra el Consejero Centanni.

Consejero Centanni:Antes que nada queria pedir una aclaracion adercamo se registré
mi voto en cuanto al punto N° 5 de las Resoluciaeé®ecano Ad Referendum.

Secretario Bulla: Registré todos votos afirmativos.

Consejero Centanni:No, fue una abstencion.

Secretario Bulla: Muy bien.

Consejero Centanni: Quisiera aclarar otro punto ya que no pude intervanteriormente.
Pedirle en primer lugar disculpas a la profesoraa®o que no tuvo mas remedio que
cederme el lugar para poder intervenir y aclarag gl correo electronico al que hizo
referencia el Decano en un principio —esto es adpede la Direccion de la carrera de
Ciencia Politica— no ha sido un pedido de informe gue ha sido un pedido de solucion, es
decir, mas alld4 de que el Decano hizo referenciam@mo en cuanto... 0 sea,
circunscribiéndolo a una discusién a puertas cagagntiendo— en un espacio de debate
entre Directores de carrera, esto fue nada mas ¢opoenos entiendo el sentido de este
correo electronico fue simplemente el de haceripdhin reclamo de la Direccion de la
carrera y de la comunidad a la que ésta representaanto al problema que tenemos de uso
del espacio publico y de recursos para funcionagesreral; es un problema que tenemos —
entiendo— todos institutos que funcionamos dendresta Facultad y no fue o por lo menos
no quiso ser un pedido formal de informes o seduadntencion de plantear una cosa fuera
del ambito del que correspondia, lamento que la agrpretado asi.
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Decano Federico SchusterMuy bien. Tiene la palabra el Consejero Eroles.

Consejero Eroles:Yo no conocia el “mail”, recién tuve ocasion derle y me parece un
problema de tono mas que otra cosa: el tono esuhestido para quien esta formando parte
de una comunidad académica conjunta y se suponesjado puede tratar perfectamente
bien en el &mbito de un dialogo abierto con la conobn de la Facultad y ademas esta este
Consejo Directivo. Me parece que el haber elegelométodo del “mail”, si bien es un
derecho absoluto de todos, me parece que en esteycpor parte de la direccion de la
carrera, a mi juicio, después de leer el “mail’y han problema de tono; casi hay una
afirmacion sobre Jorge Lulo que no es la mas adiecusabemos de la preocupacion de
Jorge Lulo por resolver los problemas del espdsiod para todas las carreras y, desde este
punto de vista, sefalar que no tiene diligencigiguite me parece que no responde a la
verdad.

Decano Federico SchusterTiene la palabra el Consejero Gruner.

Consejero Gruner: Simplemente un detalle mas para aclarar. Lo quecrgo haber
entendido de la intervencion del Sefor Decano,uesne parece que el Sefior Decano en
ningln momento cuestioné —que yo haya escuchado &I me corregira— siquiera aunque
haya malentendido esa parte del “mail” que se tdcien pedido de informes porque
finalmente es derecho de cualquier... sobre todand@irector de la carrera hacer un pedido
de informe si lo cree pertinente y se le respontarédién lo que corresponda; lo que hizo
alusion el Decano fue al tono francamente insudtguoe no es el que corresponde y que, por
otra parte, no es de extrafiarse viniendo de qué&re\este “mail” porque muchos —incluida
mi propia persona— hemos sufrido ese tono en oyamgpio. Creo que era esa la objecion
gue se hacia y no el contenido mismo del “mail”.

Decano Federico SchusterTiene la palabra el Consejero Centanni.

Consejero Centanni: Entiendo que el Decano no intentd hacer un infoaoerca de la
cuestion, pero tampoco o por lo menos por lo qoangé a escuchar no dio a entender
tampoco cual seria la solucién para el problemarmocse implementaria esa solucion,
tampoco era lo que le estdbamos pidiendo o seglesimente fue un reclamo, no
esperabamos una reaccion, por ahi el tono delmecte fue el mas pertinente, eso lo dejo
librado al Director y en cuanto a lo que manifes&lrConsejero Eroles respecto a la persona
del Secretario Académico, yo no dudo de las capdesl—y creo que tampoco el Director—
personales del Secretario Académico y creo queselegario Académico lo sabe, en todo
caso dudaré de las capacidades institucionaleenepara dar respuesta a los pedidos que
se le hacen.

Decano Federico SchusterTiene la palabra el Consejero Desmery.
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Consejero Desmery:Gracias, Sefior Decano. Con respecto al punto Nfirtbién de la
Resolucidon Ad Referendum también queriamos hader naestra abstencion al punto, si se
puede realizar.

Decano Federico SchustersSi, lo hacemos. Queda constancia de la abstem®élos
Consejeros Centanni y Consejero Desmery, dos &¢ationes.

Consejero DesmeryY Gabriel.

Decano Federico Schuster;Ah, perdon! y la Consejera Gabriel.

Yo no quiero abundar méas en la discusion, queda @aro bueno, me parece que los
Consejeros por el Claustro de Profesores han netaigo. Yo, ni objeto que un Director se
pueda expresar por “mail” ni objeto que haga uridqmede informes, de hecho han habido
pedidos de informes de Directores de carreras &rb@ecano como al Consejo Directivo y
han sido todos ellos considerados y se les ha skttkiaccion. Lo que me parece es que un
“mail” en ese tono es una herramienta de Gltim@éaamsa, es decir, no es un estudiante
comun o un docente comun de la Facultad, es uimaidad de la Facultad y me parece que
debe recurrir a un tono de ese calibre cuando badg otras instancias y lo que yo pretendi
decir nada més es que ninguna de las instanciamgrea sido agotada y, en todo caso, lo
gue a través de este espacio hago llegar al l@dodayer es que las puertas del Decanato
estan abiertas para que él venga a plantear tadasokas que quiera plantear; estaban
abiertas antes de ese “mail” y siguen abiertasaalier manera tal que esta desde ya invitado
a conversar conmigo sobre los temas que crea @etdisy yo le aseguro que intentaremos
darle solucion a todas las cuestiones que plantea.

Sobre la cuestion general edilicia es sobre lo wamos a tratar ahora. Le rogaria al
Secretario que dé lectura.... no sé si convieneletdura a los dos (2) proyectos ya
directamente asi...

Secretario Bulla: Asi se consideran ambos...

Decano Federico Schuster... en conjunto.

Secretario Bulla: El primero, el presentado por el Sefior Decano:
“Buenos Aires, 18 de marzo de 2008
"VISTO,

"Que la Facultad de Ciencias Sociales se ve oblggadniciar el ciclo lectivo 2008 en
las mismas condiciones edilicias que el Ultimo adam tres (3) sedes aisladas y aun
sin certeza sobre la concrecion de la segunda ethpka obra de su edificio Unico y
definitivo y,
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"CONSIDERANDO,
"Que esto afecta gravemente el desarrollo de las/atades de la institucion;

"Que el proyecto académico de la Facultad debe éughara sobreponerse no sélo
contra la estructural escasez presupuestaria sgue también contra los obstaculos
de todo tipo que supone la desintegracion espacial;

"Que mas alld de haberse superado el hacinamienteemo, mas que nada por la
desaceleracion del crecimiento de la matricula éistotil, las condiciones en las que
se trabaja y se estudia en nuestras sedes distahonde ser las adecuadas para el
desarrollo integral de la vida universitaria;

"Que pese a los compromisos oficiales la obra tamc@mda no termina de
concretarse;

"Que la entonces unica Secretaria Aicardi, durastgeriodo de virtual acefalia de la

Universidad de Buenos Aires, le asegurd por esa@itdecano Schuster que los

pliegos para la licitacion estarian listos al 15 desiembre de 2006, cosa que recién
sucedio casi exactamente un afio después;

"Que a la fecha, ante el pedido del Ministerio derificacion Federal dedesdoblar

(?) la etapa de manera tal de dosificar su financiartoe por la magnitud
extraordinaria que tiene nuestro proyecto en el eoardel Programa de
Infraestructura Universitaria, la Universidad aum ha satisfecho esos requerimientos
técnicos;

"Que el Rector Halla ha dicho en la ultima sesidl €onsejo Superior que se habia
resuelto un malentendido con los Ministerios de dadion y de Planificacion
Federal, respecto de la partida adjudicada a la@lde algo mas de catorce millones
de pesos para el ejercicio 2007. De esta manena,usocomplemento mucho menor,
se podria estar largando la licitacion por todadtapa en el menor tiempo posible;

"Que es imperioso que el proyecto del edificio deFhacultad de Ciencias Sociales
abandone cuanto antes el momento de los papetssexpedientes y entre de lleno en
el de los ladrillos;

"Que en el afio del vigésimo aniversario de la ciéacde la Facultad, la obtencion
del edificio unico definitivo, digno, adecuado, dional y seguro sigue siendo el
anhelo que unifica en su reclamo a los trabajadatesentes y no docentes y a los
estudiantes que integran su comunidad académica;

"EL CONSEJO DIRECTIVO DE LA FACULTAD DE CIENCIASGALES
"RESUELVE:

"Articulo 1° - Hacer publica su preocupacion por lkalarmante demora en la
concrecion de la obra del edificio Unico de la Fhad.

"Articulo 2° - Instar a las autoridades a que rean el maximo esfuerzo para
acelerar decididamente los tiempos para la ejequcié la obra.

"Articulo 3° - Encomendar al Sefior Decano a quewamue, en el plazo operativo
mas breve, a una reunion Interjuntas para que enespacio se analicen los pasos a
seguir si se sigue demorando la concrecién de ta die nuestro edificio.
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"Articulo 4° - Dar a la presente la mas amplia difan interna y externa para generar
conciencia publica sobre la acuciante situacion.

"Articulo 5° - De forma.”

Decano Federico Schustereemos el otro y después consideramos los dgsr(@)s.

Secretario Bulla: El otro proyecto presentado por Consejeros Egttitka plantea lo
siguiente:
“BUENOS AIRES, 18 de marzo de 2008
"Proyecto de Resolucion del Consejo Directivo
"VISTO,
"La demora en el proceso de elaboracion de los ptapor parte de la Universidad vy,
"CONSIDERANDO
"Que esta demora provoca un retraso de mas de #pafios en la continuidad de las
obras por el edificio Unico;

"Que existe una comunicacion oficial del ProgrameApoyo para el Desarrollo de la
Infraestructura Universitaria a la Subsecretaria bigraestructura de la Universidad
de Buenos Aires donde se solicita la entrega deieatacion ejecutiva del proyecto
para avanzar en el proceso de la obra —Anexo— cpsatengo la copia ahora en mi
poder;

"EL CONSEJO DIRECTIVO DE LA FACULTAD DE CIENCIAS@EALES

"RESUELVE:

"Articulo 1° - Encomendar a las autoridades de lackltad de realizar en el proximo
Consejo Superior un pedido de informes sobre leasibn de la demora en la entrega
de la documentacion necesaria para iniciar el psazee la obra.

"Articulo 2° - Manifestar en el Consejo Superiormeélestar por las demoras y exigir
la inmediata normalizacién de la situacion.

"Articulo 3° - De forma.”

Decano Federico SchusterEstan en consideracion estos proyectos.

Tiene la palabra el Sefior Vicedecano. Después tah@wnsejero Caruso, a la Consejera
Manfred y el Consejero Eroles.

Consejero Loreti: Quiza un tanto de apuro porque solamente se esguphpeles en mano
es mas facil, pero me parece que los proyectospsdectamente compatibles y que el
articulado propuesto en la parte dispositiva deyecto de... —la proxima aclaren porque no
le conozco la firma— bien podrian ser incorporaalgsroyecto presentado por el Decano en
la medida que se trata de encomiendas a las aadesdle Facultad de hacer planteos ante el
Consejo Superior, me parece que son perfectamentpatibles. Eventualmente la mencion
a la existencia de los Anexos, etcétera, en la daedue se va a dar difusion externa e
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interna no sé si ayuda divulgar, adentro de unaluei®n, la existencia de comunicaciones
internas entre el Ministerio y la Universidad, ngadque no se conozcan, digo si ayuda
ponerlo en la resolucién, creo que esta saldadaremon de los considerandos del proyecto
del Decano, pero yo mocionaria incluir los artisul® y 2° de la parte dispositiva, del
proyecto de los Consejeros Desmery, Gabriel y Radiarticulado como articulos 5°, 6° y
que el 5° anterior pasé como 7°, de forma.

Decano Federico SchusterTengo tres (3) pedidos de palabra y al Consejexsni@ry, ¢no
sé si...?

Consejero Desmery¢,No sé si quieren hablar antes?

Consejero Caruso:Lo mio es cortito.

Decano Federico SchusteBueno, tiene la palabra el Consejero Caruso.

Consejero Caruso: Bueno, ademas de compartir también la opinion \dekedecano,
queriamos tratar de ver si se puede establecestarreunion de Consejo Directivo que se
establezca la fecha para la reunién de Interjusta®e puede establecer, como para tener ya
un panorama mas claro y poder avisar a nuestrosefgons de Junta de carrera...

Decano Federico SchusterPregunta la Consejera Carli por qué se plantetees porque

en el proyecto que yo presenté, para darle codtdual reclamo, propongo que se convoque
a una reunién de Interjuntas que es un espacitajitualmente nosotros hemos defendido
para darle mayor participacion a la comunidad. ue pide el Consejero es que le pongamos
fecha; nosotros no le pusimos porque como no amewg con las carreras todavia, se nos
hacia dificil decir exactamente cuando las carrgradian estar en condiciones de

garantizarlo. Pusimos el menor tiempo posible, peeno...

Secretario Bulla: En general, en otras Interjuntas que se han asllizon diversos temas,
en algunos casos trabajando directamente con pgosyese ha privilegiado la posibilidad de
ampliar al maximo la participacion —que de eso ragatla Interjuntas— a convocarla
unilateralmente desde la gestién sin garantizar paréicipacion, no sélo de las cinco (5)
carreras si no de los tres (3) claustros alli sspr&ados.

Consejera Manfred: Si, pero si se puede establecer un tiempo...

Decano Federico SchusterA ver, esta en uso de la palabra el Consejerosbadespués la
escuchamos Consejera Manfred asi cerramos.
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Consejero Caruso:Sobre todo sabiendo que, por ejemplo, la Junt@ielecia Politica el 1°
de abril asume la Junta nueva...

Secretario Bulla: Todas, todas...

Consejero Caruso:Todas asumen, bueno... que todas las Juntas aglirhede abril, quiza
establecer un rango de fechas como para llevanmgopuesta de nuestros Consejeros de
Junta de carrera a la Junta como para decir: buEm@ste rango tenemos que hacer la
reunion Interjuntas y ver de coordinar para todasJuntas de carrera, si se puede realizar.
No es poner una fecha hoy exacta si no si decemdyuen el plazo de un (1) mes, dos (2)
meses, tratar de que se realice eso.

Decano Federico SchustergLa Consejera Manfred sobre el mismo tema?

Consejera Manfred: No, en realidad la preocupaciéon lleva a que sealdrempo mas
rapido posible que podamos realizar esta Interjuptra ver los pasos a seguir con las
diferentes carreras, también para tener un intdvicaentre las diferentes Juntas para ver
también que se esté planteando y que se esta Haldaras diferentes Juntas.

Decano Federico SchusterTiene la palabra el Consejero Eroles

Consejero Eroles:Yo comparto totalmente la opinion del Vicedecanaceanto a que los
dos (2) proyectos son totalmente compatibles; ereta posibilidad de incorporar estos dos
(2) articulos primeros —articulo 1° y 2°— del pageestudiantil —vamos a llamarle en este
momento— al proyecto presentado por el Decano.&esd punto de vista no veo ninguna
objecion.

En cuando a la reunion de Interjuntas, me pareeauqplazo maximo de treinta (30) dias o
sea, que dentro de los proximos treinta (30) dégsdue realizar la reunion de Interjuntas,
me parece que seria conveniente. Tengamos pregenteara el 1° de abril faltan alrededor
de unos diez (10) dias o sea, que a partir de eegagstariamos hablando de veinte (20) dias
maximo desde que las Juntas se constituyen, sengjéamno relativamente breve pero no tan
prolongado como llevarlo mas alla. Yo lo que prapmres eso: que se incorpore y una
reunion de Interjuntas que se realizara dentrosi@idximos treinta (30) dias.

Decano Federico Schusterla idea nuestra la verdad era, si se puede, haaetés...

Secretario Bulla: Pero no deja de ser razonable, teniendo en cgeetano tiene el piso del

1° de abril como... hay algunas Juntas que yadidi@mente estan funcionando, pero uno
no puede exigirles a las que no estan funcionarmiqup uno estaria violentando las
representaciones y los reglamentos. Ahora digansitiene como piso el 1° de abril, me
parece que no mas alla de... hoy estamos en di8dies decir, no mas alla del 18 de abril
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estamos dando dos (2) semanas para que al mereass@ una (1) vez a considerar el tema
porque de lo que se trata no es que cada uno dgiilose (15) miembros de la Junta vayan
por la suya a esa reunion si no que vayan —ereal-+dcon algo consensuado, planteado y
demas.

Decano Federico SchusterTiene la palabra el Consejero Desmery.

Consejero Desmery:Gracias, Sefior Decano. Simplemente ante el pedidoobservacion
de Sefior Vicedecano y del Consejero de unificaployectos, nosotros dariamos el visto
bueno en pos de que también vamos a dar nuestyo apotro proyecto también.

Decano Federico SchusterTiene la palabra la Consejera Carli.

Consejera Carli: Yo quiero aprovechar este momento que se trataidation del nuevo
edificio o de la pelea eterna por el edificio, phager algunas reflexiones de cuestiones que
me preocupan en este inicio de clases o me preocdpade hace tiempo y que no
encontraba el modo ni el procedimiento para plalugegorque realmente pensé en el tema
y no encontraba el procedimiento adecuado.

Me parece que hay una pelea, compleja como seanéeplo y ahi estan los proyectos de
resolucién planteados que me parece que son ats@nte articulables, que tienen que
tener —me parece— alguna mayor radicalidad quizéd planteo, mas quizas en el tono de
algun considerando dado los tiempos largos y ldeossta cuestion y los actores con los que
estamos peleando la cuestidén, pero me parece qageplano, en el mientras tanto y en
esta transicion en la que estaremos durante bastembpo hasta que ese edifico esté
terminado, que es el estado de los edificios euesefectivamente estaremos dando clases
en los préximos afios. Yo como profesora de estaltaa el estado de Parque Centenario,
el estado precario en el que estamos trabajanduameee que hay que ponerlo en la agenda
de discusion, con todos los aspectos diferenteseqteetiene: desde la limpieza; desde la
eterna discusion sobre el hall de entrada: si estdgpado o no estd ocupado, que sigue
pendiente, es como un cuento sin acabar; del ed@atimpieza de las aulas: yo quiero tomar
examen en aulas donde me pueda sentar con losaesisda tomar examen y que los bancos
estén con una minima limpieza o que las sillas o sentamos no estén rotas o cosas por
el estilo.

Eso que parece una cosa menor a la que nos acoatuo®) naturalizamos el deterioro, yo
no lo soporto mas, sinceramente; comprendo la édtaecursos, yo no sé si en todos los
casos tiene que ver con falta de recursos si nomguparece que tiene que ver con poner el
tema en la agenda politico académica de nuestexitef: la cuestion que tiene que ver con
el cuidado, con el mantenimiento, con minimas nealide prevencion, en la cual todos
somos de distinta manera responsables: hay redplidesdes de las autoridades, hay
responsabilidades del personal administrativo,peesonal de limpieza, del seguimiento de
la tarea del personal de limpieza y es respondalilde los estudiantes y de los profesores
respecto del estado de los edificios en los queiissgos trabajando durante buena parte del
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tiempo proximo. Esto es la realidad porque tanéooeestion estratégica respecto de la pelea
por el edificio, mas la obra del edifico que demé&nan tiempo considerable, hace que si no
ponemos eso en la agenda, en las reuniones dgotrabael centro, un lugar mas central,
tanto en términos de los recursos destinados a dsolas medidas minimas de cuidado, de
prevencion, etcétera, me parece que estamos egaiyocos politicamente porque creo que
es una cuestion politica de central importanciaues cuestion politico académica. La
materialidad de la actividad académica es centnaheestro trabajo; si las cuestiones
materiales de como trabajamos, en qué condicisws,cuestiones menores, estamos en
problemas de lectura de lo que es el trabajo urstibal sea del trabajo de los estudiantes,
del personal no docente o del personal docente.

Que algunas zonas sean mas habitables que otcaguiero que todos los lugares en los que
trabajamos sean lugares habitables, con una midignéad en cuanto a su limpieza, a sus
condiciones, etcétera. Eso quisiera que sea undemeflexion y de trabajo, sea del Consejo
Directivo sea en otros ambitos, pero que esté eargto de la discusion politico académica,
gue queda siempre en un lugar secundario porquia @ransicion estaremos en estos
benditos edificios dispersos durante unos cuaritos mas.

Decano Federico SchusterEsperemos que no. Habia un pedido de palabrdy qae voy

a hacer, si me permiten, es terminar estas comasidees y las palabras de la Consejera
Carli me despiertan la posibilidad de plantear mégouestion operativa, en el sentido en que
ella lo viene planteando que me parece muy adecymssto en todo caso lo haria una vez
gue terminemos las intervenciones sobre los progest discusion.

Habia un pedido que hizo la Consejera Rosato paterle la palabra al representante de la
Asociacion Gremial Docente, el profesor Santiagmmdadé. Si no hay objeciones, lo
escuchamos.

Representante de la Asociacion Gremial Docente, Hasor Santiago Gandara:Gracias.
Bueno, cuando empezamos la reunién repartimos edardcion que hoy difundimos por
“mail” y como advertiran por el planteo, sobre tdeftsicamente por las dos (2) cuestiones
vinculadas a la necesidad —por lo menos para mssotde conformar una comision
cuatripartita y por otro lado de movilizar efectivente a la Facultad de Sociales, tenemos
diferencias con las dos (2) resoluciones que s &stnsensuando aqui; tenemos profundas
diferencias que no van solamente por una mayocahdad de las palabras, que creo que
eso también a veces ayuda sobre todo para quéisedanbien la gravedad de la situacion, a
veces uno necesita utilizar cierto tipo de expressopara que se entienda que estamos
efectivamente en una crisis edilicia que no esnseide y eso es lo que me daba como
percepcion... bueno, uno lo sigue, escucha el tgxtede haber algunas cuestiones que se
me hayan escapado, pero me daba la sensacion juestaduciones —ambas— estan muy
focalizadas en el nuevo edificio y no en la sitGaajue mencionaba la profesora recién que
es la situacién de crisis generalizada, es decfglta del edificio y el desastre de los dos (2)
edificios en los que nosotros estamos dando clase.

Entonces, méas alld de expresar estas diferen@asrgclamar una vez mas la necesidad de
una comision cuatripartita, como lo habiamos hemth@u momento y reclamar la idea de
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gue la movilizacién es un camino para poder comgui® que creo que nosotros tenemos
como derecho propio que es tener una sede digmadparclase, no es mas que eso lo que
pedimos, creo que estas dos (2) cuestiones estgratadas a una explicacion: uno diria,
bueno, ¢ por qué uno plantea esto? yo creo queldaygae falta también en las resoluciones
—no estoy diciendo que lo vayan a agregar ahora,pe gustaria sumarlo como una idea—
qgue es un balance de lo que sucedié desde el 2002 menos hasta aca. No comparto —
entre otras cosas— las declaraciones que lei Dedacion de Ciencias Politicas porque en
realidad se hicieron muchas cosas desde el 20@2 &ed: hubo enormes movilizaciones,
hubo una gran cantidad de actividades vinculadaduecha por el edificio de Sociales y me
parece que eso podria sumarse en esa resoluciGalgemo de esos considerandos, un
balance de aquellas acciones que dieron alguntadsw un balance de las acciones que no
dieron ningun resultado.

El afio pasado nosotros tuvimos una reunion dejuntiais como la que se esta proponiendo
otra vez aqui —compartimos la idea de Interjuritadg lugar donde se debata es importante—
, pero estuvimos en una Interjuntas en donde sewadocumento que fue presentado —si
mal no recuerdo— al gobierno nacional al que sedlamaba lo que le estamos reclamando
ahora y en el que se le decia inclusive —eso tanras de destacar en nuestra declaracion—
que los tiempos —no recuerdo ahora la frase— soy poguitos, no podiamos esperar
demasiado y eso fue en junio del afio pasado. Nissattompafiamos esa declaracion —adn
con diferencias— como gremial y personalmente; queohay que hacer una evaluacion de
eso, es decir, ¢qué resultado tuvimos? ninguno gstay diciendo que es culpa nuestra, es
culpa del que no escucha: nosotros hicimos unapi@son y no hemos tenido respuesta a
eso.

Entonces, creo que hay que hacer algun tipo dendxla debemos tener algun tipo de
consideracion sobre esto para no repetir aquellastivas que tomamos en su momento y
que no dieron ningun resultado.

Eso es uno de los puntos que queria sefalar yirabluine parece, tomando parcialmente lo
que sefalaba la Consejera recién, que la situad@oios edificios debe estar, no estoy
sugiriendo ninguna modificacion porque no formatgatel planteo general de las dos
resoluciones, pero la situacion de los edificiobedestar: entiendo que no hay gas en el
edificio —no sé si eso esta mencionado- y la sitnade crisis de los edificios sigue estando
presente por lo cual me parece que eso deberfangstgionado en toda declaracion publica
0 en toda campafia que hagamos de cara a la sogietladerior de la Facultad. Gracias.

Decano Federico Schuster:Muy bien. Si no hay mas intervenciones yo pondia
consideracion... entiendo que quedd un proyecticadb, ¢si?, ¢no sé si todos tienen en
claro como quedd ese proyecto?, si es asi, 0 pamgnsideracion.

Tiene la palabra el Consejero Heler.

Consejero Heler: Me hago eco por lo menos del planteo genéricadetérvencion de la
gremial y creo que en realidad hace falta algo masalcanza esto y las reuniones de
Interjuntas para mi gusto deberian ser mucho mésdieas y no para apagar ningun
incendio o para tratar de prender algun incendanda no pasa nada y en funcion de eso,
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me gustaria que pensemos, yo no puedo proponea ahda, pero si me parece que habria
que proponer algo. Esto de que un dinero se propeetedespués no aparece en el lugar que
tiene que aparecer que es el Ministerio de —¢, caf€lerdijo el Sefior Decano al principio—
Planificacion, que haya que esperar, volver a hatetrdmite porque no avisaron, no
informaron, no hicieron circular la informacion, fiomaron los papeles, no sé lo que no
hicieron, pero me parece que esto requiere queadalfad real victima de esta situacion de
malentendidos, como dicen por ahi, pero que redbmiendnico que significa es que la
necesidad reconocida, cuando se dio el dinerondeuavo edificio para toda la Facultad y
no solamente para una parte, es una necesidadhgua se posterga y se diluye en un
montdn de vericuetos que casi es imposible comtrola

Por lo tanto, me parece que hace falta algo massguplemente una declaracion de
reclamo; aca me parece que hay que manifestao @pdjo y cierta desconsideracion de una
necesidad que implicitamente al menos, al darngrdio decir que iban a dar el dinero, no
se ha cumplido, por lo tanto me parece que si e@knhace falta decir que pasa aca.
Entiendo que la situacidén se hace dificil porquieidrado obtenido algo uno espera pedir lo
mas calmamente las cosas para que simplementengtacy pero bueno, si no se cumplen y
el tiempo pasa y sabemos que los vericuetos buimasason excesivamente dificiles de
estar supervisando, entonces me parece que htxalfg mas, pero realmente yo no sabria
decir que es, pero me inclino porque, por un laeébge incluirse la situacion de los edificios
en los cuales tenemos que seguir funcionando preeiste porque el dinero no aparecio en
el momento que correspondia, en el lugar que qgneka; porque ya hace falta mas dinero;
porque mas alla de lo que diga el Indec la infla@giste y mas en la construccion; porque
las necesidades en vez de paliarse con una situdeiGconstruccion de edificio, se van
aumentando porque ni se invierte dinero suficigraea mantener las sedes ni tampoco se
sigue construyendo el edificio.

Decano Federico SchusterBueno, yo iba a dejar algunas cuestiones espasifiuie
plante6 la Consejera Carli y que planted el proféséndara como para poder plantearlas
después de la votacion de la declaracion para rzelareo confundir la discusion, pero me
parece que a partir de las palabras del Consejeley Eorresponde que yo diga algo ahora al
respecto.

La declaracion me parece que refleja el tono dequ@acion que tiene la comunidad de la
Facultad sobre la situacion actual de los edifigws tenemos y del edificio para el cual esta
todo comprometido y que no pasa a la etapa deattrdldés. Cuando se dice eso, que me
parece que ese considerando por mas que pareztaiedgto para una declaracion de
Consejo Directivo lo que pretende manifestar ed egdla situacion concreta en la que
estamos, es decir, es una situacion en la cuayrptado, el Rector de la Universidad el afio
pasado asigno de quince millones de pesos ($ 1B@MM6O) que tenia la Universidad, catorce
cuatrocientos (14.400.000) para la Facultad dediisrSociales, es dificil decir que ahi no
hay una decision politica y plantearlo como un gepe; ahora, al mismo tiempo, los
mecanismos operativos de la Universidad se demoerormemente considerando ademas,
gue nosotros ya veniamos de una demora del afitadueiversidad estuvo —como dice la
declaracion— virtualmente acéfala porque en esesafien la Unica Secretaria que habia a
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cargo de todas las areas de la Universidad —quéaezatonces Secretaria de Hacienda,
Maria Luisa Aicardi— nos aseguré que se estabajaatio y que se estaba avanzando en la
obra y nos firmé un papel asegurandonos cuando abastar los pliegos, a partir de un
compromiso asumido cara a cara con el Ministro diickcion en el edificio de
Constitucion, el 15 de diciembre de 2006 nosotfoshemos explicado varias veces pero no
esta demas recordarlo— lo que tuvimos fueron laegd del proyecto, de los planos de un
proyecto a los pliegos de licitacion hay un satpartante.

Cuando asumen las nuevas autoridades —nosotregugths salimos a decir: pero no, los
pliegos, etcétera,— se ponen a revisar a ver cen@sia; habia que pagar ciento cincuenta
mil pesos ($ 150.000.-) para hacer los pliegoss esnto cincuenta mil pesos ($ 150.000.-)
los tenia que poner la Universidad, con lo cuakeren hasta el dltimo papel, ¢se entiende?,
quiero decir que hay un montén de instancias gsetrus no podemos no comprender, por
eso un poco el tono del documento y a mi el Seawada Obras Publicas de la Nacion me
dijo: usted no se preocupe porque nosotros varfionar el convenio por el total de la obra
de manera tal que usted quede cubierto y garaotidadque eso va a estar completo. Yo
hablo todas las semanas al Ministerio de Planificag Io que me dicen es: la UBA nos esta
debiendo especificaciones técnicas para poder kateitacion. Entonces, hay un punto ahi
en el que uno se encuentra en una situacion caadpli, cuél es la situacion complicada? ¢a
quién le reclamo y qué le reclamo?, lo que no padeas no decir nada, no podemos no
decir: estamos muy mal, estamos iniciando otroaficondiciones de cursado que no son
las adecuadas y apelamos a que la sociedad empguntocoentienda y todos los que sean
responsables entiendan mucho mas claramente qas tad cuestiones que haya que
afrontar se deben resolver inmediatamente.

Sobre esta base, esta declaracidon pretende estenge abrir el camino a que analicemos,
en el tiempo mas breve posible, qué paso conlastado que hacemos a que se pase de las
instancias de los papeles a la instancia de ladlléesd es decir, que haya una voluntad
manifiesta de zanjar, allanar todas las cuestiqgnescompliquen y demoren la instancia del
inicio de obra para que nosotros podamos efectimenestar en la construccion definitiva
de lo que falta del edificio. Esto es lo que seegmée y por eso apela a una instancia de
dialogo que es la Interjuntas en la que podamagiedenente alli decir: bueno, ¢qué pasoé?,
¢, qué paso con nuestra declaracion? y sobre esa¢djupgevamos a hacer?, ¢como vamos a
seguir peleando por el edificio? que puede inama cantidad de medidas de las cuales
tanto el Consejo Directivo como las distintas instas de la Facultad pueden participar.

Nosotros tenemos en este momento abierta una @mstaggular, que esperamos que se
mantenga, con una enorme cantidad de agrupacishetiantiles que empezo6 con el dialogo
sobre las mesas de la entrada, que ustedes sabarosptros hicimos el esfuerzo que yo
creo que era demandado —por lo menos asi se martteaoni muchas veces en estos ultimos
dos afios— respecto de la distribucion de las mesasl hall de entrada e hicimos una
propuesta para que todas las agrupaciones pudigatener su actividad, bueno, no hubo
acuerdo con eso pero se generd un espacio deidiscabre ese tema que las agrupaciones
estudiantiles plantearon que tenia que incluirsaredebate por la construccion del edificio
unico. Ese espacio sigue y les planteamos queahdédel desacuerdo sobre las medidas de
inicio que para las agrupaciones estudiantiles teuas pero si por lo menos las que
conducen el Centro de Estudiantes que fueron quemdrincipio mas activas en ese
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espacio—, querian cerrar la Facultad el primer @iahice una consulta entre docentes,
etcétera y no parecia la mejor medida empezariasd £n todo caso, construir una
conciencia sobre el tema y llegar a una medidadués en funcion de como avanzara las
primeras semanas.

Y ese espacio sigue y yo estoy dispuesto a sentamsa es una cosa que queria decirle al
profesor Gandara: que me gustaria que en los m#ndias de la semana que viene
pudiéramos juntarnos con la Asociacion Gremial Dteede nuestra Facultad para
considerar, del tema de la cuatripartita, todasolasiones que ustedes tengan sobre esa
cuestion, asi que desde ya me parece que si & pdréce se puede armar una reunion para
martes 0 miércoles de la semana que viene, el lesderiado, pero martes o miércoles
podriamos estar reuniéndonos.

Me parece que podemos avanzar en intentar enconédidas que generen un consenso y
nucleen a todos: desde los que creen que hay auar,ira partir del tiempo que venimos
esperando una solucion, con medidas duras a losrgea que, en funcién de todos los
compromisos asumidos y existentes y las decisiguesya se han tomado en distintas
orbitas respecto de nuestro edificio, conviene thacédlamado de atencién sobre eso y llegar
a medidas mas radicalizadas en ultimo término, gererar un espacio en el que se pueda
discutir; a nosotros nos parecia que no podiamoart@sa decisidn nosotros de entrada,
¢quiénes deben participar? el Consejo Directiwrdpresentantes gremiales de los distintos
sectores, las Juntas de las carreras, en definfivder tener espacios que nos permitan
escuchar a todos y tratar de generar una medidanquee si todos pero si que una enorme
cantidad de representantes legitimos de las distimstancias de la comunidad de la
Facultad, esté dispuesta a apoyar, acompafar seqlreente sea fuerte y no de un conjunto
de grupos que a lo mejor no terminan de nuclewntas personas que son las que en
definitiva estan afectadas por la situacién quenas hace afos.

Esta es la idea de la declaracion que no agotanaaiala continuidad, lo que sencillamente
dice es: tenemos un monton de compromisos, fupttehos de ellos y necesitamos que de
estos compromisos, por la espera que lleva la teatde tantos afos, se pase a la instancia
concreta de la edificacion. Esto es lo que diceldalaracion; dice que las condiciones
actuales no son para nada las adecuadas y crdo diee con bastante claridad y yo lo que
hago es invitar, por un lado, a la Asociacion Gedriocente —ya que con las agrupaciones
estudiantiles estamos en dialogo— para poder masiios primeros dias de la semana que
viene y se me ocurria, a partir de lo que deciadéesora Carli, que a lo mejor no estaria
mal poder constituir a la brevedad, dentro de €stesejo Directivo, una Subcomision de
Habitat o una cosa asi, la que ademas podria g#iadan con algunas otras personas que no
fueran necesariamente del Consejo Directivo, gseutiera todas estas cuestiones, es decir,
gue planteara desde los pedidos de informes arnes@ispecto de cosas que ustedes creen
gue no se hacen debidamente —la limpieza o lo ugre+, que hubiere pedidos de informes
al respecto y también que se discutieran las amesti respecto a como organizar los
espacios en nuestra Facultad: desde los espadiosles; como generar propuestas para
mejorar la vida en los espacios actuales. Se helmoheosas y por suerte ahora hay algun
apoyo minimo para poder hacer mas, ustedes saleeel @iraso en la inversion publica en
los edificios de las universidades ha sido terripkro terrible por la acumulacion de afios
que hay de desinversion y cuesta mucho remontacuesda y ahi me parece que el Estado
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tiene que entender que tiene que producir un sldecknversion que permita recuperar
rapidamente porque si no va a ser muy dificil pergjua inversion es por goteo el deterioro
va a seguir siendo mas rapido que la capacidadalgeracion.

Bueno, esto hay que dejarlo claro y me parece enentos que poder plantearlo en los
espacios que corresponden, pero quiero decir, i#ddeaesto, sobre lo que podamos hacer
nosotros con mejoras me parece que a lo mejor uheo&ision de Habitat podria ser un
espacio que, a partir de distintas cuestiones,@peddiente y me parece que a lo mejor esa
Subcomision podria tratar; me parece que es uitiagple podriamos tener.

Respecto de lo que Ud. planteaba, yo le voy a gedindo caso al Secretario de Hacienda
que, para la proxima sesion de este Consejo, npagen informe de un poco las cosas que
se han hecho y la situacién que tenemos en lastdstreas que Ud. menciond, pero como
cosa mas estratégica a lo mejor podria proponesdedga ustedes sabran si les parece
adecuado— que se forme una Subcomision de Halitegspyués se puede decir a quienes mas
se invita a participar y que se discutan estastiomes como Ud. ha dicho, como politica
estratégica de la Facultad.

Secretario Bulla: Una acotacion al respecto: hay un expediente geddpendiente para
ser tratado en la Comisién de Extension a faltprdpuestas mas imaginativas como, por
ejemplo, crear una comision que discuta integralenehhabitat: desde las condiciones de
trabajo a la ocupacién del espacio publico, a apoipnes indebidas —privadas— del espacio
publico, a mejoramiento de la seguridad, todo le esto pueda traer. Era un expediente con
un motivo si se quiere anecdético que era una pr&sién de una agrupacion de estudiantes
de Trabajo Social, en la sede de Constitucion, patar un mural; de todas maneras lo que
veiamos era la necesidad de que el Consejo Diceatn la apertura mas amplia, pueda
definir algunos criterios... hay otras cuestior@sliién menos importantes —no les quiero dar
un rango jerarquico—, por ejemplo, empiezan a vpropuestas para nominar aulas del
nuevo edificio que puede ser una cosa sonsa sioutoona superficialmente pero, detras de
eso, también hay una idea de apropiaciones pascialeo de los espacios del edificio y
demas. Me parece que una propuesta como esta rmpodridesarrollarla y largarla, me
parece que seria apropiado para tratar buena partbs temas —inquietudes de los
trabajadores no docentes—, hay una cantidad deetnges que estan dando vuelta y que por
ahi es un buen &mbito para ponerlo...

Decano Federico SchusterY en el sentido en que lo decia el Consejero Hédenbién
tenemos una deuda del afio pasado que era unaumtdsrjpara discutir cuestiones de
convivencia, entonces, me parece que a lo mejesaicomision pudiera avanzar en un
conjunto de propuestas que nosotros le transmmtigsaa las Juntas podriamos luego
generar, a partir de esos materiales, alguna dstasn lo que las Juntas agreguen, etcétera,
transmitirle a las Juntas que lo vamos a hacecgnéinuacion de la Interjuntas que plantee
un poco la continuidad de nuestros reclamos y enddida en que no sea necesario hacer
gue todas las Interjuntas se aboquen a ese teneacj@a sea asi— podriamos pensar una
segunda Interjuntas que avance en temas de h@sipaicio, convivencia entre nosotros y ya
empezar a plantearlo.
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Tienen la palabra el Consejero Gruner y la Conadjarli.

Consejero Gruner: Nada mas que para tratar de avanzar lo mas ogerente posible en
la cuestion. Ante todo no me queda claro si lolddeesta proponiendo, Sefior Decano, es la
conformacién de una nueva comision del Consejocbue, usted la llamod subcomision...

Decano Federico SchusterO comision especial, yo no diria una comision zeremte...

Secretario Bulla: El reglamento prevee comisiones especiales, addmdas comisiones
permanentes que son las que habitualmente se relinen

Consejero Gruner: En ese caso, yo estoy por supuesto de acuerdopgrmmria que ya se
pase a tomar esa decision...

Decano Federico SchusterNo hay proyecto, pero lo que podria yo es prepargroyecto

y si hay interesados ya en participar de ella podos aunque sea, ad referendum de la
votacion del proyecto, empezar a inscribir a Idergsados y ya en cuanto se vota poder
hacer una reunion o hacer una reunion preparaestalo podriamos hacer.

Tiene la palabra la Consejera Carli.

Consejera Carli: Yo quiero decir algo aprovechando lo de comisioesgeciales. Me
parece, en relacion a este tema, que la insuficigmmesupuestaria se combina en nuestra
Facultad con una cultura académica que tiene mdeasso y de no mantenimiento de los
lugares, asi que yo no estoy tan segura de sievoredificio y el aporte presupuestario va a
garantizar un uso colectivo adecuado y un mantemitaiadecuado en el largo plazo. Yo
quisiera generar una reflexién sobre las dos (g0

Decano Federico SchusterDe acuerdo.

Consejera Carli: El otro tema es si en el espacio de Interjuntas a Comision o en lo que
sea, en el espacio pertinente, haya una especaetdede acuerdo, haya documentos por
escrito, haya una especie de consenso cristalzadilmcumentos que tenga que ver... llegar
a cierto consenso frente al conflicto de intereg@s hay: las agrupaciones estudiantiles
pueden tener ciertos intereses, algunos profespueslen tener otro, otro sector de
estudiantes no ligado con agrupaciones otros \cbaffictos de intereses y de ideas respecto
de los usos de los espacios, entonces, me parecesquimplica genera un ambito donde
haya un acuerdo, un acta, un documento, una casaejhaga publica, donde se haga una
especie de compromiso publico respecto de ese mamspie no deja satisfechos a todos,
pero que de alguna manera llega a algin acuerddedoada uno resigna alguna parte, es
decir, no voy a volantear en la entrada del edifsiino que voy a usar este otro espacio,
tengo toda una larga vereda maravillosa en estaanisiadra para hacer un trabajo politico
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militante en el espacio publico... doy ese ejengolmo podria dar cualquier otro respecto a
profesores, no docentes o lo que fuera.

Me parece que eso implica un dmbito de discusiéng pambién un documento que se
cristalice institucionalmente en algo, en algo qomprometa a las partes que estan en esta
comunidad académica.

Decano Federico SchusterSobre lo segundo yo le diria que eso puede sedehas temas
justamente a tratar y a discutir en la comisionbr8do primero, la visidn escéptica u
optimista del futuro, aunque no puedo yo garantuae la vision optimista que voy a
enunciar ahora se pueda sostener en el tiempodds imodos hay un ejemplo que es lo que
esta sucediendo hoy en la sede de Santiago debEstelo que es nuestro edificio: es cierto
que hubo una serie de discusiones, etcétera, pgreda sede me parece que es una sede que
tiene condiciones... es cierto que es una sedeegpacios muy amplios, etcétera, pero me
parece que hoy se estd manteniendo muy bien desdspacios de expresion, los espacios
institucionales y todos los servicios que esa sstée brindando a los estudiantes y docentes,
es decir, eso hoy esta funcionando. Va a haberestagdiantes, es cierto, pero también va a
haber mucho mas espacio, es decir, los estudiagetésn incorporando a medida que el
espacio también se vaya ampliando y yo supongdaguestudiantes de las otras cuatro (4)
carreras de la Facultad son igual de razonables gidlizados que los estudiantes de
Trabajo Social que hasta aqui me parece que hamadosomo se puede cuidar un lugar.

Por supuesto también los estudiantes de posgradm bpeno, uno en general siempre... los
estudiantes de posgrado ya son mas grandes y emapemw tienen tanta pasion por la
expresividad impulsiva, pero me parece que cuanum empieza un nuevo edificio —
nosotros por eso fuimos tan enfaticos en el comignel comienzo de un nuevo edificio
también tiene que ser el comienzo de una nuevarauléntre todos lo pudimos hacer en
Santiago del Estero, ahora hay que sostenerlo yhaymantener esta cultura lograda alli a
medida que se vayan incorporando mas carreras estddiantes, pero bueno, por lo menos
a partir de la pequefia muestra que hemos teniésterafio, por o menos tengo un dejo de
optimismo.

Tiene la palabra el Consejero Eroles.

Consejero Eroles:Una cosa muy simple: yo coincido con las cosasdjeela Consejera
Carli y con las argumentaciones del Decano, pererguecalcar una cosa que me parece
muy importante que creo que es un problema deltarauwle la ciudad de Buenos Aires en
general, no solamente de esta Facultad, que esn& te la suciedad y la falta de
mantenimiento, no tiene nada que ver con el tenmesupuestario, esto me parece
importantisimo; no hay por qué tolerar la suciegdal cierto es que la sede de Santiago del
Estero es una sede limpia, nos hemos acostumbradtarn en una sede limpia; algunos
estudiantes que vinieron el otro dia y algunos wadds que vinieron el otro dia a unas
jornadas de inmigraciones y que no estan acostutobra concurrir a la sede de Santiago
del Estero, decian por ejemplo: jqué suerte tendpaiio con puerta!, aqui se preserva la
intimidad, qué bueno que podamos estar en un ariiipio, en fin, ese tipo de cosas que
me parece que es importante.
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Yo ayer estuve en el casamiento de un sobrino édamsejo de Gestion y Participacion y
me dio verglenza ajena el estado de suciedad &bsple tenia ese Consejo de Gestion y
Participacion y creo que de las sedes de estatkdauk parece que hay una diferencia entre
la limpieza de esta sede y —las pocas veces qtenit® ocasion de ir— la limpieza de la
sede de Parque Centenario, que me parece que halgiamo de distancia; esta sede es
antigua y tiene una serie de dificultades pero bigyto dejo de limpieza; en Parque
Centenario me da la impresién que hay cierto dejswutiedad y esto se puede resolver y
esto seria me parece una buena manera de eststa@omision de habitat y convivencia.

Decano Federico SchusterMuy bien. Dicho lo cual creo que lo tengo que eoles a poner
en consideracion el proyecto —entiendo que quedd swlo— unificado y después
consideramos lo de la fecha de la Interjuntas. &stéonsideracion. Si no hay objeciones, lo
damospor aprobado con el voto de todos los presentes.

¢, Qué hacemos con la Interjuntas? tiene la pal&l¥arsejero Eroles.

Consejero Eroles:Yo lo que propongo es agregar al proyecto aprobacién, agregarle en
el articulo correspondiente: dentro de los trefB® dias subsiguientes.

Decano Federico SchusterTiene la palabra el Consejero Caruso.

Consejero Caruso:¢ Del 1° de abril en adelante treinta (30) dias?

Decano Federico SchusternNo, de hoy, de emitida la resolucion.

Consejero Loreti: O no mas aca del 19 de abiril...

Decano Federico Schustendabria que ver qué dia cae sabado...

Consejero Loreti: Tenemos sabado 5, sabado 12 y sdbado 19...

Consejero Eroles:Esta bien, no mas alla del 19 de abril, correcto.

Secretario Bulla: Lo que se podria hacer es en el propio Articujal8hde dice!... en el
plazo operativo mas breveio mas alla del 19 de abré-una reunion Interjuntas...”

Decano Federico SchustergLes parece? si hay acuerdo, lo dapwysaprobado. Entonces
se voto en general y ahora se voto en particQlaedan aprobados todos los articulos y el
articulo 3° con la modificacion que se acaba de haxc Seguimos porque hay mas
proyectos sobre tablas.
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Secretario Bulla: Otro proyecto presentado en este caso por losefgos Gruner, Loreti y
Eroles que se refiere al aniversario del golpestad® de 1976 y dice:

“VISTO,

"La conmemoracion del trigésimo segundo aniversatéb golpe de Estado del 24 de
marzo de 1976y,

"CONSIDERANDO,

"Que desde el 24 de marzo de 1976 la Junta Milgarablecié un régimen de terror
sin perjuicio de actos de represion ilegal regisibpa con anterioridad,
particularmente por la llamada Triple A;

"Que terrorismo de Estado mediante, grupos de tar@ga@egrados por elementos
policiales, civiles y militares, siempre al mande dn militar de alta graduacion,
asesinaron a miles de personas y secuestraron es/amiles mas, los que fueron
conducidos a lugares clandestinos de detencion,poande concentracion, donde
fueron detenidos en condiciones degradantes, sahajte torturados y finalmente
casi la totalidad asesinados;

"Que en ese contexto existieron enorme cantidacgxdkados, muertos y detenidos
desaparecidos de todas las extracciones sociabesigaciones;

"Que sigue siendo imprescindible reconocer y prgati los actos que hacen al
fortalecimiento de la memoria y la justicia;

"Que aun sigue sin ser hallado Jorge Julio Lopexisten denuncias de connivencia
de las fuerzas de seguridad en la investigaciom platerminar los responsables de su
desaparicion;

"Que el legado de la dictadura aun se hace presemtda blusqueda de los nietos de
desaparecidos y en los juicios que se estan ddkmmdm por delitos de lesa
humanidad cometidos y los pactos de silencio esfreesores y apropiadores;

"Que el préximo 24 de marzo se ha convocado a un an la Plaza de Mayo para
manifestar el repudio a la dictadura y en busquddanemoria, verdad y justicia;

"POR ELLO,
"EL CONSEJO DIRECTIVO DE LA FACULTAD DE CIENCIASGALES
"RESUELVE:

"Articulo 1° - Adherir y convocar a los actos a tearse el préximo 24 de marzo en
memoria de los treinta mil (30.000) desaparecidgsaya reclamar la aparicion de

Jorge Julio Lépez, la detencion en cérceles comunéss genocidas y la pronta
condena en los juicios.

"Articulo 2° - Poner el contenido de la presentecemocimiento del Consejo Superior
de la Universidad de Buenos Aires solicitando adapt temperamento similar.

"Articulo 3° - De forma.”
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Decano Federico SchusterMe permito decir que ya lo hizo el Consejo Supefigene la
palabra el Consejero Eroles.

Consejero Eroles:Yo como presentador del proyecto me gustaria —pafigncon mi firma

el proyecto en sefial de total coincidencia, pers @i de esto y aprovechando esta
ocasion— sefialar que en los ultimos dias de larsepesada fallecio Chela Mignone, esposa
de Emilio Mignone o viuda de Emilio Mignone mejoicltb, una de las figuras mas
significativas del CELS y un simbolo para las Madde Plaza de Mayo y para todo el
movimiento de derechos humanos. Yo lo que quertegs constancia de esto y solicitarle
un homenaje, al Consejo Directivo, a la figura delil® Mignone y que se le comunique al
CELS, con un proyecto de resolucién o un proyeetdetlaracion.

Decano Federico Schuster:Estd en consideracion entonces este proyecto. &o h
objeciones, lo damgsor aprobado.

Secretario Bulla: Vamos a uno presentado por Consejeros Estudsntile
“VISTO,
"El proceso de reforma de la ley de educacion sigyey,
"CONSIDERANDO,

"Que el gobierno nacional manifesté su voluntadad@anzar en la reforma de la ley
de educacion superior;

"Que se iniciara un periodo de consultas a los dhos actores del sector para
aportar en el debate para la elaboracion final gebyecto;

"Que en esta Facultad no puede quedarse fuera tiediscusion;
"Que nuestra Facultad cuenta con numerosos espstaalen el area,
"EL CONSEJO DIRECTIVO DE LA FACULTAD DE CIENCIAS@EALES
"RESUELVE:

"Articulo 1° - Crear una comisién que realice egsémiento del proceso de reforma,
produzca y aporte al proceso de reforma la visiémdestra Facultad.

"Articulo 2° - Convocar a los especialistas en eka de educacion de nuestra
Facultad para que asesore a la comision.

"Articulo 3° - Invitar a representantes de los teghdores no docentes a aportar en el
debate.

"Articulo 4° - De forma.”

Decano Federico SchusterTiene la palabra el Consejero Desmery.

Consejero Desmery:Simplemente, Sefior Decano, hacer notar en pos ded se habia
hablado —por ejemplo una comision especial de &gbgue se considere el proyecto como
una comision especial de trabajo del Consejo Direct
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Decano Federico SchusterTiene la palabra el Consejero Eroles.

Consejero Eroles:Yo habia sostenido antes y lo sigo sosteniendonggi@arece que este
proyecto, que me parece altamente significativaug gale la pena su consideracion y su
aprobacion en su momento, tenga un dictamen der@s®dn correspondiente. Lo que tengo
una duda si es la Comision de Extension o es laii@mde Asuntos Académicos...

Consejero Loreti: Si es para armar una comision tiene que ir a pregacion y
Reglamento...

(Hay diélogo entre los Consejeros fuera de microjon

El profesor Eroles dice que tiene que ir o a Exéene a Ensefianza...

Decano Federico SchusterNo, lo que cree es que este proyecto tiene quarseaen
Comision...

Consejero Eroles:Yo lo que digo es que salvo situaciones absolutégnexcepcionales: me
parece la situacién del edificio o una resoluciohre el 24 de marzo lo justifica, hay que
adoptar la gimnasia de que los proyectos se textelas Comisiones respectivas; nos va a
obligar a nosotros, ademas, a que presentemosdgsqgios en forma directa a la Secretaria
de Gestidon para que se incorporen al orden deledia Comision.

Consejero Loreti: Mas alld de la gimnasia parlamentaria, la propuest profesor es:
¢quién se encarga de tratar este proyecto para amaaomisiéon? Como tiene un conjunto
de cosas que tienen que ver con el armado de lsiéonmas la convocatoria a profesores
de la Facultad y a los no docentes, etcétera,ssatuviéramos a los formalismos mas rigidos
tendria que ir a Interpretacion y Reglamento quaéoesle se hace este tipo de procesos. Para
hacerlo mas facil y para no constituir una comigsibge gira a Ensefianza, vuelve corregido
con como se conforma, los plazos de trabajo, etcéttcétera, puede ir a Enseflanza y
despachar la semana que viene.

Decano Federico SchusterTiene la palabra la Consejera Gabriel.

Consejera Gabriel: Para ver si queda claro o sea, seria que seemata Comision de
Enseflanza a revisar por que miembros estaria catapweelve y...

(Hay dialogo entre los Consejeros fuera de micréjon
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Decano Federico SchusterTiene la palabra el Consejero Desmery.

Consejero Desmery:Gracias, Sefior Decano. Simplemente hacer notaealo de que, Si
bien no es una situacion tan urgente por supuesto ¢a del edificio, este debate esta en la
agenda hoy y que tampoco es una cuestion de alargaestion por ahi en ciertas trabas que
no creo que sean necesarias. Nada mas.

Decano Federico SchusterTiene la palabra el Consejero Eroles.

Consejero Eroles:Yo mantengo mi postura.

Decano Federico SchusterBueno, ahi depende entonces... hay dos (2) pdsithds: hay
gue votar si pasa a Comision o si se vota sobtaga8i los presentantes mantienen la idea
de trabajarlo, de tratarlo ahora sobre tablas...

(Hay diédlogo de los Consejeros fuera de micréfono)

Tiene la palabra la Consejera Gabriel.

Consejera Gabriel: No hay problema, que pase a Comision; que seatitisacon un poco
mas de tiempo en tal caso en la Comision mismapdyudespués...

Decano Federico SchusterBueno. Tiene la palabra el Sefior Vicedecano.

Consejero Loreti: Gracias. Mas aun, para evitar trastornos consitesecomo si tuviera
una mocion de preferencia y se incorpora como prpoeto de la Comision de Ensefianza
para la proxima sesion.

Decano Federico SchusterYo sé que no es lo mas pertinente, pero si ustededo
permiten, yo incorporaria el proyecto de la otraision para que se traten —el de habitat—
los dos (2) juntos, son dos (2) creaciones de dond@s si no habria que convocar
especialmente a Interpretacién y Reglamento pde élabitat...

Consejero Heler: jPerddn, Sefior Decano! Conociendo el funcionami€ket la Comision
gue integro, me parece que estamos pretendiendongdg o0 menos imposible y que va a
significar un pateo para adelante, en cuyo casmico que se me ocurre como resolucion
mas practica es que se nhombre aqui mismo y aharaamision que se encargue de pensar
esto como proyecto y que lo incorpore lo mas ragdsible en el tratamiento. En la
Comision de Ensefianza va a estar en las mismascmeb que aca, con un monton de
expedientes que hay que resolver porque se trafa clesa inmediata y al final o vamos a
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tratar este tema y van a quedar archivados los ettpedientes por otras dos (2) semanas o
bien, tenemos que resolverlo. Me parece que espnd&sico; no digo de ya nombrar esa
comision pero si por lo menos una primera comisiéndos (2) o tres (3) personas que
puedan formular el proyecto de una manera mas dagbeon informacion de las carreras o
de los especialistas o de todas las personas @ise abmbran, para poder avanzar.

Decano Federico SchusterTiene la palabra el Sefior Vicedecano.

Consejero Loreti: Bueno, la Comision esa ya existe que es Intergdetay Reglamento,
razén por la cual si va a funcionar Presupuests &liatro (4), convoquemos Interpretacion
y Reglamento cuando termina la otra y quienes astéresados concurren, trabajamos un
poco el proyecto con los autores, lo terminamogedélar... para esto y para habitat...

(Hay diélogo entre los Consejeros fuera de microjon

Decano Federico SchusterTiene la palabra la Consejera Carli.

Consejera Carli: La duda que tengo yo tiene que ver en particidarla ley de educacion
superior: el tipo de comision, ¢es una comisiorste tipo 0 es un espacio? porque ¢ cuél es
el producto del trabajo de esa comision?

Secretario Bulla: Consejera Carli, lo que discutiria InterpretacigrReglamento no es
propuestas para agregar a la nueva ley...

Consejera Carli: No, no, ya sé...

Secretario Bulla: ... si no seria justamente esto: qué caractexsstieberia tener un espacio
para convocar a especialistas... de manera talagé@cultad aporte de la mejor manera
posible al debate publico sobre la nueva ley.

Decano Federico SchusterTiene la palabra la Consejera Gabriel.

Consejera Gabriel: Seria como un espacio de organizacion del delzate goder llevar
ideas mas claras al Consejo Superior en dondease también el tema de la ley de
educacion superior.

Decano Federico SchusterTiene la palabra el Sefior Vicedecano.
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Consejero Loreti: A ver, en este plano pueden ocurrir varias cosaa; es la que dice la
Consejera; el otro es que surja una resolucion Gleisejo Directivo de la Facultad
proponiendo temas o propuestas de modificaciomogiggto oficial o pautar de que modo se
va a intervenir: se puede terminar o con un prayeet declaracién o con un proyecto de
resolucion.

Decano Federico SchusterTiene la palabra la Consejera Carli.

Consejera Carli: Ya sé, pero un documento de ese estilo tieneesctmn posiciones muy
diferentes...

Decano Federico Schuster:Pero eso es lo que hay que discutir en la Comisién
Interpretacion y Reglamento, se crea la Comisida.de hébitat también la vamos a hacer
abierta, esta sera abierta, pero bueno, decidstaues, cuando se rednan, a quienes invitar,
quiénes pueden participar...

Interpretacion y Reglamento: denle la fecha y bupadicularmente los presentantes van a
ser los primeros interesados en estar alli y gaearjue eso salga.

Secretario Bulla: EI mismo miércoles 26 que se comienza a discatiedtructura, a
continuacion de esa primera reunion de la Comig@Rresupuesto seria la de Interpretacion
y Reglamento para tratar esto.

Decano Federico SchusterLo que yo si les dejo planteado respecto de esuesyo he
constituido, ya desde hace varios afios, un grupoasesoramiento sobre temas
universitarios, es decir, yo he convocado a todaspersonas que en esta Facultad han
escrito o han trabajado, investigado, sobre el t@nizersidad y los convoco cada tanto para
gue me ayuden a pensar esas cuestiones. Esa gmote yh que ya esta minimamente
organizada, es decir, que hay una lista, se logowan saben que existe, podria ser uno de
los actores relevantes en eso y, por otra partgojumuy importante la iniciativa porque
nosotros hemos sido convocados por la presidentia deomision de Educacion de la
Céamara de Diputados, la Dra. Adriana Puiggros,mpseha pedido nuestra opinion y nuestra
participacion activa en eso, asi que la verdadsgpediéramos llegar con una posicién que
tuviera una cantidad de avales intelectuales ytipodi, me parece que seria mucho mas
saludable...

Consejero Heler: Ademas de los avales, alguna idea, ¢no?

Decano Federico SchusterMe referia a los avales de las ideas que porteB®suglimos.

Secretario Bulla: El dltimo porque ya estan todos como alumnos & jgor terminar la
clase: acomodando los papeles.
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Es el ultimo proyecto presentado por Consejerosdizsttiles, dice:
“VISTO,
"Las sanciones que se aplican a los estudiantesnootivo del abandono de materias
Y,
"CONSIDERANDO,
"Que las sanciones aplicadas sobre los estudiadi&so poder cursar, al siguiente
turno de cursadas, una materia abandonada, no pagtiearse de igual modo sobre
las materias asignadas en el primer llamado queedds asignadas en instancias del
segundo llamado y remanentes;
"Que los estudiantes en instancias del segundodtidony de remanentes eligen sus
horarios condicionados por la notable reduccionaferta y que de ninguna manera
es la opcion elegida por el estudiante;
"Que la probabilidad de abandono sobre estas materasignadas en segundo y
tercer llamado es mucho mas alta que sobre lasnasigs en la primera opcion de
inscripcion;
"Que muchas veces los estudiantes hacen un grarersf para poder adaptar sus
horarios a la reducida oferta y no siempre es plesitacerlo;
"Que la posibilidad de dar de baja a la materia da en un espacio de tiempo muy
reducido;

"EL CONSEJO DIRECTIVO DE LA FACULTAD DE CIENCIASGALES
"RESUELVE:

"Articulo 1° - No aplicar la sancion de no asignéni de materias a aquellos
estudiantes que abandonen materias asignadas tanagias de segundo llamado y de
remanentes.

"Articulo 2° - Extender hasta los primeros cuarentainco (45) dias de cursada la
posibilidad de dar de baja las materias asignadasaglo el proceso de asignacion.

"Articulo 3° - No aplicar la sancion de no asignaraterias en el turno de cursada
siguiente a aquellos estudiantes que abandonenrgmones de fuerza mayor las
materias asignadas en todo el proceso de inschnpcidebiendo presentar en
Departamento de Alumnos la documentacion que agrifique.

"Articulo 4° - De forma.”

Decano Federico SchusterEsta en consideracion. Tiene la palabra el Cortsgesmery.

Consejero Desmery:Simplemente hacer notar que este proyecto fueiéanttabajado en
Comisién, tuvo una reunién o si se quiere una dtmson el Secretario Académico —el
profesor Lulo—y el Subsecretario —el profesor Neee@cerca de la viabilidad del proyecto —
si se quiere decir—y que bueno, que no hay incoartes. Nada mas.

Decano Federico SchusterTiene la palabra el Sefior Vicedecano.
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Consejero Loreti: Eso es asi, se iba a hacer la consulta con latader Académica; otra de
las cosas que se hablaron era que no habia..rdecaleprofesor Cohen, a mi mismo y me
parece al profesor Heler, habia algunos temas eaidiu de fijar plazo y otra de las
cuestiones que se habia hablado era incorporarefasmas al texto del Reglamento
Académico, de modo tal de no tener que andar bdscearias resoluciones para tratar un
solo tema. En funcion de eso —Reglamento Acadésmicmano— voy a sugerir, insisto, sin
ninguna vocacion de trabar nada, pasarlo a Comigsamar el texto del Reglamento
Académico, fijar una condicion de amnistia parauwgtrimestre que viene —que esa era la
idea— y de suyo: incorporar las modificaciones suigen de este proyecto al Reglamento
Académico porque si no cualquiera que se meta siti@l'web” de la Facultad a buscar el
Reglamento Académico después va a tener que boisaaiesolucion mas y eso, en funcion
de los intereses del alumno, no siempre va a s&sado todo. Insisto: no es por trabar,
tardariamos una sesion mas, pero a mi me gustaiasto fuera trabajado...

(Hay diélogo entre los Consejeros fuera de microjon

. Si porque sirve para el cuatrimestre que vies® no quiere decir que tengamos que
aprobarlo en junio, quiere decir que lo podemofhaon una semana mas y trabajarlo con
algun grado de precision.

. se asignan las penalidades a lo que estariantaftar por esto, las penalidades estan
previstas en alguna parte, lo que habria que vde egie modo se morigeran o se exceptia
la aplicacion de penalidades.

Decano Federico SchusterTiene la palabra el Consejero Heler.

Consejero Heler: Yo quisiera hacer una pequefia modificacion a lapymsta del
Vicedecano en el sentido de que lo ideal seriala@omision trabajara con una propuesta
gue ya haya encontrado los lugares donde hay qddicanla y el sentido de todo esto, por
lo cual me parece que lo ideal seria entonces pespgue la Secretaria Académica haga un
proyecto al respecto indicando que modificacior®sdue hacer, etcétera; esto sea discutido
en la Comision y pueda ser votado, siempre y cuém&ecretaria Académica considere que
tiene posibilidades de hacerlo en un tiempo brentuida la amnistia que proponia el
Vicedecano, entonces, me parece que esa seriaotma Mas operativa, es decir, me
preocupa que se pase a Comision un monton de gageesen ese trabajo de las Comisiones
lo Unico que se haga es hacer engorroso todo eegop en vez de ayudar, entonces me
parece que la Unica forma es, bueno, ¢quién maod@ la informacion? la Secretaria
Académica, quien puede ver donde esto va a gepeodtemas, también inclusive las
cuestiones que tienen que ver con la parte de dawipn, por lo tanto, me parece que esto
requeriria un proyecto que de cualquier maneradiscatido en Comision, por supuesto.
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Y creo que el problema de las “urgencias” —y yoeggria, pero esto ya es cosecha mia
personal nada mas que no pretendo que sea avatadz gonsejo— de los alumnos se
resuelve con esta amnistia para el cuatrimestrenpod

Decano Federico SchusterTiene la palabra el Sefior Vicedecano.

Consejero Loreti: Nada, que estoy de acuerdo.

Decano Federico SchusterTiene la palabra el Consejero De Gori.

Consejero De Gori:Con Gerardo Halpern habiamos hecho una consultm@aueriamos
exactamente acerca del tema de las actas, si pedigensado el tema de que los propios
estudiantes que deciden no cursar por determir@obéemas, puedan evitar obviamente la
sancion pero que exista un plazo para eso, ncaebple una semana si no el plazo que va
entre las actas provisorias y las actas definitifag una consulta, no importa, si ya esta
resuelto... esa fue un poco la consulta que nasb&oiamos para no generar ningun tipo de
inconvenientes en las actas definitivas, pero ei e#a solucionado... fue una consulta
solamente que habiamos realizado porque nos paateiz que en esa temporalidad y al no
aparecer ya en el acta definitiva, daba por supupst esa persona... pero bueno...

Decano Federico SchusterTiene la palabra el Consejero Desmery.

Consejero Desmery:Simplemente no tengo objeciones en pasarlo a @onss hace falta
nuevamente, el tema es que tenia el visto buenoSeetetario Académico y del
Subsecretario, me parecia que no hacia falta..altééde esto, si bien que estoy de acuerdo
en la propuesta del Vicedecano de incorporar lbsudos al Reglamento Académico como
parte de informacién también al estudiante.

Decano Federico SchusterUsted sabe, Consejero, por experiencia y llagasiepropio
cuerpo se lo digo que los Consejeros Directivobledymismo lo ejercitara mas de una vez—
no siempre hacen lo que los funcionarios pensamesgy que hacer y esta muy bien, para
eso hay un Consejo Directivo.

Bueno, entonces el planteo seria pasarlo a Comaiéiendo que con despacho también
urgente y lo que hay que pedir —-me parece bieell@€dnsejero Heler— es que, si ya se trat
en Comision, que todas las dudas pendientes que deyalgiin modo, yo no sé si es la
Secretaria Académica o quien que tiene que lleasrclestiones ya como planteadas y
resueltas para que esto salga en forma inmediata.

(Hay dialogo entre los Consejeros fuera de micréjon
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Decano Federico SchusterTiene la palabra la Consejera Gabriel

Consejera Gabriel: El planteo es que si es realmente necesario paSamision cuando en
realidad las personas indicadas para hacer estedgpmodificaciones y que estan en
conocimiento, bueno, ya fueron consultadas.

Consejero Heler: Como miembro de la Comision vuelvo a expresar guai no me
quedaba totalmente seguro que esas eran las @augsujue ese era el procedimiento a
seguir y las modificaciones a establecer, porrftotequiero mas informacion.

Decano Federico SchusterTiene la palabra el Sefior Vicedecano.

Consejero Loreti: Si o si, esto lo va a despachar el Consejo Diggbior mas que quienes
sepan y tengan dominio cotidiano del tema searS@asetarios del 4rea que fueran, hay
responsabilidades que son del Consejo y hay otrasgn —llamémoslo asi— del Ejecutivo,
esta le toca al Consejo. Le vamos a pedir la codad@n para ver cual es el mejor modo de
escribir la reforma o las inserciones del seten@a y el setenta y uno (71), pero tiene salida
del Consejo.

Decano Federico SchustemMuy bien, entoncegqasa a la Comision de Ensefianza.

Siendo las 21,15 horas se da por finalizada laidautel Consejo Directivo.

Decano Federico Schuster:

Secretario Gustavo Bulla:
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