Transformaciones a partir del “‘campo”.

Decisiones teéricas- metodolégicas de una investigacion en el agro patagonicot

Dra. Mercedes Ejarque?

Como afirma Sautu “la investigacion social es una forma de conocimiento que
se caracteriza por la construccion de evidencia empirica elaborada a partir de la teoria
aplicando reglas de procedimiento explicitas” (2001: 2). En esta clave esta presentacion
propone una serie de reflexiones acerca del proceso de investigacion que se consolidd
en la tesis de Doctorado titulada “La construccion social de los problemas ambientales
en torno a la ganaderia ovina de las tierras secas chubutenses: agentes sociales, sus
interpretaciones y sus practicas™®. Estas reflexiones abarcan distintas dimensiones: el
origen de un problema de investigacion, a través de la identificacion de los prejuicios,
prenociones y supuestos de los cuales partimos al momento de iniciar este proceso; y las
transformaciones en el objeto empirico, en la perspectiva tedrica y las decisiones

metodologicas que fueron tomandose a partir del trabajo en el campo.

¢ Como surge el problema de investigacion?

Hernandez Sampieri, Fernandez Collado, y Baptista Lucio (2010) afirman que
las investigaciones parten de ideas, entendidas como formas vagas y poco especificas
sobre cdmo nos acercamos a la realidad sobre la que queremos indagar. Estas ideas,
aunque puedan ser imprecisas e inclusive equivocas, y luego se abandonen en el

transcurso de la investigacion, no son irrelevantes sino que son indicios de nuestro
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interés, de nuestras motivaciones respecto a la tarea que vamos a emprender. “Resulta
muy tedioso tener que trabajar en algo que no sea de nuestro interés. En la medida en
que la idea estimule y motive al investigador o investigadora, éste(a) se compenetrara
mas con el estudio y tendra una mayor predisposicion para salvar los obstaculos que se
le presenten” (Hernandez Sampieri etal., 2010: 29). En mi caso, se combinaron
intereses que surgieron desde mi propia trayectoria personal y familiar, con algunos
primeros acercamientos que tuve en la region de estudio a través de quien luego seria
una de mis informantes claves. En ese momento, me motivaron la gravedad del
problema social generado por, entre otras causas, los cambios ambientales; y la
simplicidad y falta de involucramiento con que algunos agentes sociales estaban
pensando alternativas al problema.

Estas ideas preliminares, que incluian prejuicios y prenociones, fueron
disparadores de mi investigacion, que en su primera version tenia como objetivo
analizar las representaciones sociales sobre el ambiente y la desertificacion y su impacto
en el mercado de trabajo ovino-lanar de Chubut. EI tema ambiental se combinaba con el
marco institucional del equipo en el que me integré y con el cual me presenté a la beca
para desarrollar el doctorado. A diferencia de lo que sucede en otras experiencias de
investigacion donde “es la propia comunidad de referencia la que define los contenidos
tematicos y el meni de teorias y metodologias apropiados a esos contenidos
disciplinarios” (Sautu, 2003: 45), en mi caso, este marco permitid refinar mis preguntas
hacia temas que resultaran relevantes y validos, pero sin imponer un contenido tematico.
Es decir, pude seleccionar un tema en funcion de mis intereses y combinarlo con la

propuesta conceptual y disciplinar del equipo de investigacion.

Transformaciones a partir del “campo”

Respecto a lo planteado en el primer proyecto de investigacion, tuvimos que
Ilevar adelante transformaciones tanto en el objeto como en el caso de estudio. Respecto
al objeto, la investigacion en sus inicios estuvo enfocada en el analisis de la
desertificacion de los suelos, para comprender como eran las interpretaciones de los
agentes sociales sobre el fendmeno y los modos en que estas interpretaciones se
relacionaban con sus practicas de produccion y de trabajo en la actividad lanera ovina.
Habia diversos estudios que daban cuenta de la relevancia de esta problematica

ambiental, entendiéndola como la alteracion de las dinamicas de la relacién sociedad



naturaleza en un momento y espacio determinado, tanto a nivel internacional (Morales y
Parada, 2005; King, Bigas, y Adeel, 2007), como nacional (Galafassi, 2010; Montafia,
Torres, Abraham, Torres, y Pastor, 2005; Abraham, 2002) y local (INTAy GTZ, 1994;
Berenguer, 2004; Baetti, Cornaglia, y Salvia, 1999; Aparicio y Crovetto, 2010).
Inclusive uno de los textos mas clasicos y pioneros dentro de los estudios sociales sobre
la relacién sociedad naturaleza, “La tragedia de los bienes comunes” de Garrett Hardin
(1968) analiz6 la degradacion de las pasturas en zonas aridas por parte de los pastores
que hacian uso comun de la propiedad, proponiendo como solucion la privatizacion de
la tierra y el control del crecimiento de la poblacion. Asimismo, a partir del diagndstico
del deterioro de las tierras en la region se habia impulsado el tratamiento de la cuestion
ambiental en la agenda publica, tanto en la prensa como en la politica, a través del
desarrollo de diversos programas y planes (Lucha Contra la Desertificacion en la
Patagonia —LUDEPA-, Proyecto de Prevencion y Control de la Desertificacion en
Patagonia -PRECODERPA- y Proyecto de Prevencién y Control de la Desertificacion
para el Desarrollo Sustentable de la Patagonia -PRODESAR- fueron los primeros),
incluyendo la adhesion de Argentina a la Convencion para la Lucha contra la
Desertificacion de la Organizacion de Naciones Unidas luego de la reforma de la
Constitucién Nacional de 1994. De esta manera, junto con la inexistencia de estudios
especificos en la provincia del Chubut y su particular estructura productiva respecto a
otras provincias patagénicas donde ya habia investigaciones realizadas, se sostenia la
justificacion del proyecto. Esto incluia la relevancia social y la posibilidad de que tenga
implicancias practicas para el disefio de las politicas publicas, frente al continuo avance
territorial del problema ambiental* y la reduccién de la rentabilidad de la actividad
ganadera (Baeza y Borquez, 2006; Aparicio, Crovetto, y Ejarque, 2013) pese a los
programas y proyectos que se habian implementado.

Por otra parte, los estudios realizados sobre la desertificacion hasta el momento
del inicio de la investigacion eran escasos. Era dificil encontrar antecedentes que me
permitieran abordar un tema que habia estado histéricamente dominado por las Ciencias
Naturales y, a lo sumo, con la incorporacion del trabajo de geodgrafos que articulaban
indicadores sobre la “realidad” fisica con algunas variables sociodemograficas. Por ello,
fue necesario ampliar la bdsqueda no s6lo a otros casos de estudio, sino a otros
problemas ambientales de los cuales poder enriquecer el enfoque de investigacion. Los

* En Argentina, la desertificacion continuaba incrementandose a razén de unas 650.000 hectareas por afio
(Programa de Accion Nacional de Lucha contra la Desertificacion, 1997)



antecedentes evidenciaban diferencias en el conocimiento de la problematica por parte
de los actores involucrados y, en general, la asociaban a causas naturales o antrépicas
gue estan comprobadas cientificamente que generan este deterioro de los suelos y el
ambiente. Sin embargo, como actores involucrados se habian considerado a los
productores o la poblacién en general, sin encontrarse estudios que reflejen los
discursos sobre este tema que tienen distintos actores de una misma region, o que
observen como se construyeron y cémo se articulan, contraponen y/o enfrentan
(Ejarque, 2009). En ese sentido, el trabajo previo realizado por el equipo en otras
tematicas avizoraba que podia ser relevante incluir a otros agentes, ademéas de los
productores, en el analisis, ya que muchos veces trabajadores o técnicos eran influyentes
para tomar decisiones de produccion y de trabajo en una actividad agropecuaria. La
importancia de abordarlo vinculado al mercado de trabajo ovino — lanar radicaba en que
los &mbitos de produccion y trabajo son espacios construidos intersubjetivamente en los
cuales los actores producen y reproducen ciertas practicas, en un contexto de multiples
dimensiones (Berenguer, 2004) y diferentes condicionantes simboélicos y materiales
(Vazquez Laba y Busca, 2003), como lo pueden ser el ambiente y las representaciones
acerca del mismo. Asimismo, son espacios de socializacion, en los cuales se articulan la
dimension biogréfica personal y la relacional de la identidad, a través de ciertas
representaciones, que estan constantemente en disputa y cambio (Longo, 2005). De esta
manera, se planted analizar las interpretaciones de todos los agentes sociales vinculados
a la actividad ganadera ovina y en como ellas y sus préacticas condicionan y son
condicionadas por la desertificacion.

Cuando la investigacion se inici0, la cuestion ambiental demostré ser mas
compleja debido a la presencia de otros dos fendmenos ecoldgicos. Por un lado, la
sequia, un fendbmeno coyuntural que se presentd entre 2006 y 2012, pero que es
intrinseco a los ecosistemas aridos o semiaridos. Por otro lado, en 2011 se produjo el
depdsito de cenizas volcéanicas producto de la erupcién en el Complejo Volcanico
fisural Puyehue — Corddn Caulle, en el pais vecino de Chile. Estos dos fenomenos
generaron impactos que resultaban mas evidentes para los agentes sociales de la zona y,
por lo tanto, eran frecuentemente mencionados de forma espontanea por los
entrevistados. La coexistencia de estos tres fendmenos agravaba las dificultades para
seguir sosteniendo las mismas formas de produccion y trabajo en la ganaderia ovina. La
relevancia en los discursos de los agentes sociales llevd a ampliar la investigacion desde

la desertificacion a los tres problemas ambientales en conjunto y requirié de la busqueda



de definiciones conceptuales sobre los problemas ambientales. La revision tedrica
motivé las preguntas sobre si todos estos se constituian como problemas ambientales
para la sociedad involucrada, o para ciertos grupos, para el Estado y para la ciencia, aun
sabiendo que los dafios de cada uno de ellos son de distintas magnitudes. EIl objetivo de
la investigacion cambid hacia considerar las interpretaciones y las practicas respecto de
los tres problemas ambientales, contemplando las causas, las consecuencias, su
interrelacion con otros problemas ambientales y las medidas para mitigar o remediar sus
efectos en la produccién y el trabajo en la ganaderia ovina. Se sostuvo de forma
preliminar que los problemas ambientales son construidos de forma heterogénea por los
agentes sociales, no se definen del mismo modo entre los agentes sociales y no tienen
los mismos efectos para todos ni se solucionan de la misma manera. Cabe aclarar que
consideramos agentes sociales a aquellos actores relacionados con dicha actividad
econdmica, con capacidad de agencia, reflexividad sobre su ambiente y racionalizacién
sobre sus acciones. Por ello, se incluyen en este estudio, a quienes trabajan y producen
en la ganaderia, y también a funcionarios publicos y técnicos con ambito de accion y/o
investigacion en la region Por otro lado, se sostenia que los modos de construccion de
los problemas ambientales estan condicionados por ciertas cuestiones estructurales o
materiales, culturales y politicas. Por Gltimo, que en dicha construccion social se
articulan también las visiones sobre los problemas ambientales de los modelos de
ciencia vigentes en un determinado periodo y las actuaciones del Estado a traves de las
politicas publicas ambientales o para el sector econémico lanero. Sin embargo, éstas no
estdn exentas de disputas internas, al interior de cada campo, ni de tensiones,
adecuaciones y/o contradicciones con los marcos macroeconémicos o politicos, asi
como de las propias interpretaciones que de ellos hacen los técnicos y funcionarios de
cada campo y que trabajan en el terreno.

En cuanto al caso, la investigacion se planted inicialmente en una zona de
Chubut donde el equipo ya habia trabajado y donde teniamos un proyecto con
financiamiento. Ademas, claramente era pertinente para el problema planteado ya que
es una importante zona de produccion ovina® y presenta fuertes conexiones comerciales
con otros departamentos provinciales ubicados en la zona de la Meseta Central, donde

se ubica la mayoria de los establecimientos ganaderos de la provincia (casi el 60% de

> Alrededor del 20% de la cantidad de existencias ganaderas ovinas y 24% de los explotaciones
agropecuarias de la provincia se encuentran en los departamentos de Rawson, Biedma, Florentino
Ameghino y Gaiman (Censo Nacional Agropecuario, 2002).



los productores segun datos del Censo Nacional Agropecuario, 2002). Esta produccion
ovina se realiza en un contexto donde un 87% de sus suelos presenta un grado medio o
grave de desertificacion® (PRODESAR, INTA - GTZ, 1997). Asimismo, en la localidad
de Trelew se encuentra el Polo Textil Lanero donde se concentra, procesa y desde el
cual se exporta el total de las lanas producidas en la Patagonia y un alto porcentaje de
las lanas extrarregionales (Elvira, 2009) y, junto con Rawson, son las sedes de la
mayoria de los organismos técnicos que intervienen en el mercado de la lana y la
desertificacion (INTA, PROLANA, Laboratorio de Lanas, SENASA, CORFO, Ley
Ovina). Sin embargo, nuevamente el campo transformo la investigacion: durante las
primeras entrevistas se planteaba a la region de la Meseta como la principal vinculada a
la desertificacion y a la ganaderia ovina y, a la vez que comenzaban los indicios de la
“culpabilizacion” de los agentes productores que alli actuaban, se planteaba también una
valorizacion diferencial del territorio que otros estudios antecedentes (Constantini y
Pedrefio Canovas, 2006; Montafa et al., 2005; Torres, 2008) habian planteado entre las
zonas de oasis y las “desérticas”. Decidimos entonces sostener la region del VIRCh y

extendernos hacia la meseta para poder incluir estas nuevas cuestiones.

Modificando el trabajo de campo

Considerando los objetivos e hipoétesis establecidos y la perspectiva tedrica
desarrollada el proyecto plante6 una estrategia cualitativa de investigacion por su
especial adecuacion para el estudio de realidades complejas y dinamicas que articulan
procesos sociales y “naturales” (Abraham, Laurelli, y Montafia, 2007). La metodologia
sera la sociohermeneutica: “el proceso de captacion de productos discursivos reales para
tratar de determinar en ellos, el sentido real de la accion de los sujetos como sujetos
sociales” (Alonso, 1998:31). En esta metodologia, el grupo de discusién era la técnica
ideal para estudiar las representaciones sociales, ya que consiste en agrupar en una
situacion “controlada” a diferentes personas para debatir sobre temas especificos y
recrear las “representaciones sociales” del grupo a partir de la confrontacion discursiva.
En esta situacion de grupo, los individuos se vuelven “representantes preconscientes de
los distintos grupos sociales a los que pertenecen” (Alonso, 1998:99), permitiendo que
aparezcan categorias e interpretaciones que se “montan [en] el habitus desde el que los

® Alli también es importante considerar el vinculo con la meseta central de la provincia donde el avance
de la desertificacion ha llegado a 99% de los suelos, de los cuales el 58% es caracterizado como grave.



sujetos le dan significado a las acciones que realizan y sentido a los mensajes que
reciben” (Alonso, 1998:100).

Pese a su adecuacion para los objetivos de la investigacion, la técnica presentaba
restricciones facticas como la distancia y traslados de los participantes y la
imposibilidad de realizar una rapida devolucion a los participantes de los resultados de
la investigacion. Por este motivo, se trabajo mediante la reconstruccién de la logica y el
fundamento de los grupos con entrevistas en profundidad y semiestructuradas a distintos
representantes de cada agente social, buscando captar sus propias representaciones
sociales y rearmando el discurso que hubiera surgido en un grupo focal. Esto es posible
porque, en este tipo de entrevistas, si bien los individuos transmiten su definicién
personal de la situacién (Ruiz Olabuénaga, 1996), tienden a incorporar y ejemplificar
los valores esperados de su grupo de referencia (Alonso, 1998). Adicionalmente, esta
técnica permitiria reconstruir trayectorias laborales y productivas, considerando los
condicionamientos simbdlicos y materiales que intervinieron (Vazquez Laba y Busca,
2003), como el ambiente.

De esta manera, al principio, el trabajo de campo buscaba, como propone
(Achilli, 2005) obtener la mayor cantidad de informacién posible sobre el problema de
estudio. Las guias de entrevista relevaban dimensiones como: las caracteristicas del
trabajo y la produccién (historia personal de participacion en dicho trabajo o
produccion, tareas que realiza, momentos y formas); los vinculos entre diferentes
agentes (duracion, grados de formalidad, tipos de bienes, servicios e informaciones que
se intercambian, tipo de retribuciones y pagos, asociatividad y trabajo conjunto); los
problemas identificados en la produccién lanera (tipos de problemas, formas de solucién
posibles y planificadas, medidas actuales) y las ideas sobre la desertificacion (causas y
consecuencias, duracion y alcance del fendmeno, acciones realizadas y planificadas para
mitigarlos/ prevenirlos, motivos para realizarlas o no realizarlas). Para relevar los
problemas ambientales no se preguntd directamente por la desertificacion sino por los
cambios en el ambiente o0 en la naturaleza (ambos términos se usaron como sindénimos
pese a sus diferencias a nivel tedrico) a los fines de ver el nivel de conocimiento y la
dimensién del problema de la desertificacion. Cuando éste no surgia espontaneamente,
se indagaba de forma guiada por la desertificacion y, sélo si no se conocia el término, se
preguntaba por algunos de los cambios que en la literatura se mencionaban como las
consecuencias del fendmeno (por ejemplo, el suelo més seco o “que se vuela”). El

ingreso al campo buscd, ademas, iniciar un proceso de conocimiento mutuo e ir



generando una red de sujetos que pudiera brindar buena informacion (Achilli, 2005). Se
aprovecharon contactos previos que tenia el equipo, quienes recibieron con mucha con
beneplacito la nueva propuesta de investigacion y contribuyeron a la formacion de la
“bola de nieve”. Cuando el caso de estudio se amplio a la region de la Meseta Central,
tuve que contactar a entrevistados en mi propio lugar de origen. En este sentido, hubo
gue poner en practica la vigilancia epistemoldgica producto de una investigaciéon en un
“espacio propio”, pero tengo que reconocer que la familiaridad y la existencia de
vinculos y redes personales me permitieron acceder a contactos y entrevistados que de
otra manera, hubiera sido imposible acceder.

Los cambios ambientales, mas la problematizacion del material obtenido en
campo, llevaron a modificar las hipétesis iniciales y buscar nuevas guias para el campo
(que iba acompafiado de cambios en la perspectiva tedrica que se mencionard a
continuacion), que le dan el caracter espiralado o flexible propio de una investigacién
cualitativa (Marradi, Archenti, y Piovani, 2010; Achilli, 2005). Asi los avances en el
campo llevaron a modificar parcialmente las guias para incluir: otros procesos
ambientales (la sequia y el depdsito de cenizas volcanicas); las estrategias de calidad de
la lana (sus caracteristicas, tipo de productores que las desarrollan, beneficios y costos,
requerimientos legales y tecnoldgicos y la forma en que incorporan al ambiente en las
mismas) y el vinculo con los organismos técnicos, capacitaciones, programas y
conocimiento cientifico sobre los procesos del ambiente. En los ultimos casos, se puso
mayor énfasis en la inclusion de los roles del Estado, la ciencia y los técnicos en los

problemas ambientales y la ganaderia ovina.

Nuevas perspectivas y conceptos teoricos

Los cambios en el objeto, el caso y la metodologia de abordaje claramente
responden también a adaptaciones de lo que fue el marco teérico inicial de la
investigacion. EI mismo ya se planteaba como un marco abierto, que “actda a modo de
referentes a flexibilizar, perturbar, afinar en el proceso de construccion de relaciones
conceptuales imbricadas con la experiencia empirica del trabajo de campo o el conjunto
de otras informaciones a las que va accediendo la investigacion” (Achilli, 2005: 65).
Inicialmente se realiz6 un recorrido a través de diversas propuestas sobre el estudio de
la relacion entre la sociedad y la naturaleza para abordar el problema de investigacion.

Este recorrido fue mostrando distintas concepciones sobre la misma, las ciencias vy el



conocimiento cientifico y los modos en que deberia estudiarsela. El crecimiento o
agravamiento de problemas ecoldgicos a nivel mundial y la crisis de la ciencia para
explicar y/o brindar soluciones para estos problemas, habia motivado el desarrollo de
abordajes mas complejos y un pluralismo tedrico y metodolégico. En este marco,
cualquier teoria o disciplina parecian resultar insuficientes para analizar problemas
ambientales y por ello, fue clave en esta investigacién apropiarse de reflexiones y
conceptos provenientes de distintas ciencias y teorias. Entonces, se termind trabajando
con una perspectiva principal, la de la Ecologia Politica Latinoamericana (Alimonda,
2011; Azuela, 2006; Castro Herrera, 1996; Escobar, 2005; Leff, 2006 y 2011; Martinez Alier,
2004) que permitia abordar la idea de investigacion y aporto reflexiones en distintos
planos: su abordaje complejo, no dicotdmico, de las cuestiones ambientales (que dan
cuenta de la relacién sociedad- naturaleza); su propuesta de analisis politico de los
procesos de apropiacion y de definicion de la naturaleza por parte de diferentes agentes
sociales; su critica al cientificismo de la Modernidad y la necesidad de incorporar los
conocimientos populares o tradicionales dentro de los diagnosticos y en las soluciones a
los problemas ambientales; y, por ultimo, su planteo sobre la necesidad de historizar las
bases naturales de las sociedades y realizar estudios situados sobre las relaciones
sociedad naturaleza (Martin Garcia, 2010). Esta fue complementada con otras
perspectivas y aportes provenientes de diferentes disciplinas y teorias. Dentro de las
ciencias sociales y humanas se ha evidenciado la existencia de narrativas, percepciones,
representaciones o imaginarios sociales sobre la naturaleza, como se muestra en las
grandes preguntas de la sociologia ambiental (Buttel, 2002; Catton y Dunlap, 1978;
Hannigan, 2006); en los anélisis de la Ecologia Politica (Blaikie y Brookfield, 1987; Forsyth,
2001; Mires, 1990); y en otras ciencias sociales y humanas que problematizaron estas cuestiones
(Douglas, 1996; Gervais, 1997; Harvey, 1996; Descola y Palsson, 2001; Ingold, 2001). Los
estudios sobre las formas de intervencion del Estado, como gran distribuidor de la
apropiacion de la naturaleza y delineador de macropoliticas (Alimonda, 2005)
permitieron identificar tres dimensiones de abordaje de su relacion con los problemas
ambientales (la accion de la burocracia en tres niveles: nacional, regional y provincial;
el sistema legal; y las politicas publicas). También considerar que, como un Estado
autonomo pero enraizado, sostiene vinculos entre sus propios organismos y con otros
agentes sociales y organizaciones. Estos ultimos tienen diferentes capacidades para que
sus puntos de vista sean implementados en las politicas publicas. Sobre las politicas

publicas, se retoman distintas clasificaciones a fin de complejizar las formas en que el



Estado interviene en la construccion de los problemas ambientales. Por ultimo, con
aportes de la sociologia de la ciencia, se han analizado el rol de las ciencias y los
cientificos en la definicidn, visibilidad y acciones respecto a los problemas ambientales,
asi como su relacion con el Estado para trabajar en lo referido a estos problemas y a la
ganaderia ovina en la zona. El papel de los expertos resulta clave para el abordaje de
estos temas (Cowan Ros y Nussbaumer, 2011; Oliveira, 2011). La articulacion de estas
perspectivas y disciplinas se realizé con reflexiones sobre los supuestos epistemoldgicos
que sostienen a cada una de ellas.

Respecto a las representaciones sociales, éste fue un concepto central en los
inicios de la pesquisa para complementar esta perspectiva y evidenciar la diversidad de
visiones y su caracter social. Las representaciones sociales son sistemas de codigos,
valores, logicas interpretativas que construimos acerca de la realidad, en las cuales, en
un acto de pensamiento se relaciona un sujeto con un objeto (Petracci y Kornblit, 2004).
Su caracter social remite a su sentido compartido por un grupo social, su capacidad de
coercion en la acciéon de los individuos y surgen en la interaccion. De ahi que su
reproduccion no sea irreflexiva, sino que las representaciones son producidas y
elaboradas también por los individuos. Sin embargo, este concepto, proveniente de la
psicologia social, ha sido muchas veces utilizado pero escasamente definido y
problematizado: “Para el caso de las representaciones confundidas con opiniones o
como objeto ideacional disociado de la practica social y ajeno a las relaciones, se
desconoce, ademas, que los esquemas de representacion social corresponden a la
disputa por la representacion, que es por la constitucion y reproduccion de un espacio
social comun, aunque en él se ocupen lugares diferentes” (Grassi, 2007:29). Asimismo,
no resultaba preciso como utilizarlo empiricamente. La realizacion de un curso de
posgrado especifico sobre el tema me permitio conocer mas de los debates sobre su
utilizacion, su vinculacion con paradigmas tedricos y epistemolégicos y los abordajes
empiricos que llevaron a su abandono durante el transcurso de la investigacion.

Los aportes tedricos confluyeron en una propuesta que se centré en la
construccion social de la naturaleza y los problemas ambientales, entendiendo que
detrds de los fendmenos ambientales hay una lucha argumentativa sobre como se
construye la realidad y sobre las percepciones acerca del desarrollo social en que se
inscriben y que la naturaleza solamente se vuelve relevante politicamente si se
constituye como un discurso ambiental y si logra predominar frente a otros fenémenos

(Hajer, 1995; Lezama, 2004). Este enfoque constructivista no implica restringir al plano



de las ideas, sino que se busca reforzarlo con una perspectiva mas “materialista”
proveniente de los autores de la Ecologia politica latinoamericana antes mencionados.
Incluye considerar que las interpretaciones revelan posiciones “materiales” de los
actores (Martinez Alier, 2004), asi como también tener en cuenta los diferentes
dispositivos de poder que se pone en juego en la produccion y apropiacion de la
naturaleza (Alimonda, 2005), mediante los cuales, los diferentes actores, cada uno con
diferentes derechos y poder, cuestionan y desafian las reivindicaciones de los otros.
Propuesto de este modo motivaba una investigacion con un enfoque cualitativo que
enfatizaba en la participacion de los agentes sociales en interaccion para el anélisis de la
realidad social y que fue abordada empiricamente segun se mencioné anteriormente.
Esta propuesta de investigacion, con sus virtudes y defectos, y las revisiones que
posteriormente fui realizando, es solo, como dice, una propuesta. Fue el producto de un
proceso que trabajo en la articulacion entre aportes tedricos para abordar un problema
complejo que implicaba la relacion sociedad naturaleza, pero sobre todo, la indagacién
y reflexion sobre lo que sucedia en el campo (entendido en ambos sentidos, como
espacio social en que confluyen determinadas relaciones sociales que son objeto de
estudio; y como un territorio particular empirico dominado por la ruralidad y las

actividades agropecuarias) y lo que los agentes sociales transmitian en las entrevistas.
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