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Fundamentacion

Este programa de seminario apunta a mostrar el interés del giro pragmatico del lenguaje y de la
filosofia pragmatista en las ciencias sociales y la historia. EIl mismo aborda debates y problemas
conceptuales y metodoldgicos relativos al estudio de la accidon social, a través de una entrada de
filosofia social o de epistemologia de la ciencia, de una entrada socioldgica y de una entrada
historica.

Ese giro pragmatico convoca a una galaxia compleja y abierta de herramientas tedricas como el
pragmatismo, la filosofia del lenguaje, la fenomenologia, la Escuela de Chicago y el interaccionismo
simbdlico, la etnometodologia, la semantica argumentativa, entre otras tradiciones. Interesa, en ese
marco, enfocar y evaluar el impacto de esas corrientes de pensamiento en la sociologia y en la
historiografia, en didlogo estrecho con la antropologia. Dichas perspectivas convergen en aspectos
gue permiten una puesta en dialogo fértil, capaz de enriquecer los abordajes empiricos y redefinir
problemas tedricos comunes que atraviesan toda investigacién empirica.

El enfoque propuesto suscita un debate acerca de las incumbencias del saber académico sobre lo
social renovando un interés por la descripcion como operacién de conocimiento primordial,
problematizando el impacto de otras operaciones, tales como la explicacion y la interpretacién, que
aspiran a develar las ldgicas de funcionamiento social que los actores desconocerian. Una
concepcidon mds simétrica entre el conocimiento de los actores y el conocimiento académico no
desarma la validez de la investigaciéon social sino que, por el contrario, invita a reflexionar
especificamente sobre los procedimientos analiticos eficaces para la descripcidon en situacién,
dentro de una convergencia con las competencias de los actores, en tanto participes de pleno
derecho de las historias que traman.

Asimismo, el seminario no apunta solamente a constituirse en una fuente de debate de teoria
conceptual contemporanea, sino también en una discusion metodoldgica que favorezca a la
investigacion empirica sobre lo social. Se pretende brindar herramientas que vuelvan operativas
ciertas categorias de analisis, asi como la utilizacién de técnicas cualitativas de investigacion en
diversas areas tematicas. Al mismo tiempo, este seminario es una actividad exploratoria y una tarea
comparativa progresiva que resalta las similitudes y diferencias entre autores, matrices vy
aproximaciones disciplinares. La pluralidad de ambitos tematicos y disciplinarios abarcados por
estas perspectivas, podrd interesar numerosas investigaciones de las relaciones sociales, culturales,
politicas, artisticas, asi como de los ambitos de la comunicacion, el espacio urbano, entre otros
ambitos.

El seminario posee tres nucleos de contenido principales que se subdividen en unidades: un nucleo
epistemoldgico, un nucleo socioldgico y un nucleo historiografico.

El primer nlcleo pone su acento sobre ciertas formas de concebir la accién, las reglas, el
conocimiento y el lenguaje ordinario; destacando el lugar de la descripcion como operacién de
conocimiento por excelencia. Se trata de poner de relieve las diferencias que ella supone, ante el
interpretativismo o a las teorias del sentido oculto. Asi, este enfoque apunta a una ciencia social
que, dialogando con la etnografia y con los métodos cualitativos, pone el foco sobre un estudio
detallado de la accién “haciéndose”. Esta via de entrada a la investigacion empirica busca evitar a
prioris categoriales que inviabilicen visualizar un analisis detallado de las acciones “en situacién”.
Estos modos de proceder centrados en las situaciones se encuentran atravesados por contextos



plurales, donde los actores se mueven de manera competente y donde el objetivo consiste en
restituir su gramatica natural para la comprension de la accion.

El segundo nucleo se focaliza sobre los desarrollos conceptuales y de investigacién empirica que la
sociologia pragmatica aportdé a las ciencias sociales; poniendo de relevancia su relacién con los
estudios sociales de la ciencia, con los estudios morales de la accién politica y con los estudios de la
problematizacidn publica del mundo cotidiano. Aqui se abordan los ejes que componen un
conjunto plural y complementario de corrientes y autores, que si bien no conforman un cuerpo
doctrinal unificado, constituyen punto de referencia obligado en la sociologia europea, asi como un
puente conceptual con cierta sociologia norteamericana (Escuela de Chicago, Interaccionismo y
Etnometodologia). Estas perspectivas ponen en cuestion numerosas nociones tradicionalmente
consideradas antagonicas por la sociologia candnica: la oposicion publico-privado, individuo-
sociedad, lo moral-lo politico, creacidn-reproduccidn y situacidon-disposicidn, entre otras. En suma,
se propone la presentacién de sus corrientes mas relevantes: socio-técnica, politico y moral y
pragmatista; asi como sus principales autores, sus conceptos fundamentales y las dreas tematicas
mas representativas.

El nucleo historiografico avanza en la exposicion de ciertas perspectivas disciplinares que pueden
ser pensadas, y en muchos casos se piensan a si mismas, como problematizando temas y asuntos
clasicos del area desde el giro pragmatico o a la luz de sus planteos. Esas perspectivas constituyen
miradas innovadoras sobre algunos de los problemas relativos a la descripcion de las acciones en
contextos temporales diversos, a escalas variables, asi como al lugar de los actores en la produccién
de esos contextos. Ademas, problematiza el modo de capturar no solo lo que las fuentes “dicen”
sino también, y principalmente, lo que las fuentes “hacen” con lo que “dicen”, es decir, se interroga
en qué medida podemos concebirlas a ellas mismas como acciones que deben ser evaluadas en
tanto esa evaluacion modifica los resultados de las investigaciones especificas acerca del pasado.

Objetivos

El objetivo general es proponer discusiones tedrico-conceptuales relativas al giro pragmatico de las
ciencias sociales y la historia, considerando el impacto de esas discusiones en problemas y temas
especificos de cada disciplina. Este abordaje permite: a) dar cuenta de una tradicidén tedrica-
epistemoldgica y metodoldgica en comun (aun en disciplinas diferentes) y al mismo tiempo b)
desarrollar estudios consistentes sobre diferentes campos que pueden dialogar a partir de dicha
tradicion.

En términos especificos, nuestros objetivos son:

Introducir nuevos enfoques de teoria social.

Articular nuevas propuestas tedricas provenientes de distintos campos disciplinarios: sociologia,
filosofia, antropologia e historia.

Dar cuenta de estudios de campo ya emprendidos dentro de estos enfoques, articulando teoria-
practica de la investigacion e interdisciplinariedad de los abordajes.

Resaltar los aportes y las limitaciones de estas perspectivas.

Articular posibles relaciones con los trabajos de investigacién propuestos por los alumnos.

Contenidos desagregados por unidad

Unidad |

Perspectivas praxeoldgicas sobre el conocimiento social

Formas sociales del pensamiento después de L. Wittgenstein. El conocimiento corriente y el
problema del mentalismo. Clarificar las reglas en uso. Reglas, disposiciones y habitus. Multiplicacion
de las gramaticas de accion en situacidn y competencias cambiantes de adaptacién vy
transformacion. Problematizacion y publicizacidon recurrente de esferas de la vida cotidiana. Los



peligros de la “descripcién densa”. Pluralismo moral y evaluativo en el marco de debates publicos.
Multiplicacién y diferenciacion de los publicos involucrados en los conflictos sociales.

Unidad 1l

La revalorizacion de la descripcién como operacion de conocimiento

Dos operaciones de conocimiento: la descripcién y la interpretacidn. El problema del sentido oculto
de la accién, desciframiento o aprendizaje. Simetria metodolégica frente a criterios a priori de
capacidades de los sujetos y racionalidad de la acciones. Modos de seguir a los actores y de dar
cuenta detallada de su accién. Analisis de la accidn "haciéndose". Enfoque consecuencialista del
sentido de la accion. Trabajo situado de los actores de resolucion del problema de escala.
Descripcion etnografica del proceso de configuracién local del sentido de la accién.

Unidad Il

Introduccidn a la sociologia pragmatica

Semejanzas y diferencias entre los diferentes enfoques pragmatico-pragmatistas de la sociologia
francesa. Matriz conceptual pluralista. Principales corrientes y teorias con las que debaten.
Supuestos metodoldgicos y categorias conceptuales relevantes.

Unidad IV

La perspectiva socio técnica

Reformulacién de las ciencias sociales, desde los estudios de la ciencia y las tecnologias. Hipdtesis
de continuidad micro-macro, ciencia-sociedad y ciencia-politica. Pruebas de fuerza y procesos de
reversion/resistencia a la dominacién. La traduccion como manipulacion de fuerza retdrica.
Estabilizacion y desestabilizacion de relaciones entre personas y objetos o dispositivos de accion.
Teoria de actor-red, movilizacion de aliados y redes heterogéneas. Foros hibridos e influencia de la
técnica y de los expertos sobre la democracia.

Unidad V

La perspectiva politica y moral

La formacién de un grupo o de una categoria social. Multiplicacién de regimenes de accion y
capacidades/dificultades para realizar los pasajes o ajustes. Una sociologia de las competencias
criticas ordinarias. Errores y logros de las pruebas criticas en el marco de formas plurales de
justificacion. Pruebas legitimas y pruebas de fuerza. Reversibilidad de la prueba, como
transformacién histérica y como reversién de prueba litigiosa a prueba modelo. Estabilizacion e
indeterminacion de las relaciones entre las personas y las cosas.

Unidad VI

La perspectiva pragmatista

Reflexion sobre los problemas dentro de procesos de categorizacion y de la movilizacién de
esquemas conceptuales. La diferencia entre problema social y la emergencia de los problemas
publicos. Las arenas publicas como escenas de articulacidon de colectivos. El espacio publico como
escenario de inscripcién de ciudadanias ordinarias. El publico como forma y experiencia colectiva.
Compromiso, confianza, normas y situacién.

Unidad VI

Introduccidn a la historia pragmatica

Historia pragmatica, historia de las practicas o historia pragmatista. Recorridos posibles para leer
una bibliografia a la luz del giro pragmatico. Disidencias en torno a un proyecto en marcha. La
accion, el contexto y las fuentes desde una perspectiva de historia pragmatica. El lugar del
historiadorx frente al pasado.

Unidad VI

De la microhistoria a la historia de la accidn en situacién

Los problemas que quedaron abiertos con la microhistoria. El empirismo radical frente al impacto
del linguistic turn en la historiografia. La accidn en situacion y sus sentidos emic y etic. El lugar de la
accion y las formas de narrar el contexto. El fin de la dicotomia agencia vs estructura. Competencias
de los actores e incompetencia del tercero observador para reponer las reglas en uso.
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Metodologia de cursada y evaluacion

10 encuentros de 3 horas reloj cada uno.

La propuesta didactica se funda en la busqueda de una estrecha comunicacion entre los docentes y
el conjunto de los participantes a través de actividades que motoricen el didlogo mutuo. El objetivo
final es interpretar colectivamente las proposiciones presentadas por los responsables del taller.

Se desarrolla el programa en base a cuatros dimensiones:

a) expositiva: el profesor responsable presenta los principales conceptos en cada reunion de
trabajo. Para ello ofrece un mapa conceptual con las categorias a abordar y desarrolla sus
principales interpretaciones, conclusiones y reflexiones. Explicita a su vez las fuentes y bibliografia
utilizada para cada clase.

b) de andlisis e intercambio: los alumnos reflexionan en grupos a partir del material puesto a
discusidon (ver Bibliografia Obligatoria). Para ello los responsables explicitaran algunos ejes,
incentivando el debate a través de preguntas y planteos generales.

c) de integracion colectiva: el profesor responsable realiza una sintesis de lo desarrollado
conceptualmente incorporando las intervenciones de los estudiantes, buscando al mismo tiempo
trazar puntos de aplicacién de dichas problematicas a estudios de campo pertinentes. Esto se
intentara realizar también en relacién a las actividades de formacidn, investigacion y/o docencia de
los participantes. Sobre el cierre, el profesor articula lo expuesto con la tematica de la clase
siguiente, indicando las lecturas pertinentes.

En algunas clases (a definir) contaremos con una cuarta dimensién didactica: d) de intervencion
experta. Se trata de un invitado especialista en la temdtica propuesta. El invitado (docente-
investigador) mostrara su expertise tanto sobre la problematica tedrica como sobre un trabajo de
campo ligado a dicha tematica.

Se tendran en cuenta dos formas de evaluacion
a) Evaluacién formativa



La participacidn y los aportes realizados durante las clases se evaluaran de manera cualitativa, e
incidird en la nota final del curso. Dicha evaluacidn, segun el caso, surgiria de algun trabajo en
grupo, presentacion del algun texto o de participacion en clase.

b) Evaluaciodn final

Se requerira de los alumnos un trabajo escrito e individual domiciliario. El mismo podrd constar de:
i) andlisis de bibliografia, ii) aplicacién de los conceptos tedricos examinados a un analisis de caso,
iii) aplicacion de los conceptos tedricos examinados a los estudios de campo de los alumnos.

Los criterios de calificacién son:

La capacidad que demuestre el alumno para reflexionar criticamente acerca de los temas y
propuestas que figuran en la bibliografia obligatoria.

La capacidad que demuestre el alumno para articular de manera critica los conceptos trabajados a
lo largo del curso a algun analisis de caso o a sus propios estudios empiricos.

Se tendra en cuenta el nivel de desarrollo del trabajo final segun el nivel de cursante (Maestria o
Doctorado).

La nota de aprobacion es 4/10.

La aprobacion del curso requiere el cumplimiento del 85% de asistencia.



